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-History is infinite, It is unfixable. We are always trying to state past reality in terms
of certainty, but all that we are able to do is to render our own impression of it. No
book can reproduce more than a part of that reality, even within the confines of its
particular subject; and each book contains something else, which gets mixed up with
historical truth in an almost untraceable manner — I mean the opinion, or the senti-
ment, or the philosophy of life, of the narrator; or, in other words, the personality
of the historian.*

Es ist angebracht, diese Worte des verdienten holléndischen Historikers Pieter Geyl
aus seinem Essay ,Ranke in the light of catastrophe“! im Zusammenhang mit der zu
rezensierenden Arbeit zu erwidhnen, zeigen sie doch vortrefflich die Verbindung zwi-
schen einem objektiven Zugang zum historischen Proze und dem Engagement ihrer
Autoren auf. Die ,,Geschichte Polens“ aus der Feder der drei Verfasser, bekannte pol-
nische Historiker von der Universitit Warschau, ist eine Antwort auf das gesellschaft-
liche Verlangen nach Objektivitit, und die Ideen des Werkes sind ohne Zweifel Aus-
druck der Sehnslichte der iiberwiegenden Mehrheit des unterdriickten polnischen Vol-
kes.

Einerseits ist dieses Werk im wesentlichen eine Auseinandersetzung mit der mythi-
sierten marxistischen Geschichtsschreibung und ihrem Bild von der ilteren Geschichte
Polens, andererseits jedoch stellt es eine objektive Beurteilung der polnischen Ge-
schichte nach dem Zweiten Weltkrieg dar. Bei der Prisentation historischer Fragestel-
lungen verwerfen die Autoren den Klassenstandpunkt als Forschungsansatz und weisen
sozial-okonomischen und politischen Problemen ihre eigentliche Bedeutung zu, indem
sie so wesentliche Fragen wie die Entwicklung des NationalbewuBtseins seit der
Piastenzeit und die Rolle der Kultur im ProzeB der Nationswerdung des polnischen
Volkes auf den verschiedenen Stufen besonders hervorheben. Vom Anbeginn der
Geschichte Polens verfolgen sie sehr genau dessen Verbindung zum Westen auf der
Grundlage des Christentums und der Rolle von katholischer Religion und Kultur. Die-
se Fragen haben vom Augenblick der Annahme des Christentums an eine nicht zu tiber-
sehende Bedeutung. Das Christentum hat Polen nach Europa geholt. Das war ein lang-
andauernder Vorgang, der jedoch auf recht natiirliche Weise verlief, indem er die Ent-
wicklung der westlichen Volker nachvollzog. Die Entwicklungsstriinge Polens began-
nen sich aber von den anderen in Europa zu unterscheiden, und nach der Renaissance,
an der Polen ebenso wie andere Linder Europas Anteil hatte, entwickelte sich ein Pro-
zeB, der zur Absonderung von Westeuropa fiihrte. Schon seit dem 17. Jh. begann Polen
ein Eigenleben zu entfalten, und mehr die geographische Lage als seine Staatsverfas-
sung oder gar der Ostliche Gehalt sarmatischer Kultur bestimmten seinen Platz in Euro-
pa.

Die heutigen Verbindungen Polens zu Europa - erklidren die Autoren — hiitten sich
in hohem MaBe in der Zeit der Unfreiheit herausgebildet. In dieser schweren Epoche
hofften die Polen auf eine Teilhabe an einem Europa der Volker, kiimpften mit ,.fiir
eure und unsere Freiheit”, aber wurden nicht immer und iiberall akzeptiert. Sie hegten
die Hoffnung, daB ihnen die westlichen Méchte bei der Erringung der Unabhéngigkeit
helfen wiirden.

Das Polen der Zwischenkriegszeit begann als schwach entwickelter Staat, und die
Jahre 1918—1939 waren weit davon entfernt, die Triume Zeromskis von einem ,,bliihen-
den Polen® zu erfiillen. Aber die kurze Zwischenkriegsperiode sollte nicht nur unter
dem Blickwinkel der Septemberkatastrophe gesehen werden. Das aus eigener Wahl und

1) P. Geyl: Debates with Historians, Glasgow 1974, S.9.
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aus Tradition christliche und européische Polen fand sich, gerade noch der Vernichtung
entronnen, nach dem Zweiten Weltkrieg in einer vollig neuen Kriftekonstellation wie-
der: namlich im EinfluBbereich der Sowjetunion. Allerdings blieben alle Versuche der
UdSSR und der polnischen Kommunisten, die kulturellen Bande zum Westen zu
durchschneiden und die Bindung Polens an das Christentum zu schwichen, erfolglos.
Es gelang den Polen, ihre nationale Identitit zu verteidigen. Denn gerade im Zeitraum
des Wirkens der ,Solidaritat® zeigte sich die Verbindung mit dem Westen und dem
Christentum sowie der dringende Wunsch nach Demokratie — eben als Erbe von Gene-
rationen — als Massenerscheinung. Im kulturellen Bereich dauert dic Hoffnung an, die
fiir die nationale Existenz unentbehrliche Bindung an die westliche Zivilisation auf-
rechterhalten zu kdnnen. Dank dieses Sachverhalts tiberdauerte Polen in der Vergan-
genheit und fand in der Gegenwart Formen des Widerstands gegen das kommunistische
System.

Diese Thesen dhneln ungemein denen in Arbeiten tschechischer Oppositioneller der
letzten 20 Jahre und denen des Buches von Bernard Michel: ,La mémoire de Prague*
(Paris 1986): ,,Les nations de I'Europe centrale sont d’abord des Kulturnationen, fon-
dées sur une civilisation et sur une culture nationale. Lidentité culturelle est d’abord
ce qui les unit ... Les valeurs spirituelles sont une réalité plus fondamentale. Dans
I'histoire des peuples tchéque et slovaque, les bases intellectuelles de I'indépendance
ont précédé de beaucoup les fondements matériels™ (S.11 u. 195).

Diese ,,Geschichte Polens” ist zwar kein Handbuch im akademischen Sinne, aber
der chronologische Autbau des Werkes und die Art der Darstellung bewirken, daf} der
Handbuchcharakter iiberwiegt, auch wenn das nicht das Hauptziel der Autoren gewe-
sen ist. Die gesamte polnische Geschichte wird in drei Epochen eingeteilt: Beginn und
Entwicklung (10.—15. Jh.), Bliite und Untergang (16.—18. Jh.), Unselbstiéndigkeit und
Uberdauern (19.—20. Jh.). Das entspricht im Wesentlichen der in der polnischen Ge-
schichtswissenschaft iiblichen Periodisierung mit der Ausnahme, dal der Zeitraum von
1795 bis zur Gegenwart in der Regel in drei Perioden aufgeteilt wird, wobei das unab-
hiingige Polen der Zwischenkriegszeit einen Abschnitt fiir sich darstellt.

In der Art und Methode, wie Geschichte hier geschrieben wird, ist vieles originell,
aber es ist nicht schwer zu erkennen, welchen Arbeiten polnischer und auslindischer
Historiker die Autoren Bedeutung zumessen. Bei der Darstellungsweise néhern sich
die Verfasser der sog. ,,optimistischen Geschichtsschreibung® und heben in den einzel-
nen Epochen die positiven Momente im Leben und in der Kultur der Nation hervor.
Sie lassen vorgegebene Schemata beiseite, enthalten sich apodiktischer Formulierun-
gen, die in vielen polnischen Nachkriegsarbeiten epidemisch wiederkehren und sorgfil-
tig die Auseinandersetzung mit Ansichten anderer polnischer Historiker meiden. The-
men, denen in der Nachkriegsliteratur bisher wenig Beachtung geschenkt wurde, wie.
z.B. Nationalititenprobleme und die Rolle der Deutschen und Juden, ganz zu schwei-
gen von der Rolle der Ukrainer und WeiBruthenen in der Adelsrepublik, werden be-
handelt. Nationalistische Téne im Verhiltnis zu den Nachbarn Polens tauchen nicht
mehr auf, Das gilt auch fiir die Teilungszeit.

Es dominiert die Analyse der Probleme, aber es fehlen in keinem Teil zusammenfas-
sende Darstellungen sowie die Bewertung einzelner Erscheinungen und Ereignisse. Im-
mer wieder werden unterschiedliche und gegensitzliche Standpunkte aus historischen
Arbeiten angefiihrt.

Einige Fragen, die besondere Beachtung verdienen, und manche, die strittig sind,
sollen hier aufgegriffen werden. Im ersten Teil sind es die Deutung der Griinde fiir
den Machtzuwachs des Piastenstaates und die Antwort auf die Frage, warum sich Polen
im Gegensatz zu Bohmen gegen den deutschen Staat durchsetzen und seine Unabhén-
gigkeit bewahren konnte. Es iiberrascht die ausgewogene Beurteilung der deutschen
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Ostkolonisation und der Rolle der Deutschen im wirtschaftlichen und kulturellen Le-
ben Polens. Zu Recht sprechen die Autoren von Erscheinungen zunehmenden Natio-
nalbewuBtseins im frithen Mittelalter sehr zuriickhaltend. Im zweiten Teil verdienen
die Darstellung des ,,Goldenen Jahrhunderts® und der damaligen Entwicklung der
westeuropéischen Staaten besondere Beachtung. Interessant sind die Gedanken zum
Sarmatismus und dessen Rolle im Leben des polnischen Adels. Bei Problemen der
Gegenreformation bleiben Liicken: Man erfihrt nichts {iber die Vertreibung der Aria-
ner, von den Vorfillen in Thorn 1724 — Erscheinungen, die von grofler Intoleranz in
der ersten Hilfte des 18. JThs. zeugen und dem Ansehen Polens in der westlichen Welt
stark schadeten und sowohl von RuBland wie auch von PreuBen zu antipolnischer Pro-
paganda ausgenutzt wurden.

Wichtig wire gewesen, daf3 die Autoren den Zusammenhang zwischen den Reform-
anstrengungen in der zweiten Hilfte des 18. Ths. und den Vorgiingen im Westen, beson-
ders in Frankreich, aufgezeigt héitten. Wenig gliicklich ist, dal Lelewels Beurteilung
der Ergebnisse des Wiener Kongresses als Vierter Teilung Polens iibernommen wird.
Hier hétte den inneren und duBeren Ursachen nachgegangen werden miissen, die zum
Untergang der Rzeczpospolita gefiihrt haben. Was die Haltung der westlichen Linder
zum Ende und den Teilungen Polens angeht, so wurde die Meinung des Vatikans dazu
ibergangen. Es wire an den Ausspruch von Juliusz Stowacki zu erinnern gewesen:
»Polen, dein Untergang liegt in Rom*.

Die polnische Geschichte nach den Teilungen ist erschépfend dargestellt unter Ein-
beziehung sowohl sozialer und politischer wie auch militdrischer Probleme, dabei be-
sonders die Verdnderungen, die gegen Ende des 19. Jhs. eintraten. Bei der Beurteilung
der Aufstinde schlieBen sich die Autoren den Meinungen solcher Kenner der Epoche
wie Stefan Kieniewicz und Henryk Wereszycki an. Allerdings hétten die Ergebnisse
des polnischen militdrischen Denkens jener Zeit stiirker beriicksichtigt werden sollen,
Vor allem auf die Taktik des Partisanenkrieges, die groBe Bedeutung erlangte, hiitte
man eingehen miissen. Zweifel weckt die Beurteilung mancher Politiker: ist z. B. fiir
den Initiator vieler Reformen, Aleksander Wielopolski, die Bezeichnung ,,Ultrakonser-
vativer” (S.239) zutreffend?

Ausreichend und sachlich ist auch die Zwischenkriegszeit behandelt. DaB sich die
Autoren jedoch darauf beschriinken, die Entwicklung im Bereich von Bildung, Kultur
und NationalbewuBtsein ausgiebig zu schildern, ist sicherlich eine zu starke Einengung,
SchlieBlich vollzogen sich in diesen wenigen Jahren, besonders zwischen 1921 und 1939,
in jedem Lebensbereich wesentliche Verdnderungen. Bei der Darstellung dieser Epo-
che schopfen die Verfasser die Ergebnisse der polnischen Geschichtswissenschaft — auf
deren Beitrag durchaus hingewiesen werden sollte — voll aus, soweit diese in den ver-
gangenen 50 Jahren origindr waren. Zum Hitler-Stalin-Pakt heiBt es: ,Der Pakt ent-
schied iiber den Ausbruch des Krieges* (S.297). Kommentare sind iiberfliissig. Ohne
zu zdgern, schreibt man iber Katyn von einem Verbrechen der UdSSR, und daB Katyn
fiir die Sowjetunion nur ein Vorwand gewesen sei, die Bezichungen zur Regierung Si-
korski abzubrechen (S. 301 u. 304). Wahrheitsgetreu wird auch die Politik der UdSSR
gegeniiber Polen in den Kriegsjahren (unter anderem hinsichtlich des Warschauer Auf-
stands) und in der Zeit danach wiedergegeben.

Die Geschichte Polens in der Nachkriegszeit ist chronologisch angeordnet und in
Abschnitte mit bezeichnenden Titeln wie ,,Drohende Ausléschung der nationalen Kul-
tur® (lies: Zeit des Stalinismus), ,,Erster Versuch einer Reform des Systems® (Polni-
scher Oktober — Hoffnungen und Enttiuschungen), ,Zweiter Versuch einer Reform
des Systems" (Regierungszeit Giereks und Entstehen der ,,Solidarno$é®). Die Arbeit
beleuchtet die Vorgehensweise der Kommunisten in den einzelnen Perioden, die Rolle
der UdSSR bei den Bemiihungen, sich Polen botmiBig zu machen (politische, wirt-
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schaftliche und militdrische Abhéngigkeit) und das Verhiltnis der Gesellschaft zur
Staatsfithrung. Es wird auch eine Antwort auf die Frage gegeben, weshalb eine kom-
munistische Uberformung weder zur Zeit des hértesten Stalinismus noch in pseudolibe-
ralen Perioden gelang und auf welche Weise beinahe das ganze Volk und vor allem
die Intelligenzschicht das Polentum und die nationale Integritit verteidigten; welche
Bedeutung im Kampf mit dem Regime kulturelle und religiose Faktoren hatten. Alles
wird objektiv und sachlich mitgeteilt. Manche Feststellungen mégen heute schon nicht
mehr neu sein, aber sie sind nach wie vor in der regimetreuen Presse und in offiziell
in Polen erscheinenden Arbeiten nicht zu finden.

Eine Analyse der ,Solidarnosé“-Zeit und der Ereignisse nach dem 13, Dezember
1981 enthilt das Buch nicht. Jedoch gibt es am Schluff Erw#gungen zu den Themen:
Welche Verhaltensvariante wird Moskau im Verhéltnis zu Polen jetzt benutzen, da alle
bisherigen aus der Stalinzeit und danach véllig versagten; ob Moskau und die in Polen
regierenden Kommunisten schlieBlich das Bestehen einer andersartigen polnischen
Kultur akzeptieren oder danach trachten werden, den polnischen Widerstand ganz zu
brechen oder ob man - wie seit 30 Jahren — je nach den Umstinden, zeitweilig gegen
die Polen vorgehen wird, auch mit der Folge, sich grundsitzlicher Entscheidungen zu
enthalten. Letztere Variante birgt in sich eine langwierige Strukturkrise des kommuni-
stischen Systems in Polen, ohne Reformen, aber auch ohne Siuberungen. Eine Ant-
wort auf diese Fragen wird die Zukunft bringen. Die besprochene Arbeit ist deshalb
ein gewichtiger Beitrag zur Diskussion um die Vergangenheit und die Zukunft Polens®.

Kopenhagen Emanuel Halicz

2) Ubersetzung aus dem Polnischen von Hermann Bohm, Marburg/Lahn.

Maria Bogucka: Dawna Polska. Narodziny, rozkwit, upadek. [Das alte Polen. Entste-
hung, Bliitezeit, Verfall.] Verlag Wiedza Powszechna. Warschau 1985. 480 8., zahlr.
Abb., Fig. u. Kn.

Bei dem hier anzuzeigenden Werk einer der profiliertesten polnischen Historikerin-
nen handelt es sich bereits um die dritte Auflage einer im besten Sinn des Wortes popu-
larwissenschaftlichen Darstellung der Geschichte Polens von der Vorgeschichte bis zur
dritten Teilung 1795. Die 1. Auflage von 1964 war denn auch noch unter dem Titel ,,Ge-
schichte Polens bis zum Jahre 1795 erschienen und hatte mit 321 Seiten einen deutlich
geringeren Umfang. Vollstdndig neu konzipiert und tiberarbeitet entsprach die 2. Auf-
Jage von 1974 sowohl im Titel als auch im Text und in den reichhaltigen Abbildungen
schon weitgehend der heutigen Ausgabe, fiir welche die Autorin noch die in den siebzi-
ger Jahren erschienene Literatur ausgewertet und eingearbeitet hat. Vor dem Hinter-
grund der sachkundig dargestellten politischen Entwicklung ist ein buntes und vielseiti-
ges Gemilde der Kulturgeschichte Polens in ihren geistigen und materiellen Ausfor-
mungen entstanden, wobei stets den wechselseitigen Einfliissen, die nach Polen hinein-
gewirkt haben und von dort ausgegangen sind, gebiithrende Beachtung geschenkt wird.
Einem breiten Leserkreis wird hier ein solides und anschauliches Bild von Entstehung
und Werdegang der Kultur und Zivilisation Polens in allen wichtigen Lebensbercichen
vermittelt. Angesichts dieser groBartigen Leistung wire es beckmesserisch, sich mit
manchen subjektiven Sichtweisen auseinanderzusetzen, wenngleich es nachdenklich
stimmt, daf} etwa an manchen Stellen im Text wie in den Abbildungen Danzig oder
Breslau als Beispiele fiir die wirtschaftliche und kulturelle Bliite der Stidte angeftihrt
werden zu einem Zeitpunkt, zu dem sie gar nicht zum polnischen Staatswesen gehort
haben (was die VI.in allerdings keineswegs verschweigt). Der bibliographische Anhang
ist auf die wichtigsten allgemeinen und zusammenfassenden historischen Darstellungen



