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einen aufrichtigen Freund, seine zahlreichen Schiiler einen stets giitigen und
hilfsbereiten Lehrer. Die Liicke, die sein Tod in der deutschen Rechtsgeschichte
Ost-Mitteleuropas hinterldBt, wird nicht zu schlieBen sein. Denn mag auch
in manchem sich die heutige Forschung einer anderen Sicht zuwenden, wie
etwa in der Geschichte des friihmittelalterlichen Stddtewesens im ostlichen
Mitteleuropa, so bleibt doch eines bestehen, daf} sie auch darin, wie etwa in
der stirker funktionellen Fassung des Stadtbegriffs, der grundlegenden
Kenntnisse und der klaren rechtsgeschichtlichen Begriffsbildung von Person-
lichkeiten, wie Wilhelm Weizséicker, nicht wird entbehren k&nnen,
Erich Schmied

Mitteilung

Die bronzezeitlichen Hortfunde in Schlesien
(mit 6 Karten — nach S. 64 — und 17 Abb. am Schlufl, des Heftes)

Die folgenden Ausfiihrungen iiber Gruppierungen und Deutung der bronze-
zeitlichen Hortfunde in Schlesien griinden sich auf die Arbeiten ,Schlesische
Hortfunde aus der Bronze- und frithen Eisenzeit* von H. Seger!, ,Ober-
schlesische Bronzeschwerter® von F, Pfiitzenreiter? und ,Die bronze-
zeitlichen Hortfunde der PreuBischen Oberlausitz® von O. F. Gandert?
Die Hauptbedeutung kommt der Arbeit von H. Seger zu. Das von den drei
Verfassern vorgelegte Material konnte um einige Funde erweitert werden?
wodurch jedoch das Ergebnis der Untersuchung nicht beeinfluflit worden ist.
Auch soll damit kein Anspruch auf Vollstéindigkeit verbunden werden.

Als Hortfunde gelten in den folgenden Darlegungen alle Sammelfunde sowie
einzeln und paarweise aufgefundene Gegenstiinde, bei denen es sich nicht
um Grabbeigaben handelt und fiir die wahrscheinlich ist, daB ihr einstiger
Besitzer sie dem Erdboden anvertraute, ,entweder um sie vor fremdem Zu-
griff zu schiitzen oder sich durch ihre Opferung der gittlichen Gunst zu ver-
sichern.“® Es wird also in erster Linie darauf zu achten sein, ob der Hort-
charakter der Funde jeweils als genligend gesichert angesehen werden darf.
Der gesicherte Bestand wird dann auf rédumliche und zeitliche Gruppierungen
hin untersucht, wobei mehr der aus dem Material selbst erwachsenden Glie-
derung stattgegeben wird als der Verkniipfung mit dem Montelius-Schema.

Die kartographische Darstellung des Materials richtet sich nach seiner zeit-
lichen Gruppierung. Es sei in dieser Hinsicht vorweggenommen, dafi sich wie
bei den Grabfunden der ostdeutschen Bronzezeit® so auch bei den Hort-

1) in: Altschlesien 6 (1936), S. 85 ff.

2) ebenda, S, 75 ff,

3) ebenda, S. 183 ff.

4) Im folgenden werden die in den drei genannten Arbeiten aufgefiithrten
Funde nicht besonders zitiert werden, sondern nur die neu hinzugekommenen.

5) in: Altschlesien 6 (1936), S. 86 (H. Seger).

6) Eine Ubersicht ist am besten zu gewinnen in W. Frenzel, Bilderhand-
buch zur Vorgeschichte der Oberlausitz, Bautzen 1929, und in K. H, Mar-
schalleck, Urgeschichte des Kreises Luckau, Kirchhain 1944,
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funden eine Gliederung in vier groBe Gruppen anbietet, die identisch sind mit
der Aunjetitzer Kultur und den drei (auf der Basis der Grabkeramik fest-
gelegten) Stufen der Lausitzer Kultur, der buckelkeramischen, der kanneliiren-
keramischen und der Billendorfer Stufe.

Das Fundmaterial der Gruppe 1 (Aunjetitzer Kultur) (Karte 1) besteht
ausschliefilich aus Sammelfunden. Fiir eine groBle Zahl von Funden, meist
Einzelfunden, die Seger in seiner Liste fiihrt, kann entweder der Hortcharakter
nicht nachgewiesen werden oder aber es besteht die griiBere Wahrscheinlichkeit,
daB es sich um Grabfunde handelt.

Hierzu gehoren die einzeln aufgetretenen Dolche von Steinau, Kr. Wohlau,
Seppau, Kr. Glogau, und Gnadenfeld, Kr. Cosel, deren Typen aus Gribern
hinlanglich bekannt sind?, in Hortfunden erscheinen sie dagegen selten: aus
Schlesien ist nur ein Dolch bekannt, der aus einem Sammelfund stammt?,
wihrend Dolch-Einzelfunde mit Hortcharakter noch nicht nachgewiesen wer-
den konnten. Bel den genannien drei Dolchfunden ist iiber die Fundumsténde
so wenig bekannt, daBl iiber die Herkunft nichts entschieden werden kann.
Falls es sich aber urspriinglich wirklich um Einzelfunde handelt (als die sie
uns jetzt begegnen), ist die Wahrscheinlichkeit groB}, daffi sie aus Grébern
herriihren.

Um Grabfunde wird es sich weiterhin bei dem Randbeil und dem spitzovalen
Hammer aus Karschau, Kr. Reichenbach, und bei dem Fund aus Schonau,
Kr. Glogau, handeln, wo der Oberteil einer Dolchklinge, ein MeiBlel, ein langer
SchmalmeiBiel und ein Flachbeil in einem etwa 2 m?® michtigen Steinhaufen
zum Vorschein gekommen sind. Fundumstinde und Typenvorrat vor allem
dieses letzteren Fundes sind fiir Hortfunde untypisch, dafiir aber fiir Grabfunde
um so bezeichnender?, so daB man auch hier mit solchen wird rechnen kénnen.

Ahnlich verhilt es sich bei den als Einzelfunde aufgetretenen ungarischen
Hammeriéixten (Prunkixten).!® Von den sechs in Schlesien gefundenen Exem-
plaren fithrt Seger in seiner Hortfundliste 5 derselben an, und zwar sind es
diejenigen, {iber deren Fundumstiinde fast nichts bekannt ist.!! Das sechste 2
dagegen ist einwandfrei als Beigabe einer Korperbestattung gesichert und darf
meines Erachtens zum Anlafl genommen werden, auch in den {iibrigen fiinf
Exemplaren eher Grabbeigaben zu vermuten als Hortfunde.

Giénzlich unzureichend sind die Fundangaben iiber die Ringkopfnadel mit
Kette aus Gollschau, Kr. Strehlen 13, {iber die kupferne Doppelhaue aus Alt-

7) vgl. den Materialteil in B. v. Richthofen, Die dltere Bronzezeit in
Schlesien. Berlin 1926. S. 135 ff.

8) im Hort von Breslau-Pilsnitz.

9) B.v. Richthofen, Die dltere Bronzezeit in Schlesien, S. 6/7.

10) 1. Gleinau, Kr. Wohlau (Grabfund), 2. Friedenau (Cissek), Kr. Cosel,
3. Morschelwitz-Rosenthal, Kr. Breslau, 4. Haynau, Kr. Goldberg, 5. Umgegend
von Breslau, 6. Schlesien, Fundort unbekannt.

11) Das Beil von Friedenau wurde beim Grabenschachten in 0,60 m Tiefe
gefunden, das von Haynau, Kr. Goldberg, auf einem frischgepfliigten Acker,
Bei den restlichen ist iiber die Fundumstinde nichts bekannt.

12) aus Gleinau, Kr. Wohlau: B. v. Richthofen, S. 153.

13) Fundort nicht gesichert.
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Altmannsdorf, Kr. Frankenstein, iiber den Ring von Eulendorf, Kr. Ohlau, und
iiber die Armspirale von Haynau, Kr. Goldberg. Einige Zweifel hinsichtlich
des Hortcharakters scheinen hier und da auch Seger schon gekommen zu sein,
denn Eulendorf, Alt-Altmannsdorf und Gnadenfeld sind in seine Verbreitungs-
karte der schlesischen Hortfunde nicht eingetragen.!* Nichts bekannt ist iiber
die Fundumstinde der verzierten massiven Ringe (deren Typ sich aus den
massiven unverzierten entwickelt hat¥) wvon Seitendorf, Kr. Frankenstein
(1 Expl), Liegnitz, Kr. Liegnitz (1 Expl), und Stannowitz, Kr. Ohlau (2 Expl).
Eine sehr spédte und weitgehend veréinderte Form1® dieses Typs tritt in dem
Sammelfund von Deutsch-Liauden, Kr. Strehlen, auf, der jedoch bereits der
Gruppe 2 zuzuordnen ist. Fiir das Brillenspiralenpaar aus Barschau, Kr. Liiben,
scheint der Hortcharakter erwiesen zu sein; doch ist die zeitliche Einordnung
in eine bestimmte bronzezeitliche Gruppe nicht moglich, da solche in der
Bronzezeit allenthalben auftreten und hier keine datierenden Beifunde be-
obachtet worden sind. Seger kniipft bei den beiden Barschauer Exemplaren
an ihre Herstellung aus Kupfer eine sehr frithe Datierung.

Aus der weiteren Betrachtung scheiden alle diese Funde aus.

Das Material der Gruppe 1, dessen Hortcharakter als gesichert angesehen
werden darf, 148t sich in zwei Untergruppen scheiden, die mit A und B be-
zeichnet werden.

In Untergruppe A sind Horte anzutreffen, die sich aus Randbeilen,
Osenhalsringen und massiven Armringen zusammensetzen. Die Anzahl der
Exemplare des einen oder des andern Typs ist in den einzelnen Funden ver-
schieden; jedoch handelt es sich stets um mehrere Beile und um mehrere
Ringe.l” Bisweilen ist nur ein Ringtypus vertreten, wie z. B. in Tiefensee, Kr.

14) Es mufl auch damit gerechnet werden, daBl ein Versehen vorliegt. Alt-
schlesien 6 (1936), Taf. XX.

15) Altschlesien 6 (1936), S. 108 (H. Seger).

16) ebenda, S. 108 (H. Seger). Es mull dort ,Seitendorfer, nicht ,Seiten-
berger® Typ heilen.

17) 1. Glogau, Kr. Glogau: in einem Tongefdll 10 Randbeile, 32 massive
und Osenhalsringe, 2 stulpenférmige, quergerippte Armbinder (H., Seger,
S. 91, Abb. 3). 2. Scheitnig, Kr. Breslau: auf der Briskewiese 7 Randbeile,
3 massive Ringe, 1 Armspirale (Seger, S. 92, Taf. VII, 2). 3. Pilsnitz, Kr.
Breslau: dicht am linken Lohe-Ufer 13 Randbeile, 4 Osenhalsringe, 7 massive
Ringe, 1 Dreieckdolch. Osenhalsringe siimtlich zerbrochen, Beile z. T. sehr be-
schidigt (Seger, S. 93, Abb. 6 u. 7). 4. Wirrwitz (Konradserbe), Kr. Breslau:
am Windmiihlenberge 4 Randbeile, 8 Osenhalsringe (Seger, S. 93). 5. Weis-
dorf, Kr. Ohlau: W vom Dorfe 1 Fufl tief in einem Tongefidli 7 Randbeile,
6 Osenhalsringe, 10 massive Ringe (Seger, S. 93/94, Abb. 8). (Abb. 1, Taf. L)
6. Piltsch, Kr. Leobschiitz: beim Ackern 20 Randbeile, 17 Osenhalsringe, 6
Armspiralen (Seger, S. 96—99, Abb. 11—13, Taf. VIII). 7. Tiefensee, Kr.
Strehlen: N des Gutes beim Sandschachten 3 Randbeile, 3 Osenhalsringe (Alt-
schles. Blatter 16, 1941, S. 88/89, Abb. 63). 8. Niederneundorf, Kr. Gorlitz: am
Abhang einer sehr kleinen Bodenerhebung 4 Randbeile, 1 Nackenbruchstiick
eines solchen, 1 Schmalmeifiel (DoppelmeiBel), 37 Osenhalsringe oder Reste
von solchen (Lit. siehe Anm. 19).
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Strehlen '%, in Piltsch, Kr. Leobschiitz, und in Niederneundorf, Kr. Gorlitz'?,
wo die Randbeile nur zusammen mit Osenhalsringen auftreten. Vereinzelt er-
scheinen neben den Beilen und Ringen auch andere Gegensténde, so z. B. in
dem Hort von Glogau zwei stulpenférmige quergerippte Armbénder, in
Breslau-Scheitnig eine Armspirale, in Piltsch, Kr. Leobschiitz, sechs Arm-
spiralen. Wihrend es sich in den meisten Fillen bei diesen Begleitgegenstinden
um Schmuck handelt, ist in dem Hort von Pilsnitz neben den Randbeilen und
Ringen ein Dreieckdolch vertreten. In vier Fillen besteht der Hort nur aus
Osenhalsringen 2 und in einem anderen ist neben zwei weiten massiven Rin-
gen eine Armspirale angetroffen worden.?! In diesen Féllen wird man z. T. an
unvollstindige Bergung oder Ablieferung des Fundgutes denken miissen, in
welcher Richtung sich in einem Falle bereits Seger #uBert. Andererseits ist
das Vorkommen reiner Osenhalsringhorte durchaus zuzugeben.?

In Untergruppe B haben wir es mit Hortfunden zu tun, die vornehm-
lich Schmuckstiicke enthalten, wie z.B. Noppenringe, Haarspiralen, Ring-
kopfnadeln, Kettenschmuck, Zierbuckel, Schmuckplatten u. a.*® Daneben treten
noch vereinzelt Randbeile auf, jedoch keine massiven Ringe mehr und auch
keine Osenhalsringe.

18) in: Altschles. Bll. 16 (1941), S. 88/89, Abb. 63 (H. Seger).

19) in: Arbeits- und Forschungsber. zur sichs. Bodendenkmalspflege vom
9. 5. 1945—30. 4. 1950, S. 40ff. u. 1 Abb. (W. Coblenz).

20) 1. Damsdorf, Kr. Breslau: bei den Steiner Hiigeln an einem Granitblock
8 Osenhalsringe (Seger, S. 93). 2, Karzen, Kr, Strehlen: 5 Osenhalsringe
(Seger, S. 94). 3. GroB Kniegnitz, Kr. Reichenbach: 11 Osenhalsringe (Se -
ger, S. 94). 4. Thomitz, Kr. Reichenbach: , Auf einer heidnischen Brandstelle®
2 Osenhalsringe. H. Seger nimmt an, daB es urspriinglich noch mehr gewesen
sind (Seger, S. 94, Abb. 9.

21) Quanzendorf, Kr. Reichenbach: ,1709 auf einem sandichten etwas er-
hobenen Acker® 2 massive Ringe, 1 Armspirale (Seger, S. 95/96).

22) vielleicht Dahmsdorf, Kr. Breslau ( H. Seger, S. 93); vgl. ferner W.
Bohm, Die dltere Bronzezeit in der Mark Brandenburg. Berlin u. Leipzig
1935. S. 102: Elstal, Kr. Osthavelland.

23) 1. Breslau-Klein Gandau: 1905 beim Sandschachten in 2 m Tiefe dicht
beisammenliegend 3 Randbeile, 1 RandmeiBe], 1 Armspirale, 2 (Noppen-?)
Ringe, 1 Halskette aus réhrenfdérmigen Spiralen und Bernsteinperlen, 2 Ring-
kopfnadeln mit 8gliedriger Kette, 1 Doppelknopf mit langer Stange (Seger,
S. 92) (Abb. 2, Taf. I). 2. Schonfeld, Kr. Strehlen: Fundort nicht restlos ge-
sichert. 1 Zierbeschlagplatte, 5 bandférmige Ohrringe, 1 Randbeil (Seger,
S. 103/104). 3. Niklasdorf, Kr. Strehlen: 1872 beim Bau der Strehlener Zucker-
fabrik eine Anzahl kleiner Bronzegegenstinde in einem Gef#f. Grofiter Teil
verschenkt. Nur noch etwas bekannt iiber 6 Zierbuckel, 14 Noppenringe und
Haarspiralen (Seger, S. 99, Abb. 14). 4. Zedlitz, Kr. Liiben: 1854 bei Durch-~
schnitt einer kiessandigen Hohe in einem Aunjetitzer Zapfenbecher 1 Randbeil,
Bernsteinperlen, Haarspiralen, 1 Schmuckplatte, 1 Zierbuckel, 2 bandférmige
Ohrringe (Seger, S. 101—103, Abb. 16/17). 5. Rudelsdorf, Kr. Reichenbach:
1885 beim Zudecken von Kartoffelhaufen in 2 FuB3 Tiefe 1 Gefdl mit Falz-
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Von besonderer Bedeutung sind in den Schmuckhorten die Randbeile, da
sie gegeniiber denen der Untergruppe A eine typologische Weiterentwicklung
zeigen (auch sorgfdltiger hergestellt zu sein scheinen) und somit Schliisse
auf die chronologische Stellung der Untergruppe B gewihren, die also spéter
liegen miiBBte als die Horte, fiir die die Verbindung von Randbeilen und massi-
ven Ringen und Osenhalsringen charakteristisch ist.

In Breslau-Klein Gandau ist ein Beiltyp (in 3 Expl) vertreten, der durch
die an den Seiten weit ausgezogene Schneide und die besondere Kennzeich-
nung des Schneidenteils auffdllt?* Bei dem einzigen Beil aus dem Schmuck-
hort von Zedlitz, Kr. Liiben, gewann der Beilschaft iiber die Randleisten
hinaus eine Stiitze durch eine Schafteintiefung, die nach dem Schneidenteil hin
eckig abschlieBt. Im iibrigen ist auch hier der Schneidenteil besonders (aller-
dings schmaler) hervorgehoben. Das Beil aus dem Schmuckhort von Schéne-
feld, Kr. Strehlen ®, besitzt dagegen auBer den Seitenrindern einen senk-
rechten Mittelschlitz, wie er sich auch bei dem Randbeil aus dem Hort von
Gurkau, Kr, Glogau, findet, wo allerdings Schlitz und Randleisten ineinander-
tibergehen. Man wird diesen Hort von Gurkau auch auf Grund seiner
Zusammensetzung in den Ubergang von Untergruppe A zu B zu setzen haben.
Er enthielt an Beilen nur das eine genannte spite Randbeil, ferner zwei
massive Ringe, einen Halsring, dessen Enden nicht mehr zu Osen aufgerollt
sondern nur etwas aufgebogen sind, 9 &hnlich geformte Armringe und einen
umfangreichen Kettenbrustschmuck mit scheibenférmigem Mittelstiick. Auf
einige Hortfunde aus Nachbargebieten, die diese chronologischen Ergebnisse
stiitzen, wird an anderer Stelle hingewiesen werden.

RAumliche Unterschiede zwischen den beiden Untergruppen ergeben sich
nicht (Karte 1). Es ist lediglich zu beobachten, dafi die Schmuckhorte seltener
auftreten als die Beil-Ring-Horte und nur in den Dichtezentren der Unter-
gruppe A nachgewiesen sind, also in dem Gebiet siidlich von Breslau und
zwischen Liegnitz und Glogau, wihrend aus der schlesischen Oberlausitz und
aus Oberschlesien, wo jeweils nur ein Hort von Beil-Ring-Kombination fest-
gestellt ist, noch keine Schmuckhorte vorliegen.

Die Gesamtverbreitung der Aunjetitzer Hortfunde Schlesiens stimmt iiber-
ein mit jener der Aunjetitzer Grab- und Siedlungsfunde.®® Diese Verbindung
ist so offensichtlich, daB darauf nicht nidher eingegangen zu werden braucht.
Alle Typen von Metallgegenstinden, die in den Gridbern vorhanden sind,
tauchen auch in den Hortfunden auf. Anders ist es bei den Gefélien; hier
wird eine Verbindung von den Hortfunden zu den Grébern nur durch den
Aunjetitzer Zapfenbecher aus dem Schmuckhort von Zedlitz, Kr. Liiben, ge-

deckel, darin: 4 Noppenringe, 1 Halskette aus etwa 25 Spiralrilichen, iiber 60
urspriinglich zu einer Kette vereinigie Bernsteinperlen (Seger, S. 100/101,
Abb. 15). 6. Gurkau, Kr. Glogau: Fundumstinde unbekannt. 1 Randbeil, 2 mas-
sive Ringe, 10 Osenhalsringe mit nicht ganz aufgebogenen Enden, 1 Ketten-
brustschmuck u.a. (Seger, S. 91/92, Abb. 4).

24) in: Schlesiens Vorzeit, N.F. 4, S, 11.

25) in: Altschlesien 1 (1924), S. 76, Taf. VIII.

26) B. v. Richthofen, D. &lt. Brzt. i. Schlesien (1926), Kt. 1.
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geben. Wenig charakteristisch ist das Gefid3, das den Schmuckhort von Rudels-
dorf, Kr. Reichenbach, enthielt. In Schlesien gibt es dafiir keine Parallelen.?

Auffdllig ist das Fehlen von Aunjetitzer Kulturhinterlassenschaften in der
schlesischen Oberlausitz 28, fiir die O. F. Gandert? in seiner Hortfundliste
nur einen Fund zweier massiver Ringe anzufiithren vermag, bei denen es sich
zudem um Grabfunde handeln kann, da iiber die Fundumsténde nichts Néheres
bekannt ist. Der spéter bekanntgewordene Hort von Niederneundorf, Kr. Gor-
litz, der die Kombination von Beilen und Osenhalsringen zeigt, veréindert die
Lage nicht wesentlich (vgl. Anm. 19).

In der Gruppe 2 (Buckelkeramische Stufe) (Karte 2) sind die Verhéltnisse
gegeniiber den vorangegangenen bedeutend komplizierter., Es begegnen drei
réumlich getrennte Bereiche, von denen einen typenmifBigen Zusammenhang
mit der Aunjetitzer Stufe nur einer, néimlich der in SO-Schlesien sich aus-
dehnende, zeigt, der den in der Aunjetitzer Stufe besonders fundreichen Raum
siidlich von Breslau innehat. Nordwestwirts in Mittel- und Niederschlesien
schliefit sich ein gegen den sliddstlichen scharf abgesetzter Bereich an. Ein
dritter, der sich durch einen breiten fundleeren Streifen von dem nordwest-
lichen absetzt, liegt in der Oberlausitz und zieht sich bis in die Kreise Sagan
und Griinberg in Niederschlesien hinauf, Die Fundgegenstinde dieses dritten
Raumes schliefen sich in der Hauptsache an den NW-Bereich an; dariiber
hinaus sind jedoch auch solche des siidbstlichen vertreten, die aber niemals
mit jenen zusammen erscheinen. Das Material der Gruppe 2 besteht in der
Hauptsache aus Sammelfunden, doch sind verschiedentlich einzeln oder paar-
weise aufgetretene Gegenstédnde mit Hortcharakter festgestellt, so z B.
namentlich in dem SO-Bereich.

Im ibrigen fillt auf, daB in Segers Katalog ganz im Gegensatz zu den
Funden der Gruppe 1 fiir die Gruppe 2 nur wenig in ihrem Hortcharakter
anzweifelbare anzuireffen sind. Die Ursache liegt bei der a-priori-Einstellung
Segers zu den chronologischen Verhéltnissen. Bei dem Bestreben, das schlesi-
sche Hortfundmaterial dem Montelius-Schema unterzuordnen, stellte er fest,
daB die sog. Periode II nicht aufstellbar war. Da sie aber angeblich dasein
mulite, erzwang er sie auf die Weise, daf} er sie aus einer Anzahl von Funden
konstruierte, deren Hortcharakter nach den vorliegenden Ausfithrungen anzu-
zweifeln ist.

Hierzu mochte ich anfiigen, daB die fragliche Zeit der Periode II nach
Montelius wahrscheinlich durch die Untergruppe B der Aunjetitzer Stufe
(Schmucdkhorte) ausgefiillt gewesen ist, die auch in benachbarten Gebieten
Schlesiens auftritt und in die Periode II gewiesen wird. Ich mé&chte hier nur
auf die Funde von Arnimshain, Kr. Templin *, und Angermiinde, Kr. Anger-
miinde ¥, hinweisen. In Arnimshain finden sich bis auf ein Randbeil und zwei

27) in: Altschlesien 6 (1936), S. 100 (Seger).

28) B. v. Richthofen, Die ilt. Brzt. i. Schlesien (1926), Kt. 1.
29) in: Altschlesien 6 (1936), S. 183 (Gandert).
30) W. Bohm, Die #lt. Brzt,, S. 116, Taf. 16, — A. Kiekebusch, Lan-
deskunde III, S. 375, Abb. 195.

31) W. Bohm, Die #lt. Brzt, S. 114. — A, Kiekebusch, Landeskunde
III, S. 377, Abb. 196.
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Absatzbeile nur Schmucksachen, wie z. B. Armspiralen, Tutuli (wie in Niklas-
dorf, Kr. Strehlen %), Osenhalsringe, Ringe mit spitzauslaufenden Enden, Spiral-
rollchen von Halsketten (vgl. Rudelsdorf, Kr. Reichenbach, und Zedlitz, Kr.
Liiben #), Giirtelbleche u.a. Der Fund von Angermiinde® ist eigenstéindiger;
er zeigt aufler einer Anzahl fiir Schiesien fremdartiger Schmuckfypen ein
Randbeil, das an den Typus aus dem Hort von Zedlitz, Kr. Liiben, erinnert,
sowie an den sog. Randmeifel aus dem Hort von Breslau-Klein Gandau. Es
lieBe sich eine groBe Zahl weiterer Funde anfiihren, wovon hier aber abge-
sehen werden soll. Seger duBert sich beziiglich der chronologischen Einordnung
der Schmuckhorte nur in einem Falle ® und zwar bei dem Fund von Niklas-
dorf, Kr. Strehlen, den er der Monteliusperiode I zuweist, weil darin Noppen-
ringe auftreten. Ihm ist also nicht bewuBt gewesen — sicher waren seinerzeit
noch keine Belege bekannt —, dal Noppenringe der gleichen Art auch wesent-
lich spiter auftreten kénnen (vgl. hierzu Grab 7 aus Jaroméf in BShmen, in
dem sogar noch zusammen mit Buckelkeramik Noppenringe nachgewiesen
sind).%®

Doch nun zur Vorstellung der einzelnen Fundkomplexe der Gruppe 2:

Der slidostschlesische Fundbereich wird gekennzeichnet durch
das Auftreten von bOhmischen Absatzlappenbeilen und Armbergen. Beide
Fundtypen kommen aber nie in ein und demselben Hort vor. Auch bleibt die
Vergesellschaftung mit anderen Gegenstinden Ausnahme. Solche Ausnahmen
stellen beispielsweise die Hortfunde von Deutsch Lauden, Kr. Strehlen, und
von Helenental, Kr. Lublinitz ¥, dar, die weiterhin dadurch eine besondere
Stellung einnehmen, daf sie allem Anschein nach auf dem Ubergang von
Gruppe 1 zu Gruppe 2 stehen. In Deutsch Lauden sind zwei Armbergen zu-
sammen mit 4 Handgelenkringen, einer jiingeren Abart des Seitendorfer
Typs *, aufgetreten, der sich aus den massiven unverzierten Ringen der
Gruppe 1 entwickelt hat. Der Hort von Helenental besteht aus Bruchstiicken
von Bronzegegenstinden und zwar ausschlieBlich aus solchen von Schmuck-
stiicken. Neben einer verzogenen Spiralscheibe aus vierkantigem Draht, die
wahrscheinlich von einer Armberge herriihrt, und dem Bruchstiick einer klei-
neren aus rundem Bronzedraht mit spitzen Enden fanden sich 3 Bruchstiicke
eines feingerippten Bronzeblechs, 4 Bruchstiicke von massiven Hals- oder
Armringen, 1 Stangentutulus mit knopfartig verdickter Spitze und ungewdhn-
lich ausgebildeter Ose und 1 diinner hohler Bronzering mit zugespitzten Enden.
Unter Umstinden wird man diesen Hort eher dem Schmuckhort-Horizont der
Gruppe 1 beizuordnen haben, von dem er eigentlich ja nur auf Grund des
fragmentarischen Charakters der wvertretenen Gegenstinde abweicht. Durch

32) in: Altschlesien 6 (1936), S. 99, Abb. 14 (Seger).

33} ebenda, S. 100—103, Abb. 16 (Seger).

34) A. Kiekebusch, Landeskunde III, Abb. 196.

35) in: Altschlesien 6 (1936), S. 99.

36) Jan Filip, LuZickd kultura v Ceskoslovensku. [Die Lausitzer Kultur in
der Tschechoslowakei] In: Pamatky Archaeologické 6—8 (1936—38), S. 21,
Abb. 7.

37 B.v. Richthofen, Die ilt. Brzt. in Schlesien (1926), S. 156, Taf. 22 a.

38) in: Altschlesien 6 (1938), S. 108/109 (Seger).
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die Armbergenreste wird jedoch angezeigt, dafl es sich zumindest um einen
sehr spdten Hort der Gruppe 1 handeln muB, da dieselben in ihrer Gesamt-
verbreitung in Schlesien nicht mehr mit der der Gruppe 1, sondern vielmehr
mit der der Gruppe 2 iibereinstimmen, iiber deren spdteren Zeitansatz kein
Zweifel herrschen kann. Andererseits mufl auch wieder zugegeben werden, dall
die beiden Armbergenhorte von Deutsch Lauden und von Helenental von
dem Charakter der sonstigen Armbergenfunde abweichen, wihrend derselbe
von den Erscheinungen der Funde der Gruppe 1 besser zu verstehen wiére.
Auch diirfte nicht ohne Bedeutung sein, dafl der eine der beiden genannten
Fundorte in dem Verbreitungsgebiet der Gruppe 1 liegt, der andere in dem
der Gruppe 2, genauer in dem Teil, der auBlerhalb des Verbreitungsgebietes
der Gruppe 1 liegt, denn Gruppe 1 und 2 iiberschneiden sich in der Verbrei-
tung. Diese Verhiltnisse lassen geraten erscheinen, beide Funde, wie anfangs
gesagt ist, in den Ubergang von Gruppe 1 zu Gruppe 2 zu stellen.

Unter den weiteren Armbergenfunden Schlesiens kann nur in 3 Fillen der
Hortcharakter als gesichert erscheinen® Es handelt sich um einen Moorfund,
einen Siedlungsfund und einen gut beobachteten, der an einer Berglehne zum
Vorschein gekommen ist. In einem Falle tritt als Begleitgegenstand eine Arm-
spirale auf®* Die Armbergen scheinen immer paarweise niedergelegt worden
zu sein; daneben treten sie aber auch paarweise in Grabern auf, wie ein
Befund aus Mogwitz, Kr. Grottkau, zeigt.#* Bei einer Anzahl von Einzelfunden
wird es sich entweder um unvollstindig gehobenes Material handeln oder
vielleicht ist auch hier und da ein Exemplar vom Finder zurlickbehalten
worden. Wegen des fragwiirdigen Charakters sind diese Einzelfunde auf der
Karte 2 besonders gekennzeichnet.t®

Eine mit der der Armbergen vollig iibereinstimmende Verbreitung zeigen
die Horte, die in der Hauptsache aus bthmischen Absatzlappenbeilen bestehen;
in 11 Fillen bestehen sie iiberhaupt nur aus Absatzlappenbeilen %3, wovon in

39) 1. Grobnig, Kr. Leobschiitz: im Herbst 1935 1 Paar schwere Armbergen
und eine Armspirale ausgepfliigt. An der Stelle Siedlungsscherben gleicher
Zeit (Seger, S. 177). 2. Habicht, Kr. Cosel: 1856 an einer Berglehne 1 Paar
Armbergen (Seger, S. 110, Taf, IX, 1). 3. Ottmachau, Kr. Grottkau: 1922 in
einem Baggerteich 1 Armberge mit brauner Moorpatina (Altschlesien 1, 1926,
S. 68, Abb. 24).

40) Grobnig, Kr. Leobschiitz, vgl. Anm. 39, 1.

41) B. v. Richthofen, Die &dlf. Brzt. in Schlesien (1926), S. 155.

42) Miinsterberg, Kr. Miinsterberg; Stannowitz, Kr. Ohlau; Zirkwitz, Kr.
Trebnitz; Klein Kreidel, Kr. Wohlau; Polgsen, Kr. Wohlau; Trebnitz, Kr. Treb-
nitz (Abb. 3, Taf. II); Guttentag, Kr. Guttentag (fr. Kr. Lublinitz); Oswitz, Kr.
Breslau; Rudelsdorf, Kr. Grol Wartenberg.

43) 1. Sowade, Kr. Oppeln: im siidlichen Teile des Friedhofes Goslawitz 2
Beile mit spitzbogenférmigem Absatz (Seger, S. 118). 2. Wrbkau, Bez. Hul-
tschin: 1879 zwei 17 cm lange Absatzlappenbeile innerhalb eines Ringwalles
gefunden (Seger, S. 117, Abb. 32). 3. Malino, Kr. Oppeln: 1830 in einer
Kiesgrube 2 Absatzlappenbeile, von derselben Stelle ein Buckelkriiglein (Se -
ger, S. 118). 4. Klein Nimsdorf, Kr. Cosel: SO vom Gut auf einer Wiese eine
Anzahl Absatzlappenbeile (Seger, S. 118). 5. Klettendorf, Kr. Breslau: 2 Ah-
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4 Fillen gute Beobachtungen vorliegen, in denen es sich stets um paarweise
Niederlegungen handelt. Ein Fund von 7 Exemplaren aus Ratibor gelangte
iiber eine Altmetallsammlung ins Museum, so dal Zweifel bestehen konnen,
ob es sich wirklich nur um einen Fund handelt, Bei dem siebenten Fund dieser
Reihe (Klein Nimsdorf, Kr. Cosel) fehlen hinsichtlich der Anzahl genaue An-
gaben; es ist aber von mehreren die Rede. Die vier letzten Horte bestehen
jeweils nur aus einem Beil, aber es darf durchaus damit gerechnet werden,
daB die Bergung unvollsténdig vorgenommen worden ist. In drei weiteren
Fallen ist Vergesellschaftung mit anderen Gegenstidnden beobachtet. Einmal
sind mit einem Absatzlappenbeil eine Knopfsichel und zwei Bruchstiicke von
Knopfsicheln gefunden worden %, ein anderes Mal sind vier Absatzlappenbeile
angeblich zusammen mit Ringen aufgetreten, woriiber jedoch keine zuver-
ldssigen Angaben vorliegen.*s Zuletzt ist auf einen Fund hinzuweisen, in dem
ein Absatzlappenbeil und ein Absatzbeil vom westeuropiischen Typus als Paar
aufgetreten sind.*®* Damit ist der Typenvorrat des SO-Bereiches der Gruppe 2
bereits erschopft. Es hat sich gezeigt, daf in demselben die paarweisen Nie-
derlegungen von Absatzlappenbeilen und Armbergen vorherrschen, wihrend
andere Gegenstinde, die bisweilen als Begleitstiicke auftreten, nur unterge-
ordneten Charakter tragen.

In dem anschliefenden NW-Bereich finden sich Horte, die sich in liber-
wiegendem Malle aus mittelstindigen Lappenbeilen oder aus Armbéndern
zusammensetzen.

Bei den Armbindern handelt es sich um abwechselnd lings- und quer-
gerippte und um abwechselnd Iings- und schriggerippte; selten sind Formen,
die entweder nur senkrecht gerippt sind oder Zonen senkrechter Rippung
und dazwischen unverzierte Abschnitte tragen. Im ganzen liegen zehn Funde
vor, in denen die Anzahl der Armbinder verschieden ist.*” In den meisten

satzlappenbeile angeblich zusammengefunden (Seger, S. 119). 6. Ratibor, Kr.
Ratibor: 7 - Absatzlappenbeile, wahrscheinlich aus der Vorstadt Altendorf
(Seger, S. 115/116, Abb. 29—31, Taf. 10, 1). 7. Reinersdorf, Kr. Kreuzburg:
ein Absatzlappenbeil 8 des Weges nach Pitschen beim Ackern (G. Raschke,
Vorgesch. d. Kr. Kreuzburg OS. Kreuzburg 1940. S. 139/140, Abb. 40, 2) (Abb. 4,
Taf. II). 8. Kreuzburg, Gegend von, Kr. Kreuzburg: ein Beil mit spitzbogen-
férmigem Absatz (G. Raschke, S. 139, Abb. 40, 1). 9/10. Saegen und Kum-
melwitz, Kr. Strehlen: je ein Exemplar von Absatzlappenbeilen.

44) Dobrischau, Kr. Qels: Mirz 1913, dicht am Juliusburger Wasser beim
Ausschachten von Sand in 2 m Tiefe 1 Absatzlappenbeil, 1 Knopfsichel und
2 Knopfsichelbruchstiicke (Seger, S. 118/119, Taf. X, 3).

45) Grofl, Grauden, Kr. Cosel: 1916 4 Absatzlappenbeile; angeblich auch einige
Ringe dabei (Seger, S. 117/118, Taf. X, 2).

46) Gilirkwitz, Kr. Militsch: 1 westeuropéisches Absatzbeil und ein Absatz-
lappenbeil zusammengefunden (Seger, S. 118).

47) 1. Nieder Gimmel, Kr. Guhrau: 1929 auf einem Urnenfriedhof 0,75 m tief
frei im Sand zusammengelegen: 1 schweres gegossenes Armband, 1 #hnliches,
schméchtigeres, 1 schmale Armberge mit einseitiger Spirale (Seger, S. 125/
126, Abb. 42—44). 2. Nieder Hermsdorf, Kr. Goldberg: August 1928 beim Pflii-
gen 0,30 m tief eine Handvoll Ringe. Erhalten: 1 quergerippter Armring mit

4
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Féllen sind es mehr als zwei. Als Begleitgegenstinde finden sich einmal eine
schmale Armberge mit einseitiger Spirale %, in einem anderen Falle das Stiick
einer Gliederkette ® oder ein Paar massiver Handgelenkringe.”® Von besonde-
rem Interesse ist der Fund von Klein Kreidel, der sich griBitenteils aus Bruch-
stlicken zusammensetzt. In demselben ist ndmlich neben dem Typus des léngs-
und quergerippten Armbandes auch der des mittelstindigen Lappenbeils ver-
treten, wodurch der chronologische Zusammenhang beider Hortgruppen
gegeben ist, die ja sonst einander stets ausschlieBen. In anderer Hinsicht von
Bedeutung ist der Fund von Schwinaren, Kr. Guhrau. Hier lagen né@mlich die
Armbéinder in einem Gefd3 und zwar handelt es sich um einen lausitzischen
Ei-Topf? Nach der Rauhwandigkeit und dem senkrechten Fingerabstrich zu
urteilen, handelt es sich um eine spdte Form der buckelkeramischen Stufe,
in der diese Strichverzierung in besonderem MaBe geiibt wurde.’* Weniger
hiufig treten Horte mit mittelstéindigen Lappenbeilen auf.®® Begleitgegen-
stinde wurden aufler in dem bereits erwédhnten, vornehmlich aus Bruchstiicken
bestehenden Hort von Klein Kreidel, Kr. Wohlau, liberhaupt nicht gefunden.

libergreifenden Enden, 1 gleichartiges Armband, 1 Bruchstiick von einem eben-
solchen, 1 Stiick einer Gliederkette (Seger, S. 126/127, Abb. 45, 46). 3. GroB
Rackwitz, Kr. Lowenberg: Juni 1899 beim Tiefpfliigen 2 massive Handgelenk-
ringe, 3 Armbénder. Bronzezeitliche Siedlung auf Ho&henriicken (Seger,
S. 123/25, Abb. 38—41, Taf. XI). 4. Dittmannsdorf, Kr, Frankenstein: 1821 am
FuBe des Fuchsberges 2 Armbinder und 2 Bruchstiicke von solchen ausge-
pfliigt (Seger, S. 128). 5. Schwinaren, Kr. Guhrau: bei Drainagearbeiten
0,70 m tief Lausitzer Ei-Topf mit 8 Armbindern. Ringe abgenutzt (Seger,
S. 128). 6. Reisicht, Kr. Goldberg: 1862 auf Acker 2 Armbénder (Seger,
S. 123). 7. Talbendorf, Kr. Liiben: 5 Armbéander 1830 unter einem Stein (Se-
ger, S. 123, Abb. 37). 8. Brechelshof, Kr. Jauer: 3 Armbénder an vorgesch.
Siedlungsstelle. In: Altschles. Bll. 16 (1941), S. 89. Abb. 64). 9. Kl. Kreidel,
Kr. Wohlau: Bruchhort in GefdB: Armbinder, mittelstéindige Lappenbeile
(Abb. 6, Taf. III), Sichelbruch u.a. (Seger, S. 121/122, Abb. 34—36). 10. Dam-
mitsch, Kr, Wohlau: an bronzezeitlicher Siedlungsstelle 3 Armbénder, z. T.
beim Pflligen entdeckt (Seger, S. 135, Taf. XIII; F. Geschwendt, in:
Altschles. Bll. 16, 1941).

48) vgl, Anm. 47, 1.

49) vgl. Anm. 47, 2.

50) vgl. Anm. 47, 3.

51) vgl. Anm. 47, 5.

52) W. Frenzel, Bilderhandbuch zur Vorgesch. d. Oberlausitz, S. 42 (Auritz).

53) 1. Gr. Ausker, Kr. Wohlau: 1846 beim Roden eines Birnbaumes 6 oder 7
mittelstindige Lappenbeile (Seger, S. 120). 2. Cunzendorf unterm Walde,
Kr. Lowenberg: 1885 beim Pfliigen 7 mittelstindige Lappenbeile (Seger,
S. 120). 3. Kl Kreidel, Kr. Wohlau: vgl. Anm. 47, 9. 4. Mellendorf, Kr. Reichen-
bach: beim Goldbriinnel am S-Abhang des Geierberges 1862 1 mittestiindiges
Lappenbeil (Seger, S. 121, Abb. 33). 5. Krehlau, Kr. Wohlau: Juni 1914 bei
Ausschachtungsarbeiten 2 mittelstindige Lappenbeile (Seger, S. 121).
6. Seitsch, Kr. Guhrau: 1 mittelstindiges Lappenbeil. Einzelfund (B. v. Richt-
hofen, D. &lt. Brzt. i. Schles.,, 1926, S. 111 u. 157).



Die bronzegzeitlichen Hortfunde in Schlesien 51

In zwei F#llen handelt es sich um Einzelfunde, deren Hortcharakter durch
die Fundumstinde wahrscheinlich wird.®*® Im tibrigen ist mir aus Schlesien
kein Grabinventar bekannt, zu dem ein mittelstéindiges Lappenbeil gehort.
Im Zusammenhang mit der Vorstellung des Oberlausitz-Bereiches wird auf
diese Einzelniederlegungen noch zuriickzukommen sein. Auffillig ist fir die
Armbandhorte des NW-Raumes ihr wiederholtes Auftreten in vorgeschicht-
lichen Siedlungen.

Die Funde des Oberlausitz-Bereiches schlieBen sich typenméiBig
in der Hauptsache an die schlesische NW-Gruppe an, Dariiber hinaus sind aber
Funde anzutreffen (allerdings in geringer Zahl), deren Typus fiir die SO-
Gruppe bezeichnend ist, wie z. B. bohmische Absatzlappenbeile. Dabei er-
scheinen jedoch Gegenstinde beider Gruppen nie in einunddemselben Fund.

Die in den Horten des Oberlausitz-Bereiches auftretenden Armbénder zeigen
gegeniiber denen des schlesischen NW-Raumes keine Unterschiede. Ebenso
sind hier Begleitumstinde selten: einmal zwei Knopfe mit Osen und zwei
Armspiralen mit Bruchstiicken® und ein anderes Mal ein westeuropéisches
Absatzbeil, eine lange, reichprofilierte Nadel, zwei Brillenspiralen sowie Bruch-
stiicke von verschiedenen Bronzegeridten.® Die weiteren Armbandhorte sind
ohne Begleitgegenstinde. Die Zahl der jeweils vorhandenen Armbénder ist
verschieden 5

Die mittelstindigen Lappenbeile dieses Gebietes sind in gesicherten Fund-
umstéinden fast stets Einzelfunde, an deren Hortcharakter kein Zweifel be-
steht, da sie z.T. im Moor bzw. Wasser gefunden worden sind und es sich
auBierdem stets um besonders prichtige Exemplare handelt.®® Ein Begleitgegen-
stand ist in den Oberlausitzer Beilhorten, die mittelstindige Lappenbeile

54) 1. Dittersbach, Kr. Sprottau: 1905 beim Ackern unter einem grofen
plattenartigen Stein ein mittelstind. Lappenbeil (Altschles. BlL 18, 1941, S. 97/
98). 2, Mellendorf, Kr. Reichenbach: vgl. Anm. 53, 4.

55) Klitten, Kr. Rothenburg: vom Sumperteich ONO von Klitten 2 Arm-
bénder, 2 Osenknépfe, 2 Fingerspiralen (Gandert, S. 189/190).

56) Droschkau, Kr. Griinberg: 1899 beim Sandschachten frei in der Erde:
12 Armbénder, 1 norddeutsches Absatzbeil, 1 lange reichprofilierte Nadel,
2 Brillenspiralen (Seger, S. 122/123, Taf. XII).

57) 1. Droschkau, Kr. Griinberg: vgl. Anm, 56. 2. Freiwaldau, Kr. Sprottau:
vor 1817 auf einem Acker in einem Topf 9 ganze und 20 Stiick zerbrochene
Armbinder (Seger, S. 127) (Abb. 5, Taf. III). 3. Geheege, Kr. Rothenburg:
um 1855 2 Armbénder und 4 Bruchstiicke von solchen (Gandert, S. 189, Taf.
XXII, 3). 4. Klitten, Kr. Rothenburg: vgl. Anm. 55. 5. Muskau, Kr. Rothen-
burg: 2 Armbinder (Gandert, S. 190). 6. Hohenbocka, Kr. Hoyerswerda:
1917 beim Ausheben von Kulturrabatten fiir eine Kiefernpflanzung in héch-
stens /2 m Tiefe 3 Armbénder (Gandert, S. 192/193, Abb. 5).

58) 1. Dittersbach, Kr. Sprottau: vgl. Anm. 54, 1. 2. Neuhammer, Kr. Gorlitz:
in einer Sandgrube 1 mittelsténd. Lappenbeil und 1 Lanzenspitze (Gandert,
S. 184). 3. Niecha, Kr. Gorlitz: 1 km SSO vom Gutshof in 3/¢+ m Tiefe in feuch-
ter Wiese 1 mittelstéind. Lappenbeil (Gandert, S. 184/185). 4. Dreiweibern,
Kr. Hoyerswerda: 2 mittelstind. Lappenbeile (Gandert, S. 186). 5. Ober
Horka, Kr. Rothenburg: auf der W-Seite von Ober Horka im Torfstich 1 mit-

4*
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fiihren, nur einmal, und zwar eine Lanzenspitze, festgestellt worden.®® Zwei-
fellos in die Oberlausitz von Bohmen her importiert sind die bthmischen
Absatzlappenbeile, die in vier Funden ® begegnen. Einmal ist sogar von einem
Schatz die Rede, der ein Gesamtgewicht von einem halben Zentner erreicht
haben soll® Bei den drei andern Funden handelt es sich einmal um eine
Einzelniederlegung in einem Moor neben einem Stiick Bernstein, das mog-
licherweise gleichzeitig zur Niederlegung kam ®2, ferner um einen Schatz von
drei Beilen, der ohne weitere Begleitfunde aufgetreten ist®, und schlielich
um ein Beil, das zusammen mit einer profilierten Nadel und einer Spiral-
kopfnadel aufgefunden wurde.® Dieser letztere Fund ist im Zusammenhang
mit der Chronologie von besonderem Interesse, worauf ich noch zuriickkom-
men werde, Fiir eine Armberge aus Muskau, Kr. Rothenburg, steht weder der
Fundort genau fest, noch ist der Hortcharakter sicher feststellbar.

Fir den NW-Bereich und den Oberlausitz-Bereich gleichermafBlien typisch
scheint das Auftreten von Schwert-Einzelfunden zu gein. In Sagan, Kr. Sprot-
tau %, ist ein kurzes beschidigtes Griffzungenschwert am Bober ausgegraben
worden. Aus Goldberg, Kr. Goldberg, stammt ein ungarisches Vollgriffschwert
und in Wendisch-Ossig, Kr. Gorlitz, ist ein ,bronzenes Schwert unter einem
Torflager bei groBen Steinen“ gefunden worden. Da Schwerter der jilingeren
Bronzezeit in dem Gebiet der NW-Gruppe und in der Oberlausitz zu fehlen
scheinen, neige ich auch bei dem letzten Funde dazu, ein &lterbronzezeifliches
Schwert anzunehmen, obwohl sonst dafiir keine Anhaltspunkte gegeben sind.

Ist in chronologischer Hinsicht fiir die SO-Gruppe der Zusammenhang mit
der Aunjetitzer Kultur bzw. das Erwachsen aus derselben durch die Horte
von Deutsch Lauden und Helenental gegeben und fiir die NW-Gruppe durch
den Ei-Topf von Schwinaren, Kr. Guhrau, der Zusammenhang mit der buckel-
keramischen Stufe, so ist an Mischfunden beider Komplexe, die ihre Gleich-

telstind. Lappenbeil (Gandert, S, 191). 6. Sproitz, Kr, Rothenburg: 1 mittel-
stand. Lappenbeil vom XKirchberg, moglicherweise 3 Lappenbeile von dort
(Gandert, S, 181).

59) Neuhammer, Kr. Gorlitz: vgl. Anm. 58, 2.

60) 1. Lindenau, Kr. Hoyerswerda: nach 1870 beim Roden von Eichen am
ostl, Ufer der Grenzpulsnitz etwa 70 Bronzebeile, davon 1 Absatzlappenbeil
erhalten (Gandert, S. 183/84, Abb. 1). 2. Hohenbocka, Kr. Hoyerswerda:
1833 ,unter einer Eisenschichte von 1 Elle Tiefe“ 1 Absatzlappenbeil (Moorpa-
fina) (Gandert, S. 186/87). 3. Niesky, Kr. Rothenburg: um 1900 beim Bau
eines Gebiudes 3 Absatzlappenbeile, (Gandert, S. 190/91). 4. Gorlitz-Moys:
1 Absatzlappenbeil, 1 Spiralscheibennadel, 1 kréftig profilierte Nadel bei
Schachtungsarbeiten in der Niederdorfstrafe 1937. In der N&he GefédBscherben.
(H. A. Schultz, Die vor- u. frilhgesch. Besiedl. des Kr. Gorlitz. In: Jahresh.
der Ges. £. Anthrop., Urgesch. u. Volkskunde der PreuB3. Oberlausitz, 1939/1940,
S. 96, Nr. 9 u. 10)

61) Lindenau, Kr. Hoyerswerda: vgl. Anm. 60, 1.

62) Hohenbocka, Kr. Hoyerswerda: vgl. Anm. 60, 2.

63) Niesky, Kr. Rothenburg: vgl. Anm. 60, 3.

64) Gorlitz-Moys, Kr. Gorlitz: vgl. Anm, 60, 4.

65) H. Seger, S, 111.
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zeitigkeit unmittelbar bestétigen konnten, nur einer vorhanden, ndmlich der
Fund von Gorlitz-Moys. Das béhmische Absatzlappenbeil wird durch die profi-
lierte Nadel — denn eine solche tritt auch in dem Armbandhort von Droschkau,
Kr. Griinberg, auf — mit der Armbandgruppe in zeitlichen Zusammenhang
gebracht. Zur Festigung dieses Ergebnisses sei auBerdem auf einen Fund aus
der benachbarten Niederlausitz hingewiesen, und zwar auf den Hort von
Kreblitz, Kr. Luckau.’® In einem (spét-?)buckelkeramischen Bottich® sind 6
bohmische Absatzlappenbeile, 6 Knopfsicheln, 2 gerippte Armbénder und eine
Armberge gefunden worden. Die Zugehorigkeit der gerippten Armbénder der
NW-Gruppe und der oberlausitzischen Gruppe zur buckelkeramischen Stufe
wird auBerdem nachdriicklich durch den Hort aus Drehna, Kr. Calau, belegt,
wo dieser Armbandtypus zusammen mit weitgedrehten Ringen in einem
Buckelgefi3 aufgetreten ist.®®

Aus dem Verbreitungsgebiet der siidostschlesischen Hortgruppe liegt kein
einziger Fund vor, der eine Verbindung zur Buckelkeramik aufweist. Der
Grund liegt sicher bei der Eigenart dieses Hortkomplexes, dessen Funde meist
als paarweise Niederlegungen gleicher Typen begegnen, und paarweise nieder-
gelegte Gegenstidnde sind meines Wissens nie in einem Gefdl angetroffen
worden. Dall von denjenigen Funden, die mehrere Gegenstéinde enthalten,
keiner in einem Topf vorgefunden wurde, kann auf einem Zufall beruhen.

Die scharfabgesetzte Grenze zwischen dem SO- und dem NW-Bereich (Karte
2) mochte ich als Grenze der Tréger der Lausitzer Kultur und einer béhmisch
beeinfluifen Kulturgruppe ansehen (vielleicht Grenze der siidwérts zuriick-
gedréingten Nachkommen der Aunjetitzer Kultur?). Bevor aber in dieser Hin-
sicht Endgiiltiges gesagt werden kann, miiBte untersucht werden, ob sich
die gleichen Grenzen auch fiir die Grabkeramik ergeben. Das wiirde jedoch
bei der vorliegenden Themastellung zu weit fiithren. AufschluBireich ist bereits
ein Vergleich der Gesamtverbreitung der Hortfunde aus dem buckelkerami-
schen Zeitabschnitt mit der Gesamtverbreitung der gleichzeitigen Grabfunde,
die von B. v. Richthofen kartiert worden sind.®® Dabei zeigt sich nimlich
eine grundsidtzliche Ubereinstimmung: die Hortfunde liegen allenthalben in
dem Gebiet, in dem auch die Grabfunde sich konzentrieren. Eine Ausnahme
macht nur der Grenzstreifen zwischen dem Oberlausitz-Bereich und dem NW-
Bereich. O. F. Gandert ist der Ansicht™, daB derselbe durch ein ausge-
dehntes Waldgebiet zustandekomme, in dem keine Funde gemacht worden
seien, Mdchte ich fiir die slidliche Hilfte dieses Grenzstreifens die Erklarung
gelten lassen, so auf keinen Fall fiir die nérdliche, denn nach v. Richthofens
Karte liegen dort die Grabfunde besonders stark konzentriert. Zur Aufhellung
der Situation miiBte auch in diesem Gebiet erst die Grabkeramik genauer
untersucht werden und miite festgestellt werden, ob sich auf dieser Grund-
lage ebenfalls eine Grenzlinie ergibt.

Zuletzt sei noch darauf verwiesen, daB der Oberlausitz-Bereich sicherlich

66) K. H. Marschalleck, Urgesch. d. Kr. Luckau, S. 268/69, Taf. 26.
67) W. Frenzel, Bilderhandbuch, S. 42 u. Abb, O. 345. 28 auf S. 43.
68) in: Altschlesien 6 (1936), S. 190 (Gandert).

69) B. v. Richthofen, D. dlt. Brzt. i. Schlesien, Kt. 3.

70) 1t. miindl. Mitt. v. 17. 3. 1958.
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mit dem schlesischen Anteil der Oberlausitz in seiner rdumlichen Ausdehnung
nicht voll erfaBt wird, sondern vor allem nordwirts und siid- bzw. siidwest-
wirts seine Fortsetzung haben diirfte® Ahnlich kann es sich bei dem SO-
Bereich verhalten, dessen typenmiBig enge Berithrung mit Béhmen auf einen
unmittelbaren Zusammenhang deuten kénnte. Die NW-Gruppe dagegen macht
den Eindruck, in vollem Umfang erfaBt worden zu sein.

In Gruppe 3 (Kannellirenkeramische Stufe) (Karte 3) zeigen sich in Schle-
sien wie in der vorangegangenen Gruppe drei rdumlich voneinander getrennte
Hortkomplexe, die jedoch in ihrer Verbreitung mancherlei Unterschiede gegen-
iiber denen der zweiten Gruppe aufweisen. Gleichwohl ist aus dem Material
ein entwicklungsméfiger Zusammenhang aus den 3 Bereichen der Gruppe 2
feststellbar. So ist aus dem SO-Bereich der Gruppe 2 derjenige hervorge-
gangen, der sich jetzt rechts der Oder und in Oberschlesien findet, aus dem
NW-Bereich der links der Oder sich erstreckende. Der Oberlausitz-Bereich
erscheint in der bekannten Ausdehnung wieder, lehnt sich hinsichtlich des
Formenvorrats an den aus dem NW-Bereich hervorgegangenen an und zeigt
dariiber hinaus auch eigenstéindige Hortkombinationen.

Der Fundbereich rechts der Oder setzt sich aus Horthorizonten
verschiedenen Charakters zusammen; ob auch ein zeitlicher Unterschied be-
steht, kann in der vorliegenden Studie nicht entschieden werden. Die beiden
umfangreichsten sind der Schwert- und der Tiillenbeilhorizont.

Die Schwerter sind meist einzeln ™, selten in groflerer Zahl? aufgetreten.

71) ,,Betont werden mufl allerdings, dal von der Preufiischen Oberlausitz
nach dem schlesischen Bezirk der Lausitzer Kultur nur geringe, nach der
sichsischen Nachbarschaft fast alle Faden laufen® (O. F. Gandert in: Alt-
schlesien 6, 1936, S. 202).

72) 1. Breslau-Neukirch: Spitsommer 1932 bei Regulierung der Lohe etwa
0,50 m unter der neuen Scohle des Flufibetts gut erhaltenes Liptauer Schwert
(Seger, S. 138). 2. Zawada (Kempa), Kr. Ratibor: 1909 bei Erdarbeiten am
Oderlauf in mindestens 1,5 m Tiefe ein ungarisches Schalenknaufschwert
(Pflitzenreiter, S. 82/83). 3. Jigerndorf, Kr. Brieg: 1883 beim Pfliigen
ungarisches Schalenknaufschwert (Seger, S. 138, Abb. 60). 4. Herrnstadt, Kr.
Guhrau: um 1907 Nierenknaufschwert bei Herrnstadt gefunden (Seger, S.
138/39, Abb. 61). 5. Wohlau-Ost, Kr. Wohlau: kleines Antennenschwert. Uber
Fundumstiinde nichts bekannt (Seger, S. 140, Taf. VI, 6). 6. Kostellitz, Kr.
Rosenberg: 1929 beim Durchstich durch niedrige sandige Bodenwelle am Rande
des Prosnatales kleines Antennenschwert (oder besser Antennendolch). Griine
Patina (Pflitzenreiter, S. 81/82, Taf. VI, 4). 7. Mdglicherweise ist hier die
grifflose Schwertklinge aus Oberglogau, Kr. Neustadt, anzuschliefen, die aus
einem Moor stammt (in: Nachrichtenbl. £ d. Vzt. 17, 1941, S. 20/21, Abb. 4,
Raschke).

73) 1. Beneschau, Bez. Hultschin: in der Sandgrube SW des Ortes ,zwei
lange Schwerter”, die eine ,gedrehte Verzierung® (Spiralverzierung) aufwie-
sen (Ungarische Schalenknaufschwerter?) (Pfilitzenreiter, S. 83/84).
2. Keltsch, Kr. Gr. Strehlitz: 1922 oder 1923 im Jagen 10 in 0,3 bis 0,56 m Tiefe
3 Bronzeschwerter. Erhalten sind nur ein Antennenschwert und zwei Klingen-
bruchstiicke eines Schwertes, dessen Typ nicht mehr bestimmt werden kann



Die bronzezeitlichen Hortfunde in Schlesien 55

Beifunde erscheinen in der Regel nicht; lediglich einmal™ ist Vergesellschaf-
tung mit einer Spindlersfelder Fibel und dem Rest einer zweiten ebensolchen
beobachtet. Doch kann der Zusammenhang nicht mit letzter Sicherheit als
erwiesen gelten, da die Fundstiicke ,mindestens in Entfernung von 1m oder
mehr® voneinander aufgetreten sind und somit die Niederlegung vielleicht in
grofleren Zeitabstinden (an einer Opferstelle?) erfolgt sein konnte. In vier
Féllen gind die Schwerter als Importstiicke aus Ungarn anzusehen 7%; dreimal
handelt es sich dabei um Schalenknaufschwerter vom Jigerndorfer Typus.™
In vier Fillen sind Antennenschwerter aufgetreten 77 und je einmal ein Nieren-
knaufschwert ® und eins vom Moriger Typus.” In zwei Fillen ist der Hort-
charakter wegen mangelnder Angaben f{iber die Fundumstinde nicht erwie-
sen ® und es besteht theoretisch die Moglichkeit der Herkunft aus Grébern.
Die Wahrscheinlichkeit ist jedoch gering, da es in Schlesien aus dieser Zeit
iiberhaupt keine sicher aus Gribern stammenden Schwerter gibt. Infolge des
Mangels an gesicherten Beifunden bestehen fiir den Schwert-Horthorizont in
Schlesien selbst keine Anhaltspunkte zur Datierung; es kann nur ganz all-
gemein eine Zuweisung zur Jiingeren Bronzezeit vorgenommen werden.
Hinsichtlich der Beifunde recht vielfdltig ist der Tiillenbeilhorizont, der sich
von dem entsprechenden links der Oder dadurch unterscheidet, dall neben
Lausitzer Beilformen® auch ungarische®, bisweilen sogar nur ungarische

(Pfiitzenreiter, S. 7881, Abb. 3 u. Taf. VI, 3 u. 5). 3. Gammau, Kr.
Ratibor: S des Ortes auf Acker in etwa 0,5 m Tiefe 1 Morigerschwert (1931).
Wenige Meter von der ersten Fundstelle entfernt ein zweites Schwert (1933),
wohl Antennenschwert. Davon etwas entfernt (10—12 m von der Schwertfund-
stelle) 1934 Bruchstiick einer Spiralplattenfibel und 1935 in der N#he eine
zerbrochene Spiralplattenfibel. (Durch Pflug auseinandergerissener Hort?)
(Pflitzenreiter, S. 75—78, Abb. 1 u. 2. u. Taf. VI, 1 u. 2). Spiter (1941)
ein ,Bronzedolch 6stlicher Herkunft* und ein Bronzemesser (Nachrichtenbl. f.
d. Vzt. 17/1941, 21, Tafel 5, 1: Raschke) (Abb. 11, Taf. V).

74) vgl. Anm. 73, 3.

75) H. Seger, in: Alischlesien VI (1936), S. 138; F. Pflitzenreiter, in:
Altschlesien VI (1936), S. 82—84.

76) 1. Beneschau, Bez. Hultschin (vgl. Anm. 73, 1). 2. Jigerndorf, Kr. Brieg
(vgl. Anm. 72, 3). 3. Zawada (Kempa), Kr. Ratibor (vgl. Anm. 72, 2).

77) 1. Wohlau-Ost, Kr. Wohlau (vgl. Anm. 72, 5). 2. Kostellitz, Kr. Rosen-
berg (vgl. Anm. 72, 6). 3. Keltsch, Kr. Gr. Strehlitz (vgl. Anm. 73, 2). 4. Gam-
mau, Kr. Ratibor (vgl. Anm. 73, 3).

78) Herrnstadt, Kr. Guhrau (vgl. Anm. 72, 4).

79) Gammau, Kr. Ratibor (vgl. Anm. 73, 3).

80) 1. Herrnstadt, Kr. Guhrau (vgl. Anm. 72, 4). 2. Wohlau-Ost, Kr. Wohlau
(vgl. Anm. 72, 5). Génzlich aus der Untersuchung ausgelassen wurde der Fund
von Janowitz, Kr. Ratibor, wo 1932 an einem Abhang an der Zinna die Spitze
eines Schwertes gefunden wurde, dessen Typ nicht mehr bestimmbar war
(Pfiitzenreiter, S. 84).

81) E. Sprockhoff, Das Lausitzer Tiillenbeil. In: Prihist. Zs. 34/35
(1949/1950), S. 76 ff.

82) 1. Scharkow, Kr. Tost-Gleiwitz: 19 Tiillenbeile, 1 Lanzenspitze, 1 Sichel
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auftreten.®® Von den vier Horten, die nur ungarische Tiillenbeile enthalten,
haben drei derselben Begleitgegenstéinde: einmal ein oberstéindiges Lappenbeil
mit Bahnausschnitt, dessen Typ in Ungarn hiufiger erscheint®, einen unver-
zierten massiven Ring mit ovalem Querschnitt und einen Tiillenmeifiel ®; im
niichsten ¥ drei verzierte Armspiralen und drei mit senkrechten und schrigen
Strichmustern verzierte, massive Armringe und im dritten 8 eine Armspirale.

Ebenso sind in den Tiillenbeilhorten mit Lausitzer und ungarischen Beil-
formen Begleitgegenstéinde {iblich. In einem Fall tritt neben zwei Beilen nur
eine Armspirale auf® und in einem andern neben 18 Beilen nur eine Sichel
und eine Lanzenspitze.®® Desto reicher ist der Typenvorrat in den drei Hort-
funden von Karmine, Kr. Militsch. In Hort I%, von dem nicht alle Fundstiicke
erhalten sind, fanden sich neben 10 Tiillenbeilen 7 Sicheln und massive Ringe
verschiedener Grofie, von denen urspriinglich iiber 700 Exemplare vorhanden

1875 beim Pfliigen; urspriinglich vielleicht noch mehr Gegenstinde (Seger,
S. 143/144, Taf. XIII, 3). 2. Sabschiitz, Kr. Leobschiitz: 1881 beim Bau einer
Scheune Bronzeschatz in einem Gefd. Erhalten sind zwei Tiillenbeile und
eine zylindrische Armspirale (Seger, S. 144). 3. Karmine I, Kr. Militsch: auf
der Feldmark SW vom Ort 2 rohe Tépfe, von denen der eine mit Tiillenbeilen,
Sicheln und Lanzenspitzen umstellt war. In einem Topf iiber 700 Ringe von
MarkstiickgrtBe; in dem andern gréBere Ringe u. Bruchstiicke aller Art (Se-
ger, S, 147/148). 4. Karmine II, Kr. Militsch: auf der Feldmark SW vom Ort
in einem Tongeféfl 13 Tiillenbeile, 37 Sicheln, 4 Stiicke von solchen, 13 weitere
Tiillenbeile, 1 grofe Doppelspiralscheibe, 1 schalenférmiger Zierbuckel und
2 Sicheln (Seger, S. 148). 5. Karmine IIT, Kr. Militsch: auf der Feldmark SW
vom Ort 1904 Gefdff mit 12 Tiillenbeilen, 9 Sicheln, Hallstatter Brillenfibel,
1 verzierten Pfahlbaumesser und Pferdegeschirrteilen (Seger, S. 148, Abb.
75). Auch Armringe und 1 Nadel (Abb. 10, Taf. V).

83) 1. Eichgrund, Kr. GroB Wartenberg: 1932 beim Angeln aus der ,Alten
Weide* 1 Tiillenbeil und 1 Armspirale. Unvollstindig geborgener Hort? (Se-
ger, S, 141, Taf, 13, 2). 2, Stidtel, Kr. Namslau: an einem Feldweg SW vom
Kreuzungspunkt der beiden Dorfstraflen Hort von 11 Tiillenbeilen, 3 verzier-
ten Armspiralen und 3 geschlossenen verzierten Ringen (Seger, S. 142, Abb.
63—~66). 3. Sudoll, Kr. Ratibor: 1810 beim Ackern in der Nihe der Oder ,einen
ganzen Hut voll Ringe, auch anderes Gerét, SpieBe, Streitixte und derglei-
chen”. Erhalten sind ein oberstindiges Lappenbeil mit Bahnausschnitt, 1 Tiil-
lenbeil, 1 TiillenmeiBel und 1 offener massiver Armring mit ovalem Quer-
schnitt (Seger, S. 142/43). 4. Tschirmkau, Kr. Leobschiitz: 1895 auf hoch-
gelegenem Acker 1 12cm langes Tiillenbeil, GeféBscherben. 1896 2 weitere
Tillenbeile von der Stelle (Seger, S. 145/146).

84) vgl. Anm. 83, 3. — J. Hampel, Altertiimer der Bronzezeit in Ungarn.
Budapest 1887. Taf. CXIX (Kér, C. Somogy).

85) vgl. Anm. 83, 3.

86) vgl. Anm. 83, 2 (Stddtel, Kr. Namslau).

87) vgl. Anm. 83, 1 (Eichgrund, Kr. Gr. Wartenberg).

88) vgl. Anm. 82, 2 (Sabschiitz, Kr. Leobschiitz).

89) vgl. Anm,. 82, 1 (Scharkow, Kr. Tost-Gleiwitz).

90) vgl. Anm. 82, 3.
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gewesen sein sollen. Auch Lanzenspitzen und Pferdegeschirrteile sind in die-
sem Hort aufgetreten. Hort II ® enthiilt neben 27 Tiillenbeilen 39 Sicheln (z. T.
ungarische), 4 Bruchstiicke von solchen, eine grofe Doppelspiralscheibe und
einen schalenférmigen Zierbuckel; Hort III® neben 12 Tiillenbeilen 9 Sicheln,
eine Hallstatter Brillenfibel, ein verziertes Pfahlbaumesser und Pferdegeschirr-
teile sowie einige strichverzierte und unverzierte massive Ringe. Das GefiB,
in dem dieser dritte Hort angetroffen worden ist, ist fiir die Chronologie des
Tiillenbeilhorizontes von Bedeutung: es gehotrt auf Grund seiner Form und
Verzierung (gekerbte Wulstleiste) in die kanneliirenkeramische Stufe der
Lausitzer Kultur."

Bezeichnend fiir den starken ungarischen Einfluf in dem Gebiet rechts der
Oder sind auch die beiden Funde ungarischer Posamenteriefibeln. Die eine®
ist als Einzelfund aufgetreten, die andere *® mit einer Anzahl weiterer Gegen-
stdnde, und zwar mit 6 Armbergen und 4 Armspiralen. Durch die Armbergen
gewinnt der Fund besondere Bedeutung, da mit ihnen der Zusammenhang des
Bereiches rechts der Oder mit dem SO-Bereich der Hortgruppe 2 nachgewiesen
wird; zunéchst allerdings gilt dieser Nachweis nur fiir die Posamenteriefibeln;
der Zusammenhang mit dem Tiillenbeilhorizont wird durch den Hort aus
Ristenau, Kr. Wohlau, bezeugt, in dem neben zwei Armbergen und drei Knopf-
sicheln ein massiver Ring mit ovalem Querschnitt aufgetreten ist, dessen Typ
in dem Tiillenbeilhort von Sudoll, Kr. Ratibor, erscheint.’®

Die Horte des Fundbereiches links der Oder werden durch das
Auftreten von Ringen verschiedenen Typs und Tillenbeilen bestimmt; Schwer-
ter gibt es in diesem Gebiet nicht. Es liegen 7 Ringhorte vor %, die als charak-

91) vgl. Anm. 82, 4.

92) vgl. Anm. 82, 5.

93) H. Seger, Lausitzische Kultur. Eberts Reallexikon, Bd 7 (1926), S. 252/
253, Taf. 197.

94) Tschwirtschen, Kr. Guhrau: Einzelfund in 0,30 m Tiefe: 1 ungarische
Posamenteriefibel (Seger, S. 135) (Abb. 12, Taf. VI).

95) Paulsdorf, Kr. Namslau: 1 ungarische Posamenteriefibel, 6 Armbergen
und 4 Armschienen 1927 beim Anlegen von Kartoffelmieten 500 m SO des
Gutes Paulsdorf, ,in der Tiefe von zwei Spatenstichen® (Seger, S. 135).

96) vgl. Anm. 83, 3.

97) 1. Rohov, Bez. Hultschin: 1878 beim Pfliigen 40 gréBere Armringe, da-
runter 28 gedrehte und 6 durch feine Querlinien und z. T. durch Winkelstriche
verzierte, 1 ZiselieramboB oder Achsenkapsel eines kleinen Wagens, 1 ge-
triebene Tasse vom Typus Fuchsstadt (Seger, S. 120—131, Abb. 48—51).
2. Matzwitz, Kr. Grottkau (Hort I): 1899 N des Ortes auf einem Acker Ton-
gefdll mit angeblich 60 teils gedrehten, teils mit Querstrichen verzierten Arm-
ringen. 14 kamen ins Museum (Seger, S. 131/132, Abb. 52/54) (Abb. 8, Taf. IV).
3. Satteldorf, Kr. Grottkau: 1909 beim Tiefpfliigen am Hausberge 48 grofie u.
kleine Armringe (z.T. gedrehte), 2 Spiralringe, 1 Drahtspirale von Fingerring-
weite, 1 geschlossener Ring von 4,2 em dm. 1 Zierbuckel, 1 TiillenmeifBiel,
1 halbe Sichel, Oberteil einer Bronzetasse vom Typus Kirkendrup (Seger,
S. 131, Abb. 51a). 4, Leubus, Kr. Wohlau: bei Schachtung fiir Hausbau in
0,80 m Tiefe 3 offene Armbinder (in: Nachrichtenbl. f. d. Vorzeit 13, 1937,
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teristisch bezeichnet werden konnen, wihrend drei weitere® eine Sonder-
stellung einnehmen. Die Verschiedenheit der vertretenen Typen macht es not-
wendig, auf die einzelnen Funde etwas niher einzugehen.

Auch die Anzahl der Ringe ist in den einzelnen Funden recht verschieden.
Bei dem Funde von Rohov, Bez. Hultschin *, handelt es sich um 40 grifere
Armringe, darunter 28 massive gedrehte, die, wie noch gezeigt werden wird,
eine Weiterentwicklung in der vierten schlesischen Hortgruppe haben, und um
6 durch feine Querlinien und z.T. durch Winkelstriche verzierte, rundstabige
offene und geschlossene Ringe sowie eine getriebene Henkeltasse vom Typus
Fuchsstadt.100

Fiir die Chronologie ist der geschlossene und verzierte Ringtypus wichtig,
da er auch in dem Tiillenbeilhort von Stidtel, Kr. Namslau ', aus dem Gebiet
rechts der Oder vorkommt und damit fiir die hier vertretenen Formen, na-
mentlich bedeutsam fiir die massiven gedrehten Ringe, die Parallelisierung
beider Gruppen ermoglicht wird. Auffillig ist der Fund weiterhin durch seine
exponierte Lage in Oberschlesien, wo sonst keine so stark nach dem Fund-
bereich auf der linken Oderseite tendierenden Horte vorkommen.

In Matzwitz, Kr. Grottkau 1%, ist ein Tongefdl mit angeblich 60 teils massi-
ven gedrehten, teils mit Querstrichen verzierten offenen Armringen aufgetre-
ten, von denen einige Stiicke erhalten sind. Beide Typen sind aus StéAdtel
bekannt. Unter den 48 grofen und kleinen Armringen aus Satteldorf, Kr.
Grottkau 1, befinden sich einige weitgedrehte mit wverjiingten Enden. Auf
Grund der weiten Drehung diirften sie typologisch #lter sein als die vorge-
nannten. In Klein Schwein, Kr. Glogau!®, handelt es sich um drei rechts-

S. 264/265, Abb. 1—3). 5. Klein Johnsdorf, Kr. Strehlen: auf einem Acker bei
Feldbestellung zu wiederholien Malen offene Armbénder, im ganzen 6, davon
2 im Museum (Seger, S. 134/135). 6. Haynau, Kr. Goldberg (Hort III):
1892 auf Haynauer Stadtgebiet 4 geschlossene, kreisrunde Armringe iiberein-
anderliegend vorgefunden (Seger, S. 157). 7. Klein Schwein, Kr. Glogau:
vermutlich frei im Boden liegend, ausgepfliigt 2 links-, 3 rechtsgewundene und
1 glatter Armring (Seger, S. 132—134, Taf. XIV, 2).

98) 1. Wehrse, Kr. Guhrau: 1926 beim Abtragen eines kleinen natiirlichen
Hiigels 0,5 m tief unter 7 Geréllsteinen im nassen Sande: 1 groBer massiver
Halsring, 1 8hnlicher vierkantiger, 1 zweiter vierkantiger, 1 vierkantige Bronze-
stange bogenférmig gekriimmt. Tiefdunkle Moorpatina (Seger, S. 155/156,
Taf. XIV, 1). 2. Oppeln, Kr. Oppeln: 1865 bei einem Hausbau 3 diinne Hals-
ringe mit Osenenden, teils gedreht, teils mit eingepunzter Verzierung (Se-
ger, S. 156). 3. Tscheidt, Kr. Cosel: 1853 beim Grundgraben ein Tongefali
mit vielen Halsringen und 1 Lanzenspitze. Erhalten: 8 diinne gedrehte Hals-
ringe mit Osenenden (Seger, S. 156).

99) vgl. Anm. 97, 1.

100) E. Sprockhoff, Zur Handelsgeschichte der germanischen Bronzezeit.
Berlin u. Leipzig 1930. S. 74, 117, Taf. 13.

101) vgl. Anm. 83, 2.

102) vgl. Anm. 97,

103) vgl. Anm. 97,

104) vgl. Anm. 97,

S M
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gedrehte, zwei linksgedrehte und einen unverzierten Armring von rundem
Querschnitt. Die schon ziemlich enggedrehten Stiicke sind als Vorldufer des
Typs von Buschen II, Kr. Wohlau 1%, anzusehen. Diesem Typ aus Klein Schwein
werden wir aufilerdem im Oberlausitz-Kreis begegnen. Vier geschlossene, kreis-
runde und unverzierte Armringe stammen aus Haynau, Kr. Goldberg.®
Gegenstiicke finden sich in Bthmen. 17

Von 6 erhalten gebliebenen Ringen eines auseinandergerissenen Hortes aus
Klein Johnsdorf, Kr. Strehlen ', sind zwei ins Museum gelangt. Der eine von
halbkreisf6rmigem Querschnitt gleicht einem solchen aus dem rechts der Oder
gehobenen Tiillenbeilhort von Karmine III, Kr. Militsch. Der Typus mit drei-
eckigem Querschnitt findet sich in dem Ringhort von Leubus, Kr. Wohlau '?,
in zwei Exemplaren. Im iibrigen sind iiberhaupt nur drei Ringe aus diesem
Hort bekannt und der dritte Ring ist ein unverziertes Armband mit iiberein-
andergelegten runden Enden.

Die Ringhorte von Tscheidt, Kr. Cosel 1, und Oppeln, Kr. Oppeln !, neh-
men insofern gegeniiber den anderen eine Sonderstellung ein, als sie dem
oberschlesisch-rechtsoderseitigen Bereich zuzuordnen sind, fiir den reine Ring-
horte sonst nicht festgestellt werden konnten. Von den Oppelner Ringen sind
zwei diinne Halsringe mit Osenenden, von denen zwei enggedreht sind und
der andere mit eingepunzten Verzierungen versehen ist. Der Ring mit Osen-
enden ist ein weitverbreiteter Typus der spéteren Hilfte der jlingeren Bronze-
zeit.1? Aus Tscheidt, Kr. Cosel 113, sind von einem Hort mit ,vielen Hals-
ringen“ und einer Lanzenspitze 8 Ringe erhalten geblieben, von denen 7
diinne gedrehte Halsringe mit eingerollten Osen sind wie die von Oppeln;
einer ist unverziert und auch ohne Osen. Zweifellos diirfte es sich hier um
die typologischen Vorldufer der enggedrehten diinnen Halsringe des Siidbe-
reiches der schlesischen Hortgruppe 4 handeln.

Von ganz vereinzeltem Charakter ist der Hort von Wehrse, Kr. Guhrau 114,
in dem ein grofler runder, massiver und unverzierter Halsring, zwei vier-
kantige Halsringe und eine vierkantige, bogenférmig gekriimmte Bronzestange
vorhanden sind. Ein &hnlicher vierkantiger, aber nicht geschlossener Ring
erscheint in dem noch zu besprechenden Hort von Hermsdorf, Kr. Goldberg.!!s
Der massive und runde Halsring aus Wehrse, der urspriinglich nicht ein
offener ist, wie die Abbildungen vermuten lassen 116, ist geborsten und hat ein

105) H. Seger, Taf. XVIII, unten.

106) vgl. Anm. 97, 6.

107) H. Seger, S. 157.

108) vgl. Anm. 97, 5.

109) vgl. Anm. 97, 4.

110) vgl. Anm. 98, 3.

111) vgl. Anm. 98, 2.

112) E. Sprockhoff, Jungbronzezeitliche Hortfunde der Siidzone des
Nordischen Kreises (Periode 5), in: Bd II. Taf. 32, 1—12.

113) vgl. Anm. 98, 3.

114) vgl. Anm. 98, 1.

115) H. Seger, S. 150—152, Abb. 80.

116) in: Altschlesien VI (1936), Taf. XIV.
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Gegenstiick in dem rechtsoderseitigen Tiillenbeilhort von Karmine I, Kr.
Militsch.''” Miglicherweise mufl er auch diesem Bereich zugeordnet werden,
was mit der rdumlichen Situation in Einklang stehen wiirde. In den Tiillen-
beilhorten des linksoderseitigen Fundbereiches finden sich — zumindest nach
den vorliegenden Abbildungen — nur Tiillenbeile vom Lausitzer Typus. Es
liegen 6 Funde vor, die mit Begleitgegenstinden verschiedener Art auftreten.!'®
Die meisten zeigt der Hort von Hermsdorf, Kr. Goldberg®, der nicht voll-
stdndig erhalten ist. Es sind neben den 6 Tiillenbeilen erhalten drei Tassen
vom Typus Kirkendrup 1®, zwei Lanzenspitzen, zwei grofle und zwei kleine
Armringe sowie das reichverzierte Mittelstiick einer Spindlersfelder Fibel. Der
Kessel mit kreuzformigen Henkelbeschlidgen, in dem der Hort aufbewahrt war,
ist verschollen.

Die weiteren Horte, die nur Lausitzer, keine ungarischen Tiillenbeile ent-
halten, sind weniger umfangreich: In einem Falle wurden ein béhmisches
Absatzlappenbeil und ein Lausitzer Tiillenbeil zusammengefunden '*!; in einem
andern 122 ein Tiillenbeil zusammen mit einer GuBform; doch handelt es sich
hier moglicherweise um einen Grabfund.!*® Von einem dritten Funde, der aus

117) vgl. Anm. 82, 3.

118) 1. Hermsdorf, Kr. Goldberg: 1860 oder 1861 am FuB eines Felsens beim
Pfliigen auf einem hochgelegenen Acker in einem Kessel mit kreuzférmigen
Henkelbeschligen 4 Bronzetassen (dreimal Kirkendrup), gréfere Zahl offener
Ringe verschiedener Form, Spangen, Speerspitzen. Erhalten sind: 3 Bronze-
tassen, 6 Tiillenbeile, 2 Lanzenspitzen, 2 grofie und 2 kleine Armringe, das
Mittelstiick einer Spindlersfelder Fibel (Seger, S. 150—152, Abb. 80).
2. Kunitz, Kr. Liegnitz: Rest eines groBeren vor dem 1. Weltkriege zutage
gekommenen Hortes: 2 Tiillenbeile, 1 Lappenbeil vom Pfahlbautypus, 2 gleiche
Armspiralen (Seger, S. 148/149). 3. Tschopitz, Kr. Glogau: 1828 16 Tiillen-
beile in einer Urne in der Nihe von andern Urnen gefunden. Erhalten blieben
nur 2 Tillenbeile. Braungriin und dunkelgriin-braunschwarz verwittert (Alt-
schles. BIl. 1938, S. 96—98, Abb. 1). 4. Steinberge, Kr. Breslau: Beim Pfliigen
auf Acker O des Dorfes 1 Lappenbeil und 1 Tiillenbeil (Altschles. BIL 17, 1942,
S. 205, Abb. 91). 5. Matzwitz, Kr. Grottkau, Hort II: 1912 am Bahniibergang
Matzwitz-Ottmachau ,Bronzefixte und Bronzeringe“. Erhalten: 2 Tiillenbeile
(Seger, S. 132) (Abb. 7, Taf. IV). 6. Brieg, Kr. Glogau: 1912 beim Pfliigen
aus 0,30 m Tiefe eine zweiteilige Gufiform fiir Tiillenbeile und 1 Tiillenbeil.
Scherben an der Fundstelle und unweit Graberfeld (Kanneliirenkeramik).
Moglicherweise Grabfund (Seger, S. 150).

119) Friher irrtiimlich als Seiffenau, Kr. Goldberg, gefiihrt (Altschles. BIl.
1941, S. 98); so noch bei E. Sprockhoff, in: Prihist. Zs. 34/35 (1949/1950),
S. 100, Abb. 21. — Vgl. Anm. 118, 1.

120) E. Sprockhoff, Zur Handelsgeschichte der germ. Bronzezeit. S. 60,
63, 64, 66, 74, 106, 111.

121) vgl. Anm. 118, 4 (Steinberge, Kr. Breslau).

122) vgl. Anm. 118, 6 (Brieg, Kr. Glogau).

123) vgl. Anm. 118, 6. — Vgl. Sprockhoffs Liste der schles. Funde in:
Prahist. Zs. 34/35 (1949/1950), S. 128/129: dort nie GuBformen unter Hort-
funden, nur aus Gribern.
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»Bronzedxten und Bronzeringen“ bestanden haben soll 1*¢, sind nur noch zwei
Lausitzer Tiillenbeile vorhanden; von einem weiteren!®® sind von 16 Tiillen-
beilen und Bronzeringen sowie Blechstreifen nur noch drei Lausitzer Tiillen-
beile erhaiten; der erhaltene Rest eines andern Hortes besteht aus zwei Lau-
sitzer Tiillenbeilen, zwei Armspiralen und einem gehenkelten Lappenbeil vom
Ptfahlbautypus.126

Bei fiinf Funden kann der Typus des (oder der) vorhandenen Tiillenbeils(e)
nicht mehr bestimmt werden, da entweder Abbildungen fehlen oder diese Beile
nur als Bruchstiicke aufgetreten sind und so keinen Anhaltspunkt fiir die typen-
miBige Zuweisung liefern. Aus einem Hort von Ratibor, Kr. Ratibor, sind ein
,mit Langsrillen verziertes Tiillenbeil®* und ein béhmisches Absatzlappenbeil
erhalten. Ein Tlillenbeilrest aus Nassiedel, Kr. Leobschiitz, der verschollen ist,
war mit zwei Knopfsicheln und zwei Lanzenspitzen zusammengefunden wor-
den. Ein Hort aus Mangelwitz, Kr. Glogau, der mehrere ,Palstébe oder Kelte®,
einen MeiBBel und einige Armspiralen enthalten hat, ist restlos verlorenge-
gangen. Der Bericht iiber ein einzeln gefundenes Tiillenbeil aus Schlaupitz,
Kr. Reichenbach, vom Jahre 1736 146t leider keine Schliisse liber den Typus
desselben zu.!l?” Von dem sog. GieBerfund aus Peterwitz, Kr. Breslau®, ist
nur das unkenntliche Bruchstiick eines Tiillenbeils neben Resten von Sicheln,
gedrehten Ringen, Messern und Nadeln vorhanden. Alles in allem gewinnt
man auch den Eindrudk, daB in den vorherrschend lausitzischen Hortfunden
des linksoderseitizen Gebietes Tiillenbeile nicht so lppig auftreten wie auf
der andern Oderseite.

Den beiden ungarischen Posamenteriefibeln von rechts der Oder sind links
der Oder die Prachtexemplare einer Doppelspiralfibel aus Freiwaldau, Kr.
Sprottau *®, und einer Spindlersfelder Fibel aus Schweidnitz, Kr. Schweid-
nitz 13, entgegenzustellen (vgl. Karte 3), ferner die Spindlersfelder Fibel von
Breslau-Oswitz, die ebenfalls als Einzelfund aufgetreten ist.!s' Die Berechti-
gung, den Spindlersfelder Typ in einen zeitlichen Zusammenhang mit den
Tiillenbeilhorten zu bringen, ergibt sich aus den Spindlersfelder Fibeln in den
Horten von Hermsdorf, Kr. Goldberg, und (allerdings mit Vorbehalten) Gam-
mau, Kr. Ratibor.

Kennzeichnend fiir den Oberlausitz-Bereich, der sich iber die
schlesische Oberlausitz hinaus bis nach Niederschlesien ausdehnt, ist die Ver-

124) vgl. Anm. 118, 5 (Matzwitz, Kr. Grottkau).

125) vgl. Anm. 118, 3 (Tschopitz, Kr. Glogau).

126) vgl. Anm. 118, 2 (Kunitz, Kr. Liegnitz).

127) in: Altschles. Bll. 16 (1941), S. 97.

128) Peterwitz, Kr. Breslau: beim Tiefackern Gieferfund mit hellgriiner
Patina: zerbrochene Tiillenbeile, Sicheln, Messer und GuBkuchen (Seger.
S. 153).

129) Freiwaldau, Kr. Sprottau, Hort II: 1850 aus der Gorlitzer Heide eine
Doppelspiralfibel (Seger, S. 136—138, Abb. 58).

130) Schweidnitz, Kr. Schweidnitz: 1806 2 FulB tief in einem Gemisch von
Sand und Kies eine groBe Spindlersfelder Fibel (Seger, S. 135/136, Abb. 57)
(Abb. 13, Taf. VI).

131) in: Altschlesien 10 (1941), S. 14,
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einigung von Fibel und Ringen, die fiinfmal beobachtet worden ist. Dreimal
erscheint eine Plattenfibel mit Vogelfiguren vom Kolziger Typ.!*® Einmal ist
sie in Begleitung eines groBen geschlossenen, verzierten Halsringes %, ein
anderes Mal zusammen mit einem offenen gegossenen Oberarmring, der mit
senkrechten Strichgruppen bei seitlicher Begrenzung durch Schrégstriche ver-
ziert ist.!3* Im dritten Falle ist nur von einem geschlossenen massiven Hals-
ring die Rede %, wihrend ilber Verzierung nichts ausgesagt wird. Dariiber
hinaus erscheinen in diesem Funde drei diinne Halsringe mit wechselnder
Torsion und eine Lanzenspitze. In gewissem Sinne erinnert dieser Hort an den
Ringhort von Tscheidt, Kr. Cosel, der schon erwihnt wurde (gedrehte Ringe
kombiniert mit einer Lanzenspitze); doch leider ist fiir den hiesigen Fall nichts
tiber den AbschluBl der Ringe gesagt.

In einem weiteren Fund ¥ von Ring-Fibel-Verbindung erscheinen eine
Plattenfibel mit Schélchenaufsétzen und ein grofer rundstabiger Halsring mit
im GuB hergestellien geschlossenen Osen. Die Zugehorigkeit eines weiteren
Ringes ist unsicher.

Bedeutend #lter als die genannten vier Funde ist der fiinfte 197, der bereits
der zweiten Hortgruppe Schlesiens angehért, jedoch erst hier angefiihrt wird,
da er einen Beleg dafiir bildet, daBl die Verbindung von Fibel und Ringen im
Oberlausitz-Kreis eine lange Tradition gehabt hat. Es handelt sich um eine
Fibel, deren Biigel aus aneinandergereihten Achterschleifen besteht, die zu-
sammen mit 13 weitgedrehten Ringen mit Sfollenenden aufgetreten ist.

Im iibrigen sind im Oberlausitz-Kreis Ringhorte vom gleichen Charakter
wie im linksoderseitigen Gebiet angetroffen worden. Uberhaupt f&éllt es schwer,
eine Grenze zwischen dem Bereich links der Oder und dem Oberlausitz-Kreis
zu gewinnen — zumindest im (ndrdlichen) Odergebiet. So ist auf Grund seiner
geographischen Lage auch die Zuordnung des Hortes von Buchwald, Kr. Frey-

132) 1. Kolzig, Kr. Griinberg: 1887 beim Tiefpfliigen eine Plattenfibel mit
Vogelfiguren, 1 geschlossener massiver Halsring, 3 dinne Halsringe mit wech-
selnder Torsion und 1 Lanzenspitze (Seger, S. 154, Abb. 84). 2. Hohwelze,
Kr. Griinberg: 1933 auf dem Ziegelberge beim Eggen 1 Bruchstlick einer
Plattenfibel vom Kolziger Typ, 1 offener gegossener Oberarmring, glénzend
schwarzgriin patiniert (Seger, S. 154/155, Taf. XVI, 1). 3. Mednitz, Kr. Sprot-
tau: Zusammen gefunden 1 groBe gegossene Plattenfibel mit Vogelfiguren und
1 groBer geschlossener und verzierter Halsring (Seger, S. 155) (Abb. 9,
Taf. IV).

133) vgl. Anm. 132, 3 (Mednitz, Kr. Sprottau).

134) vgl. Anm. 132, 2 (Hohwelze, Kr. Griinberg).

135) vgl. Anm. 132, 1 (Kolzig, Kr. Griinberg).

136) Wittichenau, Kr, Hoyerswerda: 1880 bei Abschachtung einer trockenen
Erhohung am Elster-Ufer 4 Full unter der Erde eine Plattenfibel mit Schilchen-
aufsiitzen, 1 groBer gegossener, rundstabiger Halsring mit gegossenen Osen,
1 kleiner Dreitsenring (die Zugehtrigkeit des letzteren zu dem Fund ist zwei-
felhaft) (Gandert, S. 197/98, Taf. XXIII, 1 u. Abb. 7).

137) Schwarzkollm, Kr. Hoyerswerda: beim Torfstechen auf Moorwiese 1888
in 0,90 m Tiefe 13 gedrehte Ringe mit Stollenenden und eine Fibel mit Achter-
schleifen-Biigel (Gandert, S. 187/88, Taf. XXI, 1).
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stadt 18, schwierig, der 17 gedrehte Ringe (enger gedrehte, diinnere mit langen,
sich verjingenden, iibergreifenden Enden und dickere, weiter gedrehte mit
gegeniiberliegenden, gerade abgeschnittenen Enden), 2 glatte Armringe, 4 Knop{-
sicheln und eine am Halse gedrehte und geknépfelte Nadel sowie einen Guf-
kuchen enthalten hat. Der Typ des gedrehten Ringes mit verjiingten Enden
begegnet auch in Ruhland, Kr, Hoyerswerda 1¥*, von wo allerdings nur ein
Stiick bekannt ist, liber dessen Fundumstinde keine niheren Angaben be-
stehen. Der Typ des massiven gedrehten Ringes mit glatt abgeschnittenen
Enden, wie er z.B. in dem Hort von Klein Schwein, Kr. Glogau, auftrat, ist
auch in Jahmen, Kr. Rothenburg 1, beobachtet. Sechs Exemplare fanden sich
zusammen mit 6 Stollenarmbéndern, 2 brillenférmigen Doppelspiralen und
2 Fingerspiralen.

Den Fund von Ullersdorf, Kr. Rothenburg ¥, wird man vielleicht bereits
der vierten und letzten schlesischen Hortgruppe zuweisen miissen. Er enthalt
5 enggedrehte, diinne Armringe, von denen drei links- und zwei rechtsge-
wunden sind, sowie zwei Armbinder, davon ein Stollenarmband mit senk-
rechten feinen Rippen und ein Armband, das mit feinen senkrechten Rillen
verziert ist. Die Verbindung von Armbéndern und enggedrehten Ringen ist
typisch fiir die folgende Zeitgruppe.

An Beilhorten ist aus dem Oberlausitz-Raum nur einer bekannt geworden,
der noch dazu stark dezimiert ins Museum gelangt zu sein scheint. Den Rest
bilden ein stark verstiimmeltes Tiillenbeil und der Nackenteil eines mittel-
stindigen Lappenbeils.

Einige Hortfunde, die zeitlich fraglos in die Gruppe 3 gehoren, sind wegen
ihres vereinzelien Charakters aus der kartographischen Studie ausgeschieden
worden. Das betrifft das Stirnband von Ménchswald, Kr. Jauer; den Waffen-
fund aus der Schanze von Breslau-Oswitz; die Lanzenspitze von Drentkau,
Kr. Griinberg; die Knopfsicheln, Lanzenspitze u.a. von Doérgenhausen, Kr.
Hoyerswerda, und die Deichselwagen von Oberkehle, Kr. Trebnitz, und Grof3
Perschnitz, Kr. Militsch. Funde wie das Stirnband von Monchswald und die
Deichselwagen gewinnen erst dann kartographische Bedeutung, wenn nicht
nur eine Provinz, wie im vorliegenden Fall, sondern ein groéferer Raum zur
Darstellung kommt. Dafiir aber erhalten diese Funde bei der Deutung der
Hortfunde besonderen Wert.

In chronologischer Hinsicht ist die Hortgruppe 3 zeitlich der kanneliiren-
keramischen Stufe der Lausitzer Kultur gleichzusetzen. Zunichst wird dies
bezeugt durch das bereits erwihnte Gefi aus dem rechtsoderseitigen Hort
von Karmine III, Kr. Militsch, das Seger in die spdte Kannellirenkeramik
Schlesiens setzt.142 Weitere chronologisch auswertbare Hortgefdlle liegen aus
dieser Stufe nicht vor. Es sind aber zwei Grabfunde in diesem Zusammenhang
von Bedeutung. In einem Grabe von Porschwitz, Kr. Wohlau %, fand sich

138) H. Seger, S. 132,

139) O. F. Gandert, S. 194.

140) ebenda, S. 194/195.

141) ebenda, S. 195.

142) H. Seger, Lausitzische Kultur, S. 252/253, Taf. 197.

143) in: Altschles. BIl. 11 (1936), S. 145—148, Abb. 3—4 (W. Boege).
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neben Kannelirenkeramik ein Tiillenbeil vom Lausitzer Typ*, und in
Beckern, Kr. Striegau, ist die GuBform eines Lausitzer Tiillenbeils %3 in einem
Grabe mit charakteristischen Gefélen der kannellirenkeramischen Stufe auf-
getreten. 146 .

Die Gleichzeitigkeit der einzelnen Horthorizonte ist mit Ausnahme des
Schwerthorizonts, der innerhalb Schlesiens keine Verbindungen zu andern
zeigte, gesichert, Die Datierung der ungarischen Schwerttypen ist jedoch durch
Hortfunde aus Ungarn gesichert, z.B. treten Schwerter vom Breslau-Neu-
kircher Typ zusammen mit einer ungarischen Posamenteriefibel in dem Schatz
von Komjath, C. Lipté ¥, auf. Die Schalenknaufschwerter werden u.a. durch
einen Kessel mit kreuzférmigen Henkelbeschligen in dem Hort von Hajdua-
Biszormény dieser Stufe zugewiesen.!® In einem solchen ist mit groiter Wahr-
scheinlichkeit, wie bereits erwihnt, ja auch der linksoderseitige Tiillenbeilhort
von Hermsdorf, Kr. Goldberg, aufgetreten.!®® Im iibrigen mochte ich mich
fiir die Datierung aller jungbronzezeitlichen Schwerttypen, die in Schlesien auf-
treten, auf den Aufsatz von E. Sprockhoff berufen: Pfahlbaubronzen in
der Siidzone des Nordischen Kreises wihrend der Jiingeren Bronzezeit!s, in
dem auflerdem die schlesischen Schwerter auch kartographisch ausgewertet
werden.

Zuletzt ist noch einmal darauf hinzuweisen, daf die drei Bereiche der
Gruppe 3 eine enge Beziehung zu denen der Gruppe 2 aufweisen und sich
also wahrscheinlich aus diesen entwickelt haben. Dies zeigen in auffélligster
Weise die Funde, in denen neben Tiillenbeilen noch mittelstindige Lappenbeile
bzw. bohmische Absatzlappenbeile auftreten. Rechts der Oder wird der Zu-
sammenhang am besten durch die Armbergenfunde belegt. Von den drei ge-
nannten Komplexen wird wie in Gruppe 2 durch das vorliegende Kartenbild
(Karte 3) wahrscheinlich nur der linksoderseitige vollstindig erfafit, wihrend
der rechtsoderseitige sich weiter ost- und stidostwirts erstrecken diirfte, der
oberlausitzische nach Norden und Westen. Die Grenze zwischen dem links-
und dem rechtsoderseitigen Bereich, die im wesentlichen durch die Oder ge-
bildet wird, scheint gréBere als nur regionale Bedeutung zu haben. Wahr-
scheinlich grenzen zwei groBe hallstittische EinfluBsphéren aneinander, deren
Zentrum aufBlerhalb Schlesiens zu suchen ist. Fiir das Gebiet links der Oder
diirfte es sich dabei um das engere Verbreitungsgebiet der Lausitzer Kultur
in Niederlausitz und Sachsen handeln, dem auch der hier herausgestellie
Oberlausitz-Komplex unmittelbar zugehort. In der Grabkeramik wird dieses
Zentralgebiet der Lausitzer Kultur durch das Auftreten von Amphoren mit
umlaufender Schulterkannelierung gekennzeichnet, die aufierhalb dieses Ge-

144) E. Sprockhoff, Das Lausitzer Tiillenbeil. In: Prihist. Zs. 34/35
(1949/50), S. 128.

145) E. Sprockhoff, ebenda.

146) in: Schles. Vorzeit, N.F. V (1909), S. 20, Abb. 19.

147) J. Hampel, Altertiimer der Bronzezeit in Ungarn. Taf. CXX,

148) J. Hampel, ebenda, Taf, LXIV: Kessel mit kreuzformigen Henkel-
beschliigen; Taf. XXIV: Schalenknaufschwert.

149) vgl. Anm. 118, 1.

150) in: Archaeologia Geographica, 2, H. 3/4 (1951), S. 120—128.
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bietes fehlen; so auch in dem stark lausitzisch beeinfluBten Gebiet links der
Oder, wie z.B. die Ausgrabung des Griberfeldes von Breslau-Oswitz 15! ge-
zeigt hat. Fiir das Gebiet rechts der Oder diirfte Ungarn als Zentrum anzu-
sehen sein, wo ein bedeutend groBerer Reichtum an Funden und auch eine
groBere Vielfalt der Typen festgestellt ist.2

Leider ist ein Vergleich der Verbreitung der Hortfunde mit der der gleich-
zeitigen Grab- und Siedlungsfunde nur fiir die schlesische Oberlausitz moglich.
O. F. Gandert® legt flir den in Frage stehenden Zeitabschnitt zwei Ver-
breitungskarten vor, die zeigen, daB Grab-, Siedlungs- und Hortfunde zur
Deckung kommen. Fir das ubrige Schlesien hitte die Dissertation von
J. Pietschi¥ Auskunft geben konnen, die leider nicht gedruckt worden ist.

In Gruppe 4 (Billendorfer Stufe) (Karte 4/5) zeigt sich ein gegeniiber
der dritten Gruppe bedeutend verwandeltes Bild. Es lassen sich zwei chrono-
logisch unterschiedliche Fundhorizonte erkennen, deren #lterer aus zwei rdum-
lich getrennten Bereichen besteht, wihrend der jlingere einheitlich ist. Die
Horte beider Horizonte setzen sich fast ausschlieBlich aus Hals- und Arm-
ringen zusammen. Beile, Lanzenspitzen oder anderes Gerit erscheinen iiber-
haupt nicht mehr.

Hingichtlich der Gesamtverbreitung der Funde ist auffillig, da das Gebiet
des in der dritten Gruppe vorhandenen linksoderseitigen Bereiches im wesent-
lichen fundleer bleibt; ebenso wird Oberschlesien links der Oder fundarm.
Und aus der Oberlausitz liegen keine Funde vor, so dafl sich fiir das gesamte
Fundmaterial eine deutliche Tendenz des Riickzuges in Richtung auf bzw.
hinter die Oder erkennen ldB3t. Auf die Griinde wird an anderer Stelle noch
einzugehen sein.

Von den beiden Fundgebieten des ilieren Horizontes liegt das eine im
nordlichen Verbreitungsgebiet des links- und des rechtsoderseitigen Bereiches
der Gruppe 3 und im Oberlausitzkreis (aber nur in dem Teil, der aulierhalb
der Oberlausitz liegt). Das andere, das ganz im Gebiet des rechtsoderseitigen
Bereiches der Gruppe 3 liegt, erreicht nordwestwérts nicht die gleiche Aus-
dehnung. Beide Gebiete sind durch das Katzengebirge voneinander getrennt.

Im zweiten Fundhorizont verschwindet der oberlausitzisch-niederschlesische
Komplex und nur noch der siidgstliche in Ober- und Mittelschlesien bleibt
erhalten und dehnt sich nordwestwirts {iber das Katzengebirge hinaus in das
ehemalige Gebiet des NW-Bereiches aus, tibernimmt allerdings nur einen
kleinen Teil desselben und geht nicht westwirts iiber die Oder.

Fiir den NW-Bereich des (dlteren) Horizontes 1 sind drei
Ringtypen charakteristisch:

Erstens der gedrehte Ring mit Stempelenden, der in zwei verschiedenen

151) M. Jahn, Zur Chronologie der ,Lausitzer Kultur® auf Grund neuerer
Grabungen in Schlesien. Mannus, Ergidnzungsbd. 3 (1923), S. 28 ff.

152) J. Hampel, Altertiimer der Bronzezeit in Ungarn; ders., A bronzkér
emlékei Magyarhonban. Budapest 1892,

153) O. F. Gandert, Die Verbreitung der Lausitzer Kultur in der preulli-
schen Oberlausitz. In: Altschlesien 5 (1934), S. 139 ff.,, Abb. 2 u. 3.

154) J. Pietsch, Die jlingere Bronzezeit in Schlesien. Breslau 1923.
(F. Pflitzenreiter, S. 82)
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GroBen, und zwar als Halsring und als Armring, vorkommt. Er liegt in drei
Horten % in typischer Ausfiilhrung vor und ebenfalls dreimal in einer typo-
logisch dlteren Form, bei der die Stempelenden noch schwicher ausgeprégt
sind.’58 In dem Hort von Prittag, Kr. Griinberg, treten beide Formen gleich-
zeitig auf. Im {librigen scheint sich dieser Typus aus den massiven gedrehten
Ringen mit glattem AbschluBl entwickelt zu haben, wie sie in dem Hort von
Buschen II, Kr. Wohlau, und auch schon in der Gruppe 3 vorhanden sind.!
Der vollausgebildete Typ ist {ibrigens auch in dem Hort von Witzen, Kr. Sorau
(nahe der niederschlesischen Grenze), vertreten 1%, dem im Laufe der folgenden
Ausfithrungen noch besondere Beachtung geschenkt werden wird.

Als zweiter charakteristischer Ringtypus des Horizontes 1 sind die breiten
Armbénder zu nennen, die aus sechs Funden (einschliefllich Witzen, Kr. Sorau)
vorliegen.15®

Den dritten Ringtypus des Horizontes 1 bilden die Wendelringe, die viermal

155) 1. Prittag, Kr. Griinberg: Hiigel unmittelbar an einem Urnenfeld der-
selben Zeit Hort mit 4 gedrehten Halsringen, z. T. mit Stempelenden, 1 star-
ken Wendelring mit 5 Wechseln, 4 breiten ldngsgerippten Armbéndern, an
den Enden mit kreuzférmiger Verzierung, 2 zylindrischen Armspiralen mit
gewdlbter Mittelrippe und 1 groBen (21 cm langen) Schwanenhalsnadel
(Seger, S. 161, Taf. XV). 2. Reichenau, Kr. Freystadt: 1 Situla enthielt
6 groBere und 18 kleinere Ringe; die griferen enggedreht und an den Enden
abgeplattet, die kleineren teils kriftig gekerbt, teils glatt und nur an den
Enden quergerippt (Seger, S. 161). 3. Malschwitz, Kr. Glogau: 1895 in einem
Kaninchenbau 3 enggedrehte, dicke Halsringe, 3 ldngs- und quergerippte breite
Armbinder. Dabei vorgesch. Scherben (Seger, S. 161/162) (Abb. 14, Taf, VII).

156) 1. Prittag, Kr. Griinberg: vgl. Anm. 155, 1. 2, Pilgramsdorf, Kr. Liiben:
1938 beim Pflligen in 1 m Tiefe 2 Hals- und 9 Armringe frei in der Erde.
Scherben lassen auf Siedlung schliefen. 3 Ringe erhalten: 1 dicker engge-
wundener Halsring mit schwach abgeplatteten Enden, 1 Wendelring mit
T Wechseln, 1 Alistddier Ring (Seger, S. 162—164, Abb. 95—97) (Abb. 15,
Taf. VII). 3. Steinau, Kr. Wohlau: 2 enggedrehte, dicke Halsringe wie in
Pilgramsdorf, 1 breites Armband, l&ngs- und quergerippt (Seger, S. 165).

157) Klein Schwein, Kr. Glogau: vgl. Anm. 97, 7. Jahmen, Kr. Rothenburg:
Gandert, S. 194/195 usw.

158) Der Ort liegt dicht an der schlesischen Grenze und ist auch in die Karte
eingetragen.

159) 1. Prittag, Kr. Griinberg: vgl. Anm. 155, 1. 2. Malschwitz, Kr. Glogau:
vgl. Anm. 155, 3. 3. Krehlau, Kr. Wohlau: beim Ziehen eines Grabens auf
sumpfigem Terrain: 25 Ringe, davon 11 verlorengegangen. 3 Typen vertreten:
breites Armband, Altstidter Ring, gedrehter Halsring mit Hakenenden
(Seger, S, 164/165, Abb. 98—100). 4. Steinau, Kr. Wohlau: vgl. Anm. 156, 3.
5. Buschen, Kr. Wohlau: Hort II. 1925 bei Feldarbeiten 0,50 m tief in bloBer
Erde 4 breite, 18ngs- und quergerippte Armbénder, 5 enggedrehte, dicke Ringe
mit glatt abgeschnitienen Enden (Seger, S. 166/167, Taf. XVIII, 2). 6. Witzen,
Kr. Sorau: breite Armbénder, Spiralen, 1 Knopf, Certosafibel (K. Brunner,
Ein Bronzefund vom ,Schlofberg® bei Witzen, Kr. Sorau. In: Nachr. iib. di.
Altertumsfde, 1904, S. 46—50),
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nachgewiesen sind.'® Einmal handelt es sich um einen Einzelfund.!'® Die Be-
rithrung aller drei Ringformen des Horizontes 1 miteinander in ein und dem-
selben Fund ist so stark die Regel, daB darauf nicht niher einzugehen ist.

Die zeitliche Gleichsetzung der nordwestschlesischen Gruppe mit der Billen-
dorfer Kultur geschieht durch das Bruchstiick einer Certosafibel in dem Hort
von Witzen, und ebensolche liegen aus Billendorf-zeitlichen Grabfunden vor,
wie z. B. aus dem Billendorfer Griberfeld von Stetzsch.1®® Die Schwanenhals-
nadel aus dem Hort von Prittag, Kr. Griinberg, hat Gegenstiicke in mehreren
Billendorfer Grabfunden.!

Fiir den SO-Bereich des Horizontes 1 ist ein Ringtypus besonders
charakteristisch, und zwar der gedrehte Drahtring mit Hakenenden, der aller-
dings auch in dem Hort von Krehlau, Kr. Wohlau, vertreten ist; dieser liegt
von den Hortfunden des NW-Gebietes am weitesten stidostlich, wodurch seine
Verbindung zum SO-Gebiet ohne besondere Note bleibt.!® Er ist in die
Karte 4 nicht eingetragen. Aus dem SO-Gebiet liegen 8 Funde vor 1%, die alle

160) 1. Kuttlau, Kr. Glogau: 1 Bruchstlick eines Wendelringes (Seger,
S. 164 unter Pilgramsdorf, Kr. Liiben). 2. Pilgramsdorf, Kr. Liiben: vgl. Anm.
156, 2. 3. Prittag, Kr. Griinberg: vgl. Anm. 155, 1. 4. Witzen, Kr. Sorau: auller
den schon angegebenen Typen (vgl. Anm. 159, 6) enthielt der Hort auch einen
Wendelring.

161) Kuttlau, Kr. Glogau: vgl. Anm. 160, 1.

162) W. Kropf, Die Billendorfer Kultur auf Grund der Grabfunde. Ber-
lin 1938. S. 129.

163) ebenda, S. 123 £f, Abb. 251.

164) Krehlau, Kr. Wohlau: vgl. Anm. 159, 3.

165) 1. Kanigura, Kr. Ohlau: 1913 bei einem Durchstich in gleicher Hthe mit
der Wiesenoberfliche 4 gedrehte Halsringe, die durch einen fingerweiten
Drahtring gezogen waren. 2 der Ringe haben Hakenverschluf und 2 Stempel-
enden (Seger, S. 168). 2. Wilhelminenort, Kr. Oels: 1926 beim Waldroden
2 gedrehte Ringe mit HakenverschluB an einer Baumwurzel (Seger, S. 169,
Abb. 106) (Abb. 16, Taf. VIII). 3. Woitsdorf, Kr. Oels: auf dem Acker bei Feld-
arbeiten 2 Bruchstiicke von zwei gedrehten Ringen mit HakenverschluB3, 8 (Alt-
stidter?) Ringe (in: Nachrichtenbl. f. d. Vzt. 1937, S. 265, Taf. 62, 1). 4. Lorzen~
dorf, Kr. Namslau (Hort III): 1926 NW-Rand der Gemeindesandgrube in 1
Spatenstich Tiefe 1 Bronzeeimer, 1 gedrehter Halsring mit Hakenverschluf,
1 gedrehter Halsring mit glatt abgeschnittenen Enden, 4 Armspiralen
(Seger, S. 160, Taf. XIX, 1). 5. Strehlitz, Kr. Namslau: 1926 beim Eggen
2 gedrehte Ringe mit HakenverschluB, 1 gedrehter dicker Halsring mit glatt
abgeschnittenen Enden, 1 Armspirale und 2 Bruchstiicke einer zweiten (Seger,
S. 168/169, Taf. XVI, 2). 6. Suckowitz, Kr. Cosel: 1923 in sumpfiger Niederung
0,75 m tief ohne Schutz im nassen, moorigen Boden 1 gedrehter Halsring mit
Hakenverschluf3, 1 Halsring mit spitz auslaufenden Enden, 5 Armringe
(Seger, S. 156/157). 7. Roschkowitz, Kr. Kreuzburg: 1939 bei Schachtarbeiten
am Abhang einer Héhe 0,60—0,65 m tief 3 gedrehte Ringe mit HakenverschluB,
der eine Haken jeweils abgebrochen und fehlt, 1 Armspirale (G. Raschke,
Vorgeschichte des Kreises Kreuzburg, S. 145—148, Abb. 42). 8. Lohnia, Kr. Tost-
Gleiwitz: 1913 in einer Sandgrube 2 gedrehte Ringe, einer mit Hakenverschluf,

5-
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mit Begleitgegenstinden ausgestattet sind. In einem Falle sind zwar nur
Drahtringe vorhanden, doch haben zwei derselben Stempelenden.'®® Zwei-
mali% jst neben dem aus Draht hergestellien Typ der massive vertreten und
weitere zwei Male 1%8 erscheint neben dem Drahtring, bei dem es sich iibrigens
um einen Halsringtypus handelt, ein massiver, ebenfalls gedrehter Halsring,
aber mit glatt abgeschnittenen Enden. Einmal treten 8 ovale Armringe als
Begleitfunde auf'® und einmal 5 ovale Armringe und ein Halsring mit spitz
auslaufenden Enden und Gruppen von Strichverzierung.!”™ In dem letzten
Fund dieser Reihe!” gollen zwei Drahtringe zusammen mit 5 Hohlringen
aufgetreten sein; doch sind die Fundverhiltnisse nicht ganz einwandfrei. Die
Fundstelle ist ein Friedhof, der beide Ringtypen als Beigaben enthilt. An
massiven gedrehten Halsringen mit Hakenenden sind nur noch zwei Bruch-
stlicke aus dem Hort von Lorzendorf, Kr. Namslau (II), zu erwéihnen, die
hier zusammen mit zwei Hohlwulstringen auftreten.

Aus dem SO-Bereich des Horizontes 1 entwickelt sich der Horizont 2.
Fiir ihn sind zwei Ringtypen charakteristisch: der Hohlring und der gegossene
Ring vom Buschener Typus. Die Aufstellung eines besonderen Horizontes ist
dadurch gerechtfertigt, dal beide genannten Typen niemals zusammen mit
Drahtringen mit Hakenenden auftreten. Der Fund von Lohnia, Kr. Tost-
Gleiwitz, in dem Hohlringe und gedrehte Drahtringe erscheinen, ist ohne
Beweiskraft, da die Gegenstiinde aus einem gleichzeitigen Friedhof mit reichen
Metallbeigaben stammen und der Hortcharakter nicht gesichert ist.!?t

Der postulierte entwicklungsmifBige Zusammenhang des Horizontes 2 mit
dem SO-Gebiet des Horizontes 1 griindet sich auf den Fund von Lorzendorf,
Kr. Namslau (II), wo zwei Bruchstiicke eines massiven gedrehten Ringes mit
Hakenenden zusammen mit zwei Hohlringen aufgetreten sind. Die Gleich-
zeitigkeit der Ringe vom Buschener Typus mit den Hohlringen wird durch
zwei Funde bewiesen, in denen beide Typen nebeneinander vorkommen.!'?®

beim andern fehlen die Enden, auBlerdem 5 Hohlringe. Da Fundstelle gleich-
zeitiger Friedhof, Zusammengehorigkeit zweifelhaft (Seger, S. 171—173,
Taf. XVII, Abb. 108).

166) Kanigura, Kr. Ohlau: vgl. Anm. 165, 1.

167) Wilhelminenort, Kr. Oels: vgl. Anm. 165, 2. Roschkowitz (Rostfelde),
Kr. Kreuzburg: vgl. Anm. 165, 7.

168) Lorzendort, Kr. Namslau (Hort III): vgl. Anm. 165, 4. Strehlitz, Kr. Nams-
lau: vgl. Anm. 165, 5.

169) Woitsdorf, Kr. Oels: vgl. Anm. 165, 3.

170) Suckowitz, Kr, Cosel: vgl. Anm. 165, 6; vgl. ferner Altschlesien 1 (1926),
Abb. 9 auf S. 266.

171) Lohnia, Kr. Tost-Gleiwitz: vgl. Anm. 165, 8.

172) 1. Kreuzburg, Kr. Kreuzburg: 1927 bei Kanalisationsarbeiten in 1,20 m
Tiefe am Rande des aufgeworfenen Grabens 5 Ringe iibereinanderliegend:
4 Hohlringe, 1 schmaler Ring vom Buschener Typus (Seger, S. 170/71,
Abb. 107). 2, Buschen, Kr. Wohlau (Hort I): um die Jahrhundertwende an-
geblich beim Chausseebau 4 Hohlringe, 5 Ringe wvom Buschener Typus
(Seger, S. 165—167, Abb. 101/102) (Abb, 17, Taf. VIII).



Die bronzezeitlichen Hortfunde in Schlesien 69

Im ganzen liegen Hohlringe aus 6 Hortfunden vor.'” Als Begleitfunde er-
scheinen einmal drei gerippte Zisten und Pferdezaumzeug'™, ein anderes
Mal Armspiralen 5, welche iiberhaupt eine hé#ufige, jedoch chronologisch
indifferente Erscheinung in den Hortfunden der gesamten vierten schlesischen
Hortgruppe darstellen. Als weitere Begleitfunde kommen nur noch die beiden
bereits erwidhnten Ringtypen in Frage: der massive gedrehte Ring mit Haken-
enden und der Ring vom Buschener Typus.

Die massiven Handgelenkringe vom Buschener Typus treten in 5 Funden
auft™ AuBer in der erwihnten Vergesellschaftung mit Hohlringen erscheinen
sie einmal mit einem FuB- oder Oberarmring, der durch zweimalige spiralige
Umbiegung eines runden Bronzestabes hergestellt ist.'"” In zwei Fillen treten
nur Buschener Ringe auf!™; dabei sind in einem Fall neben 5 aus Bronze
hergestellten 3 eiserne.l?

Die Gleichzeitigkeit der beiden Bereiche des Horizontes 1 wird aufier durch den
Hort von Krehlau, Kr. Wohlau 18, am besten durch die Ringe vom Altstidter

173) 1. Kreuzburg, Kr. Kreuzburg: vgl. Anm. 172, 1. 2. Lorzendorf, Kr. Nams-
lau (Hort I): NO des Ortes 1896 beim Pfliljgen auf einer kleinen sandigen
Anhohe in der N#ihe von 3 Skeletten 3 gerippte Zisten, 1 Paar Pferdegebisse,
2 Seitenknebel, 1 Pferdekette aus 16 Gliedern, 1 weitere ebensolche Kette,
39 Stiick sternférmige Riemenbeschlige vom Pferdegeschirr, 5 ebensolche
groBere, 2 lingliche Riemenbeschlige, 4 Zierbehinge vom Pferdegeschirr, 2 mit
Rauten verzierte Hohlringe, 1 mit breiten Gruppen von schmalen Querrippen
verzierter Hohlring (Seger, S. 160). 3. Lorzendorf, Kr. Namslau (Hort II):
S des Ortes auf einer Anhothe bei Anlage einer Sandgrube in 1,50 m Tiefe
1 Paar hohle Fuliringe mit Gruppen von Querstrichen ornamentiert, 4 teil-
weise unvollstindige Armspiralen, 1 in 2 Stiicke zerbrochener gedrehter Ring
mit Hakenverschlufl (Seger, S. 160). 4. Buschen, Kr. Wohlau (Hort I): vgl
Anm. 172, 2. 5. Groschowitz, Kr. Oppeln: 1880 in einer Kiesgrube 1 groBer
dickwandiger hohlgegossener Armring, 1 kleiner geschlossener hohlgegossener
Ring (Seger, S. 173/174, Abb. 109). 6. Lohnia, Kr. Tost-Gleiwitz: vgl
Anm. 165, 8.

174) Lorzendorf, Kr. Namslau (Hort I): vgl. Anm. 173, 2.

175) Lorzendorf, Kr. Namslau (Hort II): vgl. Anm. 173, 3.

176) 1. Ober Ellguth, Kr, Guhrau: 1872 beim Neubau eines Gesindehauses
1 Topf mit Bronze- u. Eisenringen, erhalten sind 1 FuB- oder Oberarmring
mit zweimaliger spiraliger Umbiegung, 1 dicker Ring vom Buschener Typus
(Seger, S. 167/168, Abb. 103/104). 2. Buschen, Kr. Wohlau (Hort I): vgl
Anm. 172, 2. 3. Lorzendorf, Kr. Namslau (Hort IV): durch Eggenzinke aus der
Ackerfurche gehoben 1 Ring vom Buschener Typ (Seger, S. 160, Abb. 93).
4. Kreuzburg, Kr. Kreuzburg: vgl. Anm. 172, 1. 5. Képpernig, Kr. Neisse: 1887
bei Drainierungsarbeiten 1 Topf mit 5 bronzenen und 3 eisernen Armringen
vom Buschener Typus (Seger, S. 174, Abb. 110).

177) Ober Ellguth, Kr. Guhrau: vgl. Anm. 176, 1.

178) 1. Lorzendorf, Kr. Namslau (Hort IV): vgl. Anm. 176, 3. 2. Koppernig,
Kr. Neisse: vgl. Anm. 1786, 5.

179) Koppernig, Kr. Neisse: vgl. Anm. 176, 3.

180) vgl. Anm. 159, 3.



70 Rudolf Grenz

Typus bewiesen. Dieselben treten in gleicher Ausfiihrung in Hortfunden beider
Gebiete auf, Einmal erscheinen in einem Hort nur Ringe dieses Typs.'®! Bei
diesen Umsténden ist die Feststellung wesentlich, daB die Altstddter Ringe
sich niemals in Funden mit Hohlringen oder mit solchen vom Buschener
Typus finden. Dieser Befund darf als ein weiterer Beweis dafiir gelten, daB
Horizont 2 als ein zeitlich spidterer gegeniiber dem ersten anzusehen ist.

Zwei Funde sind in ihrem Charakter indifferent: Bei dem einen handelt
es sich um den Kessel von Sulau, Kr. Militsch, der vielleicht den Rest eines
Hortes darstellt. Seiner geographischen Lage nach gehort er zur NW-Gruppe,
falls sich eine Zuordnung zum Horizont 1 empfehlen sollte. Bei dem zweiten
handelt es sich um einen weitgerippten, médanderverzierten Eimer aus Klein
Zollnig, Kr. Oels, in dem sich Pferdegeschirrteile befanden. Darin zeigt er eine
Ahnlichkeit mit dem Hort I von Lorzendorf, Kr. Namslau 1%, der dem Hori-
zont 2 angehort.

Der SO-Komplex des Horizontes 1 und ginzlich ohne Zweifel der Horizont 2
gehoren der sog. Adamowitzer Kultur an, deren Grabfunde in dem gleichen
Raum auftreten wie die Hortfunde.!®® Von der lausitzischen Bestattungsweise
unterscheidet sie sich grundsitzlich durch die in ihr neben der Brandbestattung
gelibte Korperbestattung. Unter den Grabbeigaben finden sich aullerdem auch
die in den Hortfunden beobachteten Ringtypen. Der NW-Komplex ist da-
gegen, worauf nicht mehr n#her eingegangen zu werden braucht, der Billen-
dorfer Kultur zuzuweisen.

Eine interessante Feststellung kniipft sich an den Vergleich der Verbreitung
der Hortfunde mit der der gleichzeitigen Grab- und Siedlungsfunde, die durch
drei Verbreitungskarten ermioglicht wird, die R. Glaser vorlegt.’® Danach
f41lt zunichst auf, daB keine Ubereinstimmung zwischen Hortfunden einerseits
und Grab- und Siedlungsfunden andererseits besteht, sondern die Verbreitung
zeigt Gegensiitze. Die Grab- und Siedlungsfunde lassen die Tendenz des Riick-
zugs hinter die Oder, wie sie bei den Hortfunden besteht, nicht erkennen
(R. Glaser, Karte 1), sondern zeigen eine Verbreitung iiber ganz Schlesien.
Die Erklirung fiir diesen Gegensatz liefern die Karten 2 und 3 von Glaser.
Auf diesen stellt er gegeniiber der Gesamtverbreitung der Billendorf-zeitlichen
Fundplétze Schlesiens (auf Karte 1) die Verbreitung der Fundorte mit be-
malter Keramik in Schlesien (Karte 2) und das Zentrum der bemalten Keramik,

181) Altstadt, Kr. Namslau: zu Anfang der 90er Jahre des vorigen Jahr-
hunderts beim Pfliigen in einem Topf 35 zu einer Kette vereinigte Ringe vom
Altstiddter Typ (Seger, S. 169, Abb. 105).

182) Klein Z&llnig, Kr. Oels: 1895 beim Sandschachten 1 m tief im Sande
1 weitgerippter, méanderverzierter Eimer mit zwei Griffen, auBerdem Zier-
beschlige vom Pferdezaumzeug (Seger, S. 159/60, Taf. XVIII, 1). Betreffs
Hort I von Lorzendorf, Kr. Namslau, vgl. Anm. 173, 2.

183) G. Raschke, Aus Oberschlesiens Urzeit (1931), H. 8, S. 44—47. —
F. Hufnagel, Die friiheisenzeitlichen Gréberfelder von Groffi Strehlitz-
Adamowitz und Tschammer-Ellguth im Kreise GroB3 Strehlitz. In: Altschlesien
10 (1941), S. 54 ff.

184) R. Glaser, Die bemalte Keramik der frithen Eisenzeit in Schlesien.
Leipzig 1937.
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das in Mittelschlesien liegt (Karte 3), besonders heraus. Der Vergleich dieser
beiden letzteren Karten mit der Karte des Horizontes 1 der Hortfunde der
Gruppe 4 zeigt, daB die rdumliche Verbreitung der Hortfunde und die des
mittelschlesischen Zentralgebietes der bemalten Keramik einander ausschlieBen.
Und in der Oberlausitz fallen die Hortfunde wahrscheinlich aus, weil hier
entlang der Lausitzer Neifle ebenfalls ein Dichtezentrum der bemalten Keramik
liegt, Im Gebiet der NW-Gruppe der Hortfunde gibt es bemalte Keramik nur
ganz vereinzelt und Glaser ist der Ansicht, dall sie hierher vom mittelschlesi-
schen Zentralgebiet importiert worden sei.!® Im Verbreitungsgebiet der SO-
Gruppe des Horizontes 1 der Hortfunde fillt die bemalte Keramik fast voll-
stindig aus. Auch hier diirften die wenigen vorhandenen Stilicke, bei denen
es sich immer um einen Schalentyp zu handeln scheint (ebenso wie in der
NW-Gruppe), importiert sein. Auf die Ausdeutung dieser Umstinde wird an
anderer Stelle noch eingegangen werden.

Von maligeblicher Bedeutung ist auch die zeitliche Ansetzung der bemalten
Keramik durch Glaser; sie erscheint demnach bhereits am Ende der kanne-
liirenkeramischen Stufe (Periode 5, Montelius) und iiberdauert nur den #lteren
Abschnitt der Billendorfer Kultur.!®® Im jlingeren Abschnitt ist sie nicht mehr
vorhanden. Auch bei den Hortfunden ist im jlingeren Abschnitt eine Ver-
dnderung eingetreten (Karte 5). Es finden sich solche nur noch im Adamowitzer
Kulturgebiet, das sich nordwirts tiber das Katzengebirge in ehemals Billen-
dorfer Kulturgebiet vorgeschoben hat, wihrend die Billendorfer Kultur aus
Schlesien nordwérts verdringt worden ist, was auch eindeutig die Verbrei-
tungskarte der Funde der Spétstufe der Billendorfer Kultur bei W, Krop £ 18
lehrt. Die Verdriangung der bemalten Keramik und der Billendofer Kultur aus
Schlesien geht méglicherweise auf den Skytheneinbruch zuriick, der durch
Funde aus der Niederlausitz und Schlesien wahrscheinlich gemacht wird
(vgl. Karte 5).'%% Besonders ist dabei auf den Burgwall von Witzen, Kr. Sorau,
zu verweisen, wo im Schutt der zerstdrten Burg eine skythische Pfeilspitze
zum Vorschein gekommen ist, wihrend (bei Errichtung derselben?) in einer
Wallnische ein Schatz zur Niederlegung gekommen ist, der also &Hlter sein
mufl als der Skytheneinbruch in dieses Gebiet und der zu der NW-Gruppe
des Horizontes 1 gehort, fiir die damit ein zeitliches Verh&ltnis zu diesem
angenommenen Skytheneinfall gewonnen wird. Der Hort enth#lt breite Arm-

185) R. Glaser, S. 38.

186) R. Glaser, S. 46/47.

187) W. Kropf, Die Billendorfer Kultur auf Grund der Grabfunde. Karte II
auf S. 217.

188) W. Neugebauer, Skythische Funde aus der Niederlausitz. In: Nie-
derlausitzer Mittn. 21 (1933), S. 80—88. — M. Jahn, Die Skythen in Schlesien.
In: Schlesiens Vzt. i. Bild u. Schrift, 9 (1928), S. 11—25. — M. Jahn, Neue
skythische und keltische Funde. In: Alfschlesien 4 (1932), S. 112—115. —
F. Holste, Uber den Fund von Girbigsdorf, Kr. Sprottau. In: Alischles.
BIl. 18 (1943), S. 34/35. — B. Brentjes, Zur Datierung des Ringes von
Vogelgesang. In: Varia Praehistorica Nr. 2 (1957), S. 95—97. — C. Raddatz,
Ein skythischer Fund aus Scheuno, Kr. Sorau. In: Germania 29 (1951),
S. 190—193.
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bdnder, Wendelringe, eine Certosafibel u. a., d. h. Gegenstéinde, die den Billen-
dorfer Horthorizont bestimmen.!®® Die Verbreitung der Skythenfunde in Schle-
sien und der Niederlausitz (Karte 5) unterstiitzt die Annahme von der Be-
deutung derselben; denn die Fundstellen sind iiber das von Billendorfer Funden
entblofite Gebiet verteilt.

Nachdem wir iiber die rdumliche Gruppierung und die zeitliche Festlegung
der Hortfunde Schlesiens Klarheit gewonnen haben, kénnen wir uns der
Deutung des Hortniederlegungsprinzips zuwenden. Dabei sind
als die wesentlichsten Faktoren, die dieselbe beeinflussen, folgende zu nennen:
1. Das Auswahlprinzip, das den vier Zeitgruppen jeweils ein eigenes Geprige
verleiht. 2. Die Fundumstiinde, die aber leider nur in wenigen Féllen hin-
reichend und zuverldssig beobachtet sind. 3. Der Zustand der in den Funden
angetroffenen Gegenstinde., 4. Der Vergleich der Hortfundsitten mit den Be-
stattungsbriuchen.

Zu Punkt 1 ist zu sagen, daB ein strenges Auswahlprinzip hinsichtlich
der Typen, die in den Hortfunden auftreten, einen ganz besonderen Grund haben
muB, der mindestens auf keinen Fall etwas mit dem willkiirlichen Zusammen-
raffen und Verbergen wertvoller Habe vor einem nahenden Feinde zu tun hat.
Auch das Argument, es kinne sich bei diesen bestimmten Typen um das {ib-
liche Zahlungsmittel jener Zeit gehandelt haben und man habe eben sein
»Geld” vergraben, ist nicht stichhaltig, denn andere Geriétetypen miissen von
gleich hohem Werte gewesen sein, wenn sie aus dem gleichen, eben an sich
wertvollen Metall bestanden, und miiBten des Versteckens wert erachtet wor-
den sein. Ein strenges Auswahlprinzip, die fast monotone Wiederholung be-
stimmter Zusammensetzungen, widersetzt sich danach jeder profanen Deutung
fiir das Zustandekommen der Hortfunde.

Bei den schlesischen Hortfunden ist diese Lage gegeben. In den vier auf-
gestellten Zeitgruppen haben wir es mit ganz bestimmten Typenverbindungen
zu tun. Die bestimmenden Elemente sind Beile und Ringe, auller denen gewil}
verschiedentlich andere Gegenstdnde auftreten, die aber stets von untergeord-
netem Range sind. Neben Beil- und Ringhorten gibt es noch gewisse Einzel-
erscheinungen, die aber zun#chst nicht zur Sprache gebracht werden sollen.

Die Beil-Ring-Funde, die die Hauptmasse der schlesischen Hortfunde aus-
machen, zeigen in jeder der vier Zeitgruppen eine bestimmte Ausprigung:

In der &dlteren Bronzezeit (Gruppe 1) erscheinen Beile und Ringe meist in
ein und demselben Fund, selten treten nur Ringe auf und reine Beilhorte
gibt es, bis auf einen Einzelfund %, {iberhaupt nicht. In der mittleren Bronze-
zeit (Gruppe 2) treten die Beile und Ringe stets getrennt auf. Lediglich der
Hort von Klein Kreidel, Kr. Wohlau 1, macht eine Ausnahme, der auBBerdem
fast nur aus Bruchstlicken besteht und auch darin eine Ausnahme darstellt.

189) vgl. Anm. 159, 6 und 160, 4.

190) Koberwitz, Kr. Ratibor: in einem 2 km NW Ko&berwitz in Richtung auf
Steuberwitz zu gelegenen Basaltbruche am rechten Ufer des in die Zinna
miindenden Miihlbaches wurde 1902 zwischen zwei gréferen Basaltblocken im
Schutte mit Holzkohlen zusammen ein spites Randbeil gefunden (B. v. Richt-
hofen, Ali. Brzt, S. 156, Taf. 28 b).

191) vgl. Anm. 47, 9.
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In der jiingeren Bronzezeit (Gruppe 3) treten Beile und Ringe wieder in
ein und demselben Fund auf. Daneben gibt es auch reine Ringhorte und reine
Beilhorte. AuBerdem ist auffillig, daB3 eine groBere Mannigfaltigkeit hinsicht-
lich der als Beifunde auftretenden Geriitetypen zu beobachten ist. In der
frithen Eisenzeit (Gruppe 4) schlieflich gibt es nur noch reine Ringhorte,
kein einziger Hort ist bekannt, der auBerdem ein Beil enthalten hitte. Auch
Beifunde erscheinen wieder seltener, mit Ausnahme der Armspiralen, die in
jeder der genannten Zeitgruppen vorhanden sind.

Es 14Bt sich auf Grund dieser Verhiltnisse, wie gesagt, ohne weiteres von
einem strengen Auswahlprinzip, das der Hortniederlegung zugrunde gelegen
hat, sprechen, und dies Ergebnis wird noch unterstrichen durch Horthorizonte
andersartiger Typenzusammensetzung (d. s. die oben genannten Einzeler-
scheinungen), die in ihrer Eigenart jeweils auf eine der vier Zeitgruppen be-
schrinkt sind.

In der &#lteren Bronzezeit (Gruppe 1) begegnet auBler der Beil-Ring-
Verbindung noch der Schmuckhorthorizont, der auBer einem, im Hochstfall
3 Beilen besonders gefilliger Form Kleinschmuck enth#lt. Diese Erscheinung
ist génzlich auf Gruppe 1 beschrinkt. (Oder mufB man hier vielleicht auch
von Beil-Ring-Verbindung sprechen, da es sich bei den Schmuckstlicken fast
ausschlieBlich um kleinere Fingerringe, Halsketten u.a. handelt, und wenn
auch die Beile nur in beschréinkter Zahl auftreten — zwischen 1 und 3 —,
so sind sie aber doch vertreten.)

In der mittleren Bronzezeit (Gruppe 2) ist es die Niederlegung einzelner
Schwerter, die im NW-Bereich und in der Oberlausitz iiblich war.

In der jiingeren Bronzezeit (Gruppe 3) erscheint im Fundgebiet rechts der
Oder ein Schwerthorizont, auf beiden Seiten der Oder Einzelniederlegung von
Fibeln unterschiedlichen Typs, und im &uBersten Nordwesten die Verbindung
von Ring und Fibel. Dariiber hinaus sticht diese Zeitgruppe durch das Auf-
treten von Funden mit Einzelcharakter (hinsichtlich der Geritetypen ebenso
wie hingichtlich der Verbindungen) von den anderen Zeitgruppen ab. Es ist
ein Abschnitt, in dem die Hortniederlegungssitte eine Bliitezeit durchmacht.
Die frithe Eisenzeit fallt dagegen ginzlich ab, indem es auBler Ringfunden
keine andersartigen gibt.

Damit haben wir neben dem Auswahlprinzip, das die einzelnen Zeitgruppen
kennzeichnet, auch ein riumliches festgelegt, indem also bestimmte Hortarten
nur in bestimmten Gegenden auftreten. Dieser Umstand empfiehlt ebenfalls
nachhaltig eine Deutung der Hortfunde auf ritueller Grundlage, und profane
Deutungen, wie z. B, Verbergung im Zusammenhang mit Krieg, werden ent-
schieden zuriickgewiesen. Gewissermallen einen negativen Beweis liefert die
bereits erwdhnte Tatsache, dal in dem Bereich des Kerngebietes der bemalten
Keramik (in der frithen Eisenzeit: Karte 4) Hortfunde génzlich ausfallen. Da
die Tréger dieser Kultur noch im Laufe der frithen Eisenzeit spurlos ver-
schwinden 12 und im gleichen Gebiet als skythisch gedeutete Funde auftreten,
ist mit Recht zu vermuten, daf ihr Untergang oder ihre Vertreibung eine
Kriegsfolge gewesen ist, und es miiite demnach hier ein besonders dichter
Horthorizont zu erwarten sein. Dall es absolut nicht der Fall ist, macht einmal

192) R. Glaser, S. 46/47.
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mehr wahrscheinlich, dafi die bronzezeitlichen Horthorizonte nicht durch Krieg
zustande kommen, sondern auf ein kultisches Prinzip zuriickgehen, auf eine
religitse Sitte, die bei den Trigern der bemalten Keramik eben nicht be-
standen hat. Die Untersuchung des ersten Faktors endet also mit der Fest-
stellung, daB die Hortniederlegung wahrscheinlicher auf einen kultischen
Brauch zuriickgeht als auf ein profanes Bestreben.

Der zweite Faktor, der auf Anhaltspunkte zur Deutung der Hortfunde unter-
sucht werden muB, sind die Fundumsténde.

Nach diesen 146t sich eine grobe Gliederung des Fundstoffs in Moorfunde
einerseits und in Erdfunde (meist auf Hohen eingegrabene) andererseits vor-
nehmen, wobei die letztere Gruppe die umfangreichere ist. Von grundsétzlicher
Bedeutung ist in dem Zusammenhang, daB keine der beiden Gruppen durch
besondere Typenauswahl oder besondere Verbindungen von der andern absticht.

Moorfunde sind in Schlesien verhiltnisméBig selten. Aus der Gruppe 1
gibt es {iberhaupt keine sicher verbiirgten Moorfunde; lediglich von einem
massiven Ring aus Eulendorf, Kr. Ohlau", heiit es, daB er von einem
Jungen ,noérdlich der SchloBmauer in einem feuchten Graben gefunden wor-
den® sei. Dabei bleibt aber offen, ob der Ring sich wirklich in primérer
Lagerung befunden hat.

In der Gruppe 2 gibt es aus dem SO-Gebiet einen Moorfund, die Armberge
aus einem ,Baggerteich®, mit brauner Moorpatina, von Ottmachau, Kr. Grott-
kau!®® — Im NW-Gebiet gibt es keine Moorfunde. Aus dem Oberlausitz-
Gebiet sind einige Beispiele bekannt:

1. Ober Horka, Kr. Rothenburg, in einem Torfstich ein mittelstdndiges
Lappenbeil; groBes ansehnliches Exemplar; glinzend schwarzgriine Patina.!®s

2. Hohenbocka, Kr. Hoyerswerda, ein moorpatiniertes Beil vom bthmischen
Typ (Absatzlappenbeil), Linge 16,6 cm.'#®

3. Niecha, Kr. Gorlitz, ein mittelstéindiges Lappenbeil mit italischem Aus-
schnitt in %: m Tiefe ,in einem feuchten Wiesengrund®. TUrspriinglich
schwacher griiner Edelrost.1®?

4. Reuthau, Kr. Sprottau, eine 535 cm lange reichverzierte Scheibenkopf-
nadel ,im Moor bei der Sprotteregulierung®.1%

5. Wendisch Ossig, Kr. Gorlitz, ,bronzenes Schwert unter einem Torflager
bei groflen Steinen®. Keine weiteren Anhaltspunkte und somit undatierbar,
aber vgl. die Erwégungen auf S. 52.19°

6. Schwarzkollm, Kr. Hoyerswerda, beim Torfstechen auf einer Moorwiese
in 0,90 m Tiefe 13 gedrehte Ringe mit Stollenenden und eine Fibel mit Achter-
schleifenbiigel.®*® Urspriinglich ,auf einem Gelinde mit beginnender Moor-
bildung neben einem Baume niedergelegt®.

s 3
193) H. Seger, S. 92, Abb. 5.
194) vgl. Anm. 39, 3.
195) O. F. Gandert, S. 191.
196) ebenda, S. 186/87.
197) ebenda, S. 184/85.
198) B. v. Richthofen, Alt. Brzt., S. 137, Taf. 17 o.
199) O. F. Gandert, S. 198.
200) ebenda, S. 187.



Die bronzezeitlichen Hortfunde in Schlesien 75

Aus Gruppe 3 sind ebenfalls nur wenige Moorfunde bekannt.

Aus dem Bereich rechts der Oder ist der Ringfund von Wehrse, Kr. Guhrau,
auf Grund seiner ,tiefdunklen Moorpatina® als Moorfund anzusehen. Nach
den Fundumstiinden aber ist zu bezweifeln, daB urspriingliche Moor- oder
Sumpfniederlegung vorliegt ®!, denn die Ringe wurden beim Abtragen eines
kleinen natiirlichen Hiigels 0,5 m tief ,unter 7 Geréllsteinen im nassen Sande
entdeckt: 1 groBler massiver Halsring, 1 &hnlicher wvierkantiger, 1 zweiter
vierkantiger, 1 vierkantige Bronzestange bogenférmig gekriimmt.

Vielleicht zu dem mehr lausitzisch beeinfluBten Gebiet links der Oder gehort
unter Umsténden das Schwert von Oberglogau, Kr. Neustadt, das aus einem
Moore stammt. Leider ist nicht sicher, ob es dieser Zeitgruppe oder der vor-
angegangenen zuzuweisen ist.20?

Aus dem Oberlausitz-Komplex stammt ein Hort von 5 gedrehten Ringen
und 2 Armbéndern (Ullersdorf, Kr. Rothenburg), der in einem Torfstich,
»Kitthers Bruch®, gefunden wurde. Ein Armband ist stumpf braungriin pati-
niert.?® Mdéglicherweise handelt es sich auch bei den braunpatinierten 6 ge-
drehten Armringen, 6 Stollenarmbindern, 2 brillenférmigen Doppelspiralen
und 2 Fingerspiralen aus Jahmen, Kr. Rothenburg, um einen Moorfund.2*
Moorniederlegung hat nach diesem Ergebnis wie in Gruppe 2 hauptsichlich
im Oberlausitz-Raum stattgefunden.

Aus Gruppe 4 liefert Horizont 1 des niederschlesischen Gebiets, der hier mit
der Lausitzer (Billendorfer) Kultur identifiziert worden ist, einen Moorfund,
und zwar wurden in Krehlau, Kr. Wohlau, beim Ziehen eines Grabens auf
sumpfigem Terrain 25 Ringe gefunden, dabei sind 3 Typen vertreten: das
breite Armband, der Altstddter Ring, der gedrehte Halsring mit Haken-
enden.®’ Aus Horizont 1, aus dem SO-Gebiet, stammt der Hort von Sucko-
witz, Kr. Cosel *%, aus nassem, moorigem Boden: 2 Halsringe verschiedenen
Typs, einer gedreht mit Hakenenden und 5 Armringe (Armbinder) aus
diinnem Blech; 0,75 cm tief, ohne Schutz. Unter den Funden von Horizont 2
gibt es keine Moorfunde.

Zusammenfassend ist also dieses Bild zu gewinnen (Karte 6), daB die Moor-
funde in der Hauptsache im engeren Lausitzer Kulturgebiet auftreten. Da-
ritber hinaus findet sich in Oberschlesien eine kleine ,Insel“ von Moornieder-
legungen links der Oder mit der Armberge von Ottmachau, Kr. Grottkau
(Gruppe 2), dem Schwert von Oberglogau, Kr. Neustadt (Gruppe 2 oder 3),
dem Ringschatz von Suckowitz, Kr. Cosel (Horizont 1 in Gruppe 4; vielleicht
auch noch Ende Gruppe 3%7); und der Hort von Absatzbeilen aus Klein
Nimsdorf, Kr. Cosel 2 (Gruppe 2), von ,den Wiesen des Erlengrabens” kénnte
unter Umstinden ebenfalls eine Moorniederlegung darstellen.

201) vgl. Anm. 98, 1.

202) vgl. Anm. 72, T.

203) O. F. Gandert, S. 195.

204) ebenda, S. 194/195.

205) H. Seger, S. 164/165.

206) ebenda, S. 156/157.

207) ebenda, S. 156/157.

208) ebenda, S. 118.
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Bei den Oberlausitzer Moorfunden der Gruppe 2 ist auffallend, dall es sich
mehrfach um Einzelgegenstinde handelt, die besondere Exemplare hinsicht-
lich ihrer Grifie und Art der Ausfithrung sowie hinsichilich ihrer Herkunft
(Beil mit italischem Ausschnitt) darstellen.

Diese Umstéinde ebenso wie die rdumliche Begrenzung der Moornieder-
legungssitte sprechen deutlich fiir eine rituell bedingte Niederlegung, ebenso
wie die Fundumsténde bei dem Schwert von Wendisch Ossig, das mit Steinen
bepackt gewesen zu sein scheint, und bei den Ringen von Wehrse, Kr. Guhrau,
die ,mit Steinen zugedeckt® waren. Schliellich diirfte Versenkung im Moor
iiberhaupt schon darauf deuten, daf mit einer Wiedergewinnung der Funde
unter natiirlichen Umstiinden nicht gerechnet wurde.

Bei weitem in den meisten Fillen sind die schlesischen Hortfunde in der
Erde vergraben gewesen. Wenn auch nur in wenigen Fillen etwas iiber die
Fundumstiande bekannt ist, so ergeben sich in diesen mehrfach Hinweise, die
auf den Ablauf eines Rituals bei der Niederlegung der Gegenstéinde deuten.
Und solche Beobachtungen konnen bei den Funden aller vier Zeitgruppen
gemacht werden.

Aus Gruppe 1 ist der umfangreiche Hort von Piltsch, Kr. Leobschiitz 2°,
mit am besten beobachtet. Uber die Anordnung der Gegenstinde heiBt es,
die Osenhalsringe hitten iibereinandergeschichtet im Boden gelegen und auf
diesen die Armspiralen, ,je zwei mit den Enden ineinandergehakt, wihrend
die Kelte ringsherum in den Boden gesteckt waren. Dieser bestand aus
reiner Knochenasche, die schon ganz zerfallen, in der Tiefe von ca 1!/ FuB
begann, 2 Handbreit hoch lag und einen Kreis von ca 1 m Durchmesser ein-
nahm®. In der Asche lagen einige Gefdfischerben, ,darunter ein Stiick mit
Bodenkante und eines mit Henkelrest, ferner ein Deckelstiick“.?® Ob es sich
etwa um eine Leichenbrandurne handelt, ist ungeklirt. Niemand aber wird
bezweifeln, daB wir es hier mit den Riickstinden eines Rituals zu tun haben,
in dessen Verlauf die Verbrennung von menschlichen oder tierischen Knochen
vorgenommen wurde. Und die Reste hat man vielleicht im folgenden iiber
den niedergelegten Hort geschiittet und einige GefiéBscherben dazu.2!!

Moglicherweise auf Spuren eines &dhnlichen Rituals deutet die Angabe {iiber
die Osenhalsringe von Thomitz, Kr. Reichenbach, die ,auf einer heidnischen
Brandstelle” gefunden worden sein sollen. Leider werden iiber diese lapidare
Angabe hinaus keine weiteren Einzelheiten mitgeteilt.?!* SchlieBlich wurde das
typologisch spédte Randbeil aus Koberwitz, Kr. Ratibor, am rechten Ufer des
Miihlbaches zwischen zwel grifleren Basaltblécken ,im Schutte mit Holz-
kohlen zusammen gefunden“?2® In dem Gefafi mit dem Schmuckhort von
Rudelsdorf, Kr. Nimptsch, soll sich auch ,ein verwester Knochen“ befunden
haben 24
208) vgl. Anm. 17, 6.

210) H. Seger, S. 96/97.

211) H. J. Hundt, Versuch zur Deutung der Depotfunde der Nordischen
Jiingeren Bronzezeit. In: Jbh. d. R6m.-Germ. Zentralmus. Mainz 2 (1955), S. 104.

212) H. Seger, S. 94,

213) vgl. Anm. 190.

214) H. Seger, S. 100.
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Bei den weiteren Funden dieser Zeitgruppe sind keine genaueren Beobach-
tungen gemacht worden. Lediglich in zwei Fidllen bestehen kurze Hinweise auf
den Charakter der Fundstelle; so sind 8 Osenhalsringe aus Damsdorf, Kr.
Breslau ®5,  bei den Steiner Hiigeln an einem Granitblock” gefunden worden;
und der Hort aus Breslau-Pilsnitz *'% lag ,dicht am linken Lohe-Ufer®. Im
librigen ist anzufligen, dal3 fiir die Fundstellen aller Zeitgruppen immer wie-
der die Lage auf hochgelegenem Gelénde bezeugt wird, und zwar so oft, dali
sich néhere Hinweise auf die einzelnen Fille eriibrigen.

Aus den Zeitgruppen 2—4 sind merkwiirdigerweise keine Beispiele bekannt,
die auf ein Feuerritual an der Niederlegungsstelle eines Hortfundes deuten.

Aus Gruppe 2 wird lber die hochgelegenen Fundstellen im NW-Bereich
mehrfach mitgeteilt, daB Scherben in der N#he lagen, und es wird auf das
Vorhandensein von Siedlungen geschlossen. Der Armbandhort von Talben-
dorf, Kr. Liiben 7, befand sich unter einem Stein und das mittelstdndige
Lappenbeil von Dittersbach, Kr. Sprottau?®, _unter einem groBen platten-
artigen Stein*. Im Zusammenhang mit einer Quelle steht vielleicht die Nieder-
legung des mittelstindigen Lappenbeils vom Goldbriinnel am Silid-Abhang
des Geiersberges in Mellendorf, Kr. Reichenbach, wo nach Aussage von Wald-
arbeitern wiederholt Metallgegenstinde gefunden worden sein sollen.®!?

Im SO-Bereich waren die beiden bohmischen Absatzlappenbeile aus Sowade,
Kr. Oppeln?®", in einem gleichzeitigen Friedhof niedergelegt worden, die
2 Armbergen und 4 Handgelenkringe aus Deutsch Lauden, Kr. Strehlen, 20 m
entfernt von einem beigabenlosen Hocker.?®! Dicht am Wasser befanden sich der
Beilhort von Dobrischau, Kr. Oels (SO-Bereich) **, und der 70 Absatzlappen-
beile umfassende Hort von Lindenau, Kr. Hoyerswerda, am ostlichen Ufer der
Grenzpulsnitz (Oberlausitz-Bereich).2

In Gruppe 3 dndert sich bei den Fundumstinden gegeniiber der vorange-
gangenen Gruppe kaum etwas. Es treten nur wenig neue Momente in Erschei-
nung. Auch hier wieder wird bei weitaus der groBten Zahl der Funde eine Ver-
grabung an erhohten Gelidndepunkten bezeugt. Bei einigen Schwertfunden ist
gelegentlich ein FluBufer oder auch sogar das FluBbett selbst die Fundstelle 224,
ebenso wie bei Tiillenbeil und Armspirale aus Eichgrund, Kr. Grol Warten-
berg.22® Weiterhin sind bei Breslau-Oswitz ,Beile, Tiillenixte, Nadeln und eine
Dolch- oder Kurzschwertklinge aus dem Oderbett® ausgebaggert worden.®*s
Die Tiillenbeile aus Tschirmkau, Kr. Leobschiitz, waren auf hochgelegenem

215) H. Seger, S. 93.

216) ebenda, S. 93.

217) ebenda, S. 123.

218) vgl. Anm. 54, 1.

219) H. Seger, S. 121.

220) ebenda, S. 118.

221) ebenda, S. 108/109.

222) ebenda, S. 118/119.

223) O. F. Gandert, S. 183/184.
224) vgl. Anm. 72 u. 80.

225) vgl. Anm. 83, 1.

226) Altschles. Bll. 13 (1938), S. 148.
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Acker ausgepfliigt worden, wo gleichzeitige Siedlungsscherben verstreut lagen.
Der grofle Schatz aus Hermsdorf, Kr. Goldberg?¥”, ist auf hochgelegenem
Acker beim Pflligen ,am Ful eines Felsens” zum Vorschein gekommen. ,Neben
einem grofien Findlingsstein® in Grof Perschnitz, Kr. Militsch, fanden sich
zwei Deichselwagen und 2 gerippte Armstulpe.®® Das goldene Stirnband von
Monchswald, Kr. Jauer?®, war 40 m unterhalb einer auffallenden Felsen-
gruppe, den Blausteinen, und in der Nihe einer Quelle 0,45 m tief gefunden
worden, ,aufgekantet zwischen zwei Steinen mit der Richtung von S nach N¥.
Das einzeln aufgetretene Tiillenbeil aus Schlaupitz, Kr. Reichenbach, war auf
dem Kiichenberge an einem ,sehr groBen Stein® niedergelegt.®

Der Ringhort aus Jahmen, Kr. Rothenburg, der in einem Gefid} lag, befand
sich in der N&he von Urnengrdbern !, der Ringhort I aus Matzwitz, Kr.
Grottkau, in ,unmittelbarer Nihe“ von Gribern der P IV 22, und Hort III von
Karmine, Kr. Militsch, dicht an einem gleichzeitigen Urnenfriedhof® Der
Sichelhort von Dérgenhausen, Kr. Hoyerswerda, liegt ebenfalls in der Né&he
eines gleichzeitigen Urnenfriedhofs ®¥; das Gefali mit dem Schmuckhort von
Dirschel, Kr. Leobschiitz, lag sogar innerhalb eines in dieselbe Zeit gehtrenden
Friedhofes.?35

Merkwiirdig ist der Befund aus Drentkau, Kr. Griinberg, wo eine Lanzen-
spitze senkrecht mit der Spitze nach unten zwischen 5—&6 kreisférmig ange-
ordneten, flachen, reichlich handgroBen, hellgrauen Feldsteinen in der Erde
steckte. Bodenverfirbung lieB erkennen, dafl die Lanze mit Schaft zur Nieder-
legung gekommen war.?®® Einmalig hinsichtlich der Zusammensetzung und der
Fundumstinde ist der Hort von Breslau-Oswitz.*¥” Er besteht aus 9 Speer-
spitzen, 4 Pfeilspitzen und méglicherweise einigen kleineren Gegensténden;
er wurde am siidlichen Abhang der Schwedenschanze entdeckt®® Auf beson-
dere Zusammenhinge deuten auch Fundumstinde und Fundzusammensetzung
des Hortes von Gammau, Kr. Ratibor.2® Die Gegenstiinde lagen nimlich nicht
dicht beisammen, wie es sonst bei Hortfunden der Fall ist, sondern waren
bis zu 12 m voneinander entfernt. Es sind geborgen: Fibeln, Schwerter, Dolch
und Messer. Moglicherweise haben wir es bei der Fundstelle mit einer Ort-
lichkeit zu tun, an der nach und nach Niederlegungen stattgefunden haben. In

227) vgl. Anm. 118, 1.

228) H. Seger, S. 155.

229) Schles. Vzt. i. Bild u. Schrift 6 (1912), S. 41 ff.

230) Altschles. BllL 16 (1941), S. 97.

231) O. F. Gandert, S. 194/195.

232) H. Seger, S. 132.

233) H. Seger, S. 147, Abb. 74.

234) O. F. Gandert, S. 191/192,

235) H. Seger, S. 146.

236) H. Seger, S. 140/141. — Uber Aufrechtstellung von Schwertern vgl
H. J. Hundt, S. 118

237) H. Seger, S. 153.

238) Aus einem Burgwall stammt auch ein 17 em langes Absatzlappenbeil
aus Wrbkau, Bez. Hultschin (Gruppe 2).

239) vgl. Anm. 73, 3.
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diese Richtung scheint auch der zeitliche Abstand z. B. zwischen Spiralplatten-
fibel und Dolch ,8stlicher Herkunft® zu deuten.

DaB es in der jiingeren Bronzezeit bestimmte Stellen gegeben haben mulf,
die immer wieder mit Hortniederlegungen bedacht wurden, darauf deuten
auch die drei Tiillenbeilhorte von Karmine, Kr. Militsch *#?, die wenig weit
voneinander aufgetreten sind und ebenfalls der Gruppe 3 angehdren. Und aus
der folgenden Gruppe 4 sind die 4 Horte von Lorzendorf, Kr. Namslau ¥, zu
nennen, die das gleiche Bild vermitteln. Auf Stellen im nordischen Raum, an
denen nach und nach Niederlegungen statigefunden haben miissen, verweist
H. J. Hundt?®? und ein Fund, der vornehmlich Waffen erbracht hat, genau
wie der von Gammau, und ebenso moglicherweise nach und nach zustande-
gekommen ist, ist der Waffenfund von Spandau, der ebenso einmalig in seiner
Zusammensetzung fiir die Mark Brandenburg ist wie der Fund von Gammau
fiir Schlesien.2#

In der Gruppe 4 gibt es nur sehr wenige Funde, iiber deren Fundumsténde
etwas bekannt ist. Fast alle liegen auf erhdhtem Geldnde. In Horizont 1 (NW-
Bereich) lag der Ringhort von Prittag, Kr. Griinberg, in einem Hiigel unmittel-
bar an einem Urnenfeld derselben Zeit2# In Malschwitz, Kr. Glogau %, und
Pilgramsdorf, Kr. Liiben %, fanden sich in der N#&he Scherben (Siedlung?).
In Horizont 2 (SO-Bereich) liegt der Fund von Lochnia, Kr. Tost-Gleiwitz,
innerhalb eines Griiberfeldes (méglicherweise verkannte Grabbeigabe) und der
Hort I von Lorzendorf, Kr. Namslau, befand sich unter einem menschlichen
Skelett. Uber die Konzentration von 4 Hortfunden auf engem Raum in Lorzen-
dorf, Kr. Namslau, wurde bereits gehandelt.

Bei Untersuchung aller vier Gruppen ist im einzelnen nicht beriicksichtigt
worden, wann die Hortfunde in Gefdflen und wann sie frei im Boden gelegen
haben. Es geniigt hier, allgemein auszufiihren, daf weitaus die meisten frei
im Boden niedergelegt waren. Fiir den Schmuckhorthorizont der Gruppe 1
(Altere Bronzezeit) ergibt sich regelmiiBig GefiBverwendung, wohl um die
tiberaus kleinen Gegenstinde zusammenzuhalten, Sonst aber bleibt Benutzung
eines GeféBes selten. Unterschiede hinsichtlich der Zusammensetzung der
Funde mit GefiBen gegeniiber solchen ohne Gefd#f sind nicht festzustellen.

Als Ergebnis der Untersuchung der Fundumstinde bei den Hortfunden ist
zusammenzufassen, dafl mit der gleichen Eindringlichkeit wie bei Behandlung
des Auswahlprinzips dieser Fundkategorie sich ergibt, daB ihre Deutung auf
religis-kultischer Basis anzustreben ist, Es gibt m. E. hiernach keine Griinde,
die auf eine profane Erkldrung hinweisen kénnten. Besonders stark auf eine
kultische Deutung weisen die Fundumstinde in der Gruppe 1 (Altere Bronze-
zeit), nach denen im Zusammenhang mit der Hortniederlegung Menschen-

240) H. Seger, S, 147, Abb. 74,

241) H. Seger, S. 160.

242) H. J. Hundt (s. Anm. 211), S. 100—102.

243) W. Bohm, Alt. Brzt. (1935), Taf. 13. — W. A. v. Brunn vertritt die
Gleichzeitigkeit der Niederlegung aller Teile des Spandauer Fundes.

244) vgl. Anm. 155, 1.

245) vgl. Anm. 155, 3.

246) vgl. Anm. 156, 2.
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oder Tierknochen verbrannt worden sind bzw. iiberhaupt ein Feuer gebrannt
hat. In Gruppe 3 und 4 (Jlingere Bronzezeit und Frithe Eisenzeit) ist die
Tatsache hervorzuheben, daBl es anscheinend Ortlichkeiten gegeben hat, an
denen immer wieder Niederlegungen vorgenommen wurden. Auffallend ist
weiterhin die beinahe in allen Zeitgruppen wiederkehrende oder eingehaltene
Gewohnheit der Wahl der Ortlichkeit. Dabei hat hochgelegenes Gelinde den
Vorzug. Niederlegung von Schwertern und Beilen wurde mit Vorliebe an
einem FluBufer oder im Fluf} selbst vorgenommen. In der Ndhe von Quellen
scheint die Einzelniederlegung vorzuherrschen. Ringhorte treten auffillig oft
im Zusammenhang mit Siedlungsplitzen auf. Hiufig sind Hortfunde an Find-
lingen oder Felsblécken angetroffen worden. Auch innerhalb von Friedhtfen
scheint man zu allen Zeiten Niederlegungen vorgenommen zu haben.

In welcher Richtung auf kultischer Grundlage die Funde auszudeuten sind,
dariiber geben die Fundumstéinde keine Auskunft. Aber es diirfte im wesent-
lichen an das Material die Frage zu richten sein, ob Opferung fiir Gétter oder
Geister vorliegt oder ob es sich etwa um das Ergebnis der Ausiibung eines
Totenkultes handelt, wobei in Rechnung gestellt werden mufi, dali beide Prin-
zipien gleichzeitig zur Geltung kommen konnten.

Erste Anhaltspunkte liefert der Zustand vieler zur Niederlegung gebrach-
ter Gegenstinde, unter denen die Armbergen, Armbinder und Armringe eine
besondere Rolle spielen. Es fdllt ndmlich auf, dafi die Armbergen im SO-Gebiet
der Gruppe 2 fast stets starke Abnutzungsspuren zeigen, was darauf deutet,
dall sie lange getragen worden waren, bevor sie zur Niederlegung gekommen
sind.?¥ Das gleiche ist im NW-Gebiet der Gruppe 2 festzustellen, wo es z.B.
tiber die Armbénder von Schwinaren, Kr, Guhrau, heifit, sie seien alle ,duflerst
abgenutzt“.2® Fir die Jingere Bronzezeit wird z.B. bei den Ringen aus Klein
Schwein, Kr. Glogau, betont, da die , Windungskanten® an der Vorderseite
leicht abgewetzt sind.*** Und an einem Hohlwulstring der Gruppe 4 aus Kreuz-
burg, Kr. Kreuzburg, sind auf einer Seite ,eingetiefte Tragspuren bemerk-
bar“ 29, die Ringe aus Hort III von Lorzendorf, Kr. Namslau, zeigen starke
Abnutzungsspuren.®® Schlieilich werden die hiufigen Scharten an den Schnei-
den der Beile, worauf in den Publikationen selten ein Hinweis gegeben wird,
auf lingere Benutzung zuriickgefiihrt werden koénnen. Als ein Hinweis dieser
Art kann z. B. die abgebrochene Ecke bei dem mittelstindigen Lappenbeil von
Cunzendorf unterm Walde, Kr. Lowenberg, gelten.2

Alle diese Umstéinde machen deutlich, dal mindestens eine grofie Anzahl
der in den Hortfunden begegnenden Gegenstinde erst nach langer Benutzung

247) Trebnitz, Kr. Trebnitz (Seger, S. 109); Zirkwitz, Kr. Trebnitz (Seger,
S. 109); Schlesien, Fundort unbek. (Seger, S. 109); Habicht, Kr. Cosel
(Seger, S. 110); Grébnig, Kr. Leobschiitz (Seger, S. 177); Guttentag, Kr.
Guttentag (Seger, S. 110); Ottmachau, Kr. Grottkau (v. Richthofen,
Alt. Brzt., S. 156).

248) H. Seger, S. 129; vgl. Anm. 47, 5.

249) ebenda, S. 134.

250) ebenda, S. 170/71, Abb. 107, 1.

251) Schles. Vzt. N.F. 9, S. 6 {f.

252) H. Seger, S. 120.
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in die Erde gekommen ist; die gleiche Feststellung trifft H. J. Hundt
fiir die Hortfunde der nordischen Bronzezeit.?*® Die einfachste Erklirung fiir
diese Verhiltnisse scheint in der Annahme zu bestehen, daffi die Niederlegung
der Gegenstiinde jeweils nach dem Tode eines Menschen erfolgte, dall sie also
mit dem Totenkult in Verbindung zu bringen ist. Auf diesem Wege wird auch
die stiindige Wiederholung gleichartiger Fundkombinationen und nicht zuletzt
die grofle Masse von Hortfunden iiberhaupt leicht erklédrlich. Prinzipielle
Unterschiede bei Ausiibung der Hortniederlegung in den vier herausgestellten
Zeitgruppen sind dann mit einer im Laufe der Zeit stattfindenden Fortent-
wicklung der Hort-Idee zu erkliren, mit der gleichzeitig eine Fortentwicklung
der Bestattungssitten zu vermuten wire. Dies wird bei dem folgenden Ver-
gleich der Hort- und Grabsitten noch zur Sprache gebracht werden.

Die Annahme eines Zusammenhanges von Hortniederlegung und Totenkult
wird besonders augenfillig durch die Hortfunde der Gruppe 2 (Mittlere Bronze-
zeit) gestiitzt, als die Funde entweder aus Beilen oder aus Armbéndern bzw.
Armbergen bestehen und man hier an ein weibliches und ein ménnliches Prin-
zip denken kénnte, wie ein solches bereits Neergaard?* fiir die Mittlere
Bronzezeit im nordischen Raum annimmt. Bei Mischfunden, wie dem von KL
Kreidel, Kr. Wohlau %%, wird man gleichzeitige Ausstattung von Mann und
Frau vermuten diirfen.?®

In der folgenden Gruppe 3 (Jiingere Bronzezeit) wird man vielleicht bei den
Schwertniederlegungen an ein minnliches und bei den Fibelniederlegungen an
ein weibliches Prinzip denken diirfen, wie auch H. J. Hundt in bezug auf
die nordische Bronzezeit annimmt.2 Ebenso wird man bei reinen Tiillenbeil-
funden und reinen Ringfunden vorzugehen haben, wie man dann bei Ring-
Beil-Verbindung das iiber die Mischfunde Gesagte anzuwenden hat.

In der folgenden Gruppe 3 (Jiingere Bronzezeit) wird man vielleicht bei den
liches und ein weibliches Prinzip zu unterscheiden. Dies kann zwei Griinde
haben, entweder war es bei einer Fortentwicklung der Sitte aus unbekannten
Griinden nicht mehr {iiblich, andere Gegenstinde als Ringe, die vielleicht ein
gingiger Gebrauchsgegenstand bei Ménnern und Frauen waren, niederzulegen
oder es fehlt an Waffenhorten, weil die Gegenstinde in der Regel aus Eisen
bestanden und solche Horte fiir einen zufillig darauf stoBenden Erdarbeiter
zu unscheinbar sind, um der Beachtung fiir wert gehalten zu werden.

Auf die Verhiltnisse in Gruppe 1 wird an anderer Stelle eingegangen werden.

Bedauerlich ist, daB in der an sich #uBerst verdienstvollen Zusammenstel-
lung der schlesischen Hortfunde durch Seger die Einzelfunde wenig beriick-
sichtigt wurden, die, sofern sicher ist, dal sie nicht aus Grabern stammen,
ebenfalls als Hortfunde zu gelten haben. Die wenigen Einzelfunde, die Seger
auf Grund des guten Fundberichts oder anderer Perspektiven in seiner Ab-

253) H. J. Hundt, S. 117, Anm. 113.

254) C. Neergaard, Nogle Depotfund fra Bronzealderen, Nordiske For-
tidsminder 1919 I, 69ff. — H., J. Hundt, S. 110.

255) vgl. Anm. 47, 9.

256) vgl. J. Brendstedt, Danmarks Oldtid II, Bronzealderen. Kopen-
hagen 1939. S. 206.

257 H. J. Hundt; 8. 115.
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handlung mit aufgenommen hat, stehen nicht im richtigen Verhiltnis zur
Hiufigkeit der aus mehreren Gegenstéinden bestehenden Horte. Man wird
hier mit den gleichen Gegebenheiten rechnen miissen, wie sie W, Bohm %
fiir die Altere Bronzezeit in der Mark Brandenburg darlegt, wonach die Ein-
zelfunde zahlenm&Big gegeniiber den Sammelfunden bedeutend iiberwiegen.

Nachdem nunmehr mit sehr groBer Wahrscheinlichkeit angenommen werden
kann, daB die Hortniederlegungssitte mit dem Totenbrauchtum in Verbindung
steht, ergibt sich die Notwendigkeit einer Gegeniiberstellung beider
Fundkategorien. Neben der Frage nach der Ubereinstimmung der Grab-
und Hortinventare stellt sich auch diese der Beziehungen von den Hort- und
Grabgsitten zueinander.

In Gruppe 1 (Altere Bronzezeit) ist die Beigabe von Gegenstéinden in den
Gribern eine iibliche Erscheinung; es handelt sich dabei stets um Korper-
griaber. Am hédufigsten begegnen wir in ihnen verschiedenen Nadeltypen, die
sich in bis zu drei Exemplaren in ein und demselben Grabe haben feststellen
lassen,®® Hiufig erscheinen in den Griabern auch Dolchklingen 2, seltener ein
geripptes Bronzearmband 26! oder Osenhalsringe und Armspiralen 262, ebenfalls
selten ein Kurzschwert ** oder ein Randbeil.®® Ein Grab mit reicher Schmuck-
ausstattung, wie das von Weigwitz, Kr. Ohlau *5, bleibt Ausnahme, Hier fan-
den sich bei einem Skelett: 1) ein Halsschmuck, dessen Glieder aus Bernstein-
perlen und zylindrischen Kupferspiralen gebildet sind, 2) 6 Noppenringe,
3) 27 Bernsteinperlen, die wohl zu einer weiteren Halskette gehoren, 4) eine
ganze und 3 zerbrochene diinne durchbohrte Knochenscheiben. Einige Jahre
vorher waren an dieser Stelle 3 goldene Armspiralen zum Vorschein ge-
kommen, die auch zu diesem Grab gehoren konnen. Bereits Seger ist aufge-
fallen, daBl zwischen diesem Grabinventar und dem Schmuckhort von Rudels-
dorf, Kr. Reichenbach, groBe Ahnlichkeit besteht 266, welch letzteren er daher
als verkannten Grabfund ansehen will. Meist enthalten die Schmuckgridber
bedeutend weniger Gegenstéinde, wie z. B. die Hockergridber bei Rothschlof,
Kr. Nimptsch 2%, wo bei mindestens vier Skeletten nur 5 Noppenringe und 7

258) W. Bohm, Alt. Brzt. (1935), Verbreitungskarten.

259) B.v. Richthofen, Alt. Brzt. (1926), S. 140: in Namslau, Kr. Namslau,
bei einem Skelett 3 Nadeln und eine Dolchklinge,

260) Krebsberg, Kr. Litben (v. Richthofen, S. 137); Lorzendorf, Kr.
Namslau (v. Richthofen, S. 140); Namslau, Kr. Namslau (v. Richt-
hofen, S. 140); Massel, Kr. Trebnitz (v. Richthofen, S. 150); Krehlau,
Kr. Wohlau (v. Richthofen, S. 153).

261) Seschwitz, Kr. Breslau (v. Richthofen, S. 138).

262) Pansdorf, Kr. Liegnitz: 1 Osenhalsring, 2 Armspiralen und 2 Nadeln
(v. Richthofen, S. 137).

263) Schwarmitz, Kr. Griinberg (E. Petersen, Neue Schles. Bronzeschwer-
ter. In: Schles. Vzt. i. Bild u. Schrift 10 (1933), Abb. 1).

264) Schimmelwitz-Leipe, Kr. Trebnitz (H. Seger, Schlesische Hiigelgréber.
In: Schles. Vzt. i. Bild u. Schrift 5 (1909), S. 30/31, Abb. 4).

265) H. Seger, Goldfunde aus der Bronzezeit. In: Schles. Vzt. i. Bild u.
Schrift 2 (1902), S. 5—T.

266) H. Seger, in: Schles. Vzt. i. Bild u. Schrift 2 (1902), S. 7.

267) H. Seger, Hockergridber bei Rothschlofi, Kr. Nimptsch. In: Schles. Vzt.
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Haarspiralen aufgetreten sind. Dieser Fund erinnert besonders an die Zu-
sammensetzung des Hortes von Niklasdorf, Kr. Strehlen 2%, der aber aullerdem
einige kleine Tutuli enthilt, wihrend aus den Grdbern von RothschloB zu-
siitzlich eine Sidbelnadel bekannt ist.

Im Vergleich zu den Hortfunden ergibt sich, dafl die in den Grébern haufig-
sten Typen, die Nadeln und Dolche, in den Hortfunden nur ausnahmsweise
erscheinen, und zwar nur in der Untergruppe A, deren hiufigste Typen, die
Beile und Ringe, in den Grébern selten sind. Es hat also den Anschein, dafi
die Grab- und Horttypen einander auszuschlieBen suchen. Anders ist es in der
Untergruppe B der Hortfunde: Die Zusammensetzungen der Schmuckhorte
und die der mit Schmuck ausgestatteten Griber néhern sich einander an bis
zur Ubereinstimmung, wenn man auch in der Annahme nicht fehlgehen wird,
daBl in der Mehrzahl der Typenbestand der Griber hinter dem der Hortfunde
zuriickbleibt. Die in den Schmuckgridbern bisweilen auftretenden Nadeln fehlen
in den Schmuckhorten.

Will man geneigt sein, fiir die Schmuckgridber und Schmuckhorte ein weib-
liches Prinzip (irdisches oder gbttliches Wesen anbetreffend), fiir die Waffen-
griber und die Horte mit Beil-Ring-Zusammenstellung ein ménnliches (irdi-
sches oder gottliches Wesen anbetreffend) anzunehmen, so erfihrt dies durch
die Gréber keine Stiitze, da das Geschlecht der Toten nie einwandfrei erkannt
worden ist., Andererseits liegen, wie bereits ausgefiihrt, auch bedeutende
chronologische Einwinde gegen eine zeitliche Gleichsetzung von Untergruppe
A und B vor.

Wenn wir fiir Untergruppe A, wie bei den Gruppen 2—4, das Erscheinen
von Ringen zum weiblichen, das von Beilen zum ménnlichen Prinzip erheben,
dann tritt das ménnliche Prinzip fast stets zusammen mit dem weiblichen und
nur einmal allein auf, auch das weibliche begegnet zuweilen allein, wie z. B.
in dem aus 8 Osenhalsringen bestehenden Hort von Damsdorf, Kr. Breslau.26?
Die Griéber scheinen durchaus fiir die Annahme eines weiblichen Prinzips bei
den Ringen und eines minnlichen bei Beilen und Dolchen zu stimmen, da diese
Typen in den Grabinventaren einander ausschliefen. In den Schmuckhorten
(Untergruppe B) bleibt die Gemeinsamkeit des weiblichen und des ménnlichen
Prinzips in den meisten Fillen dadurch gewahrt, daf auBler dem Schmuck
jeweils ein bis drei Randbeile auftreten. In den Gribern schlieen Beil- und
Schmuckbeigabe einander aus. So kann man also definieren, da3 die fiir die
Hortfunde vorgenommene Aufstellung eines weiblichen Prinzips fiir die Ringe
und eines méannlichen fiir Beile und andere Waffen von den Grébern her
bestétigt wird. Wir kommen damit zu dem Ergebnis, daB in der Gruppe 1
(Altere Bronzezeit) Mann und Frau getrennt bestattet wurden, aber zumeist
einen gemeinsamen Hort erhielten.*™®

i. Bild u. Schrift 2 (1902), S. 15—24.

268) vgl. Anm. 23, 3.

269) H. Seger, S. 93.

270) Das gleiche Ergebnis liefert das Griber- und Hortmaterial in der Mark
Brandenburg: Ringe und Waffen schlieBen in den Gribern einander aus, wih-
rend sie in den Hortfunden zusammen aufireten. Eine Ausnahme soll an-
geblich ein Grab aus Beitzsch, Kr. Guben (W. Bohm, Alt. Brzt, 1935, S. 6),

&*



84 Rudolf Grenz

In der Gruppe 2 (Mittlere Bronzezeit) ist das Verhiltnis anders. Mann und
Frau erhalten fast stets einen eigenen Hort und nur selten begegnen minn-
liches und weibliches Prinzip in ein und demselben Fund. In den Gribern
treffen wir meist Brandbestattungen an, seltener Kérperbestattungen. Dabei
sind die letzteren héufiger mit Beigaben bedacht, wihrend diese in den Brand-
grabern seltener und auf wenige Typen von Gegenstdnden beschrinkt sind.

Die h#ufigste Erscheinung sind in Brand- und Kérpergribern wie in den
Gribern der vorangegangenen Gruppe verschiedene Nadeltypen.®! Aus Kor-
pergribern kennen wir ferner ein Griffzungenschwert®?, einmal ein Paar
Armbergen (mit Abnufzungsspuren)®?® und ein weiteres Mal 2 Armspiralen
mit aufgerollten Enden und Armbiénder (moglicherweise zum gleichen Fund
oder vielleicht zu einem benachbarten Grab gehort ein Dolch).*™ Aus einem
Brandgrab ist einmal pars-pro-toto-Beigabe der Griffzunge eines Schwertes
nachgewiesen.”” Von den Nadeltypen aus den Brandgribern hat eine Spiral-
kopfnadel aus Katholisch-Hammer, Kr. Trebnitz **®, ein Gegenstiick in einer
allerdings griéfieren aus dem Hort von Gorlitz-Moys.2”” Beile sind aus Brand-
oder Korpergribern als Beigabe noch nicht nachgewiesen, doch wird man
diesem Umstand angesichts der Seltenheit von Beigaben in den Grébern
dieser Gruppe iliberhaupt nur Zufdlligkeitscharakter beimessen konnen.

Besonders interessant sind zwei Korpergriber aus Méirzdorf, Kr. Ohlau ¥%8,
da sie besonders reich mit Beigaben ausgestattet sind. In Grab 1 waren 6
Nadeln, 3 Armringe und 1 Gilirtel. Leider wird nichts iiber die Fundsituation
gesagt und es werden auch keine Abbildungen von diesem Grabinventar vor-
gelegt. In Grab 2 waren 7 Nadeln, 2 Dolche, 4 Armringe, 6 sog. Nadelschiitzer,
2 Armspiralen, 1 Pfeilspitze, Reste von Nihnadeln, 1 Pinzette, 4 Gefidfle mit
schwachen Buckeln. Wird man bei Grab 1 an ein Frauengrab denken, so bei
Grab 2 sicher an ein Minnergrab. Wichtig ist die Tatsache, dafl aufler den
Armspiralen keiner der hier genannten Gegenstinde in einem Hort vertreten
ist, auch nicht die Armringe, die sonst durch ihr Auftreten in dem Mé&nner-
grab die Annahme eines weiblichen Prinzips fiir die Armbandhorte in Frage
stellen wiirden. Es handelt sich im iibrigen bei diesen Grabringen um so
unscheinbare Exemplare, dafB, ihnen schon aus diesem Grunde kein grofier

bilden, in dem Dolch und Osenhalsring gemeinsam aufgetreten sein sollen.
Nach Montelius (Chronologie d. &lt. Brzt, 1900, S. 45) aber handelt es
sich hier um einen Moorfund, nicht um einen Grabfund.

271) vgl. das Materialverzeichnis bei B. v. Richthofen, Alt. Brzt. (1926).

272 Dahmsdorf, Kr. Breslau: B. v. Richthofen, ebenda, S. 138.

273) Mogwitz, Kr. Grottkau: ebenda, S. 155.

274) Mirzdorf, Kr. Ohlau (Grab 2), in: Altschles. BIL 16 (1941), S. 17/18,
Abb. 16 auf S. 34.

275) Polkau, Kr. Bolkenhain (H. Seger, Beitrige zur Vorgesch. Schlesiens.
In: Schles, Vzt. i. Bild u. Schrift 5 (1909), S. 5, Abb. 5).

276) Brandgrab (H. Seger, Schles. Hiigelgrédber. In: Schles. Vzt. i. Bild u.
Schrift 5 (1909), S. 34/35).

277) vgl. Anm. 60, 4.

278) W. Hoffmann, Wichtige Ausgrabungsergebnisse in Niederschlesien.
In: Altschles. Bll. 16 (1941), S. 17/18. Abb. 16 auf S. 34.
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Aussagewert beigemessen werden kann. Bedauerlich ist, dafi {iber die Typen
aus Grab 1 gar nichts bekannt ist.

Ist bei der Vorlegung der Beispiele auch nicht auf Vollstindigkeit Wert
gelegt worden, so zeigen sie doch das Wesentliche: Es féllt vor allem auf, dal
Beigabe von Gegenstinden, die auch in den Hortfunden auftreten, nur bei
Korperbestattungen vorkommt, in Brandgribern dagegen nicht. Man kann
also versucht sein anzunehmen, daf tiberhaupt die Hortfunde nur die Brand-
griber betreffen, dal Hortniederlegungen nur fiir verbrannte Tote vorge-
nommen wurden. Riickblickend auf Gruppe 1 (Altere Bronzezeit) werden wir
mit solcher Auslegung auf Widerstand stolen, da eigentlich nur Korper-
bestattung in Schlesien nachgewiesen ist. Oder sollten die Fundumstinde
von Piltsch, Kr. Leobschiitz?™, Thomitz, Kr. Reichenbach * Stannowitz,
Kr. Ohlau®! und anderen Orten vielleicht doch fiir die Ausiibung der
Brandbestattung sprechen, wie sie bereits in der Mark Brandenburg fiir diesen
frithen Zeitabschnitt durch mehrere Beispiele belegt ist? 282 In der folgenden
Gruppe 3 (Jingere Bronzezeit) gibt es keine Korpergréber mehr.

Wiahrend in den Gribern die Anzahl der beigegebenen Gefiile erheblich
anwichst, werden auch die Hortfunde umfangreicher, aber nicht nur in
der Anzahl der Gegenstinde, sondern ebenso in der der Typen. Beigabe von
Metallgegenstinden in den Gribern ist selten, wie schon in Gruppe 2.

Einmaligen Charakter fiir Schlesien hat das reichausgestattete Grab wvon
Porschwitz, Kr. Wohlau3: Es enthielt neben 27 GefdBen 2 Tiillenbeile,
2 Lanzenspitzen, die eine davon angebrochen, 1 Rasiermesser und 1 Nadel
Letztere beiden Typen sind aus Hortfunden in Schlesien vollstindig unbe-
kannt. Ein weiteres Rasiermesser ist zusammen mit einer Bronzenadel in
einem Grab von Kulmern, Vorwerk Eichberg, Kr. Striegau, aufgetreten.®®
Aus einem Graberfeld in GroB Tinz, Kr. Liegnitz 2, stammt ein verziertes
Tiillenbeil. Eine Leichenbrandurne aus St#ddtel, Kr. Namslau, barg eine Fibel
mit Achterschleifenbiigel in 12 Bruchstiicken.?® Mehrfach sind in schlesischen
Brandgribern geschweifte Bronzemesser festgestellt.?” Aufler den bereits er-

279) vgl. Anm. 17, 6.

280) H. Seger, S. 94

281) H. Seger, S. 107.

282) Stendell, Kr. Angermiinde (W. Bohm, S. 99); Senftenberg, Kr. Calau
(Bohm, S. 100); Chine, Kr. Guben (Bohm, S. 100); Neuhof, Kr. Lebus
{(Bohm, S. 100); Pforten, Kr. Sorau (Bohm, 8. 101). — Fur Schlesien vgl
Nachrichtenbl. f. d. Vzt. 2 (H. 1) (1926), S. 8—9, wo K. Tackenberg fiir einen
Periode-I-Fund Leichenbrand wahrscheinlich gemacht hat.

283) W. Boege, Ein Grab der jlingeren Bronzezeit aus Porschwitz, Kr.
Wohlau. In: Altschles. BIl. 11 (1936), S. 145 ff.

284) H. Leporin, Urnenfelder um Kuhnern, Kr. Striegau. In: Schles, Vzt.
i. Bild u. Schrift 5 (1909), S. 42/43.

285) B. v. Richthofen, Alt. Brzt. (1926), S. 137.

286) F. Pflitzenreiter, Zwei wichtige Grabfunde der Urnenfelderzeit
In: Altschlesien 3 (1931), S. 163 ff.

287) E. Petersen, Die geschweiften Bronzemesser in Schlesien. In: Alt-
schlesien 3, 3. 205 ff.
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wiéhnten Nadelfunden sind noch mehrere aus dem Griberfeld von Jérischau,
Kr. Striegau, anzufiihren, von denen H. Leporin?®® drei abbildet. Auch
Beigabe von Ringen ist in den Gribern nachweisbar. Es scheint sich aber
meist um vereinzelte Typen zu handeln, wie z. B. bei den beiden Ringen aus
dem erw#hnten Graberfeld von Jirischau, Kr. Striegau®®, deren Form aus
Hortfunden in Schlesien nicht bekannt ist. Weiterhin ist der Ringtypus aus
dem Hort von Klein Johnsdorf, Kr. Strehlen, der innerhalb der Hortfunde
eine Sonderstellung einnimmt, in gleichzeitigen Gridbern vertreten.?®® Als Be-
sonderheit, die génzlich auf die Grdber beschrankt ist, ist die Beigabe von
GufBformen zu nennen, wofiir einige Beispiele angebracht seien: Aus einem
Urnengrabe von Boyadel, Kr. Griinberg "', das 12 bis 15 grofle und eine be-
trichtliche Anzahl kleinerer Gefdfie enthielt, stammen zwei zweiteilige GuB-
formen, die einer Sichel und die eines Tiillenbeils. In Beckern, Kr. Striegau,
lag in einem Grab mit 10 GefédBen die GuBform eines Tiillenbeils.?® Der
Friedhof von Sulau, Kr. Militsch, lieferte eine zweiteilige GuBform fiir Pfeil-
spitzen.®® Vom Urnenfriedhof Massel, Kr. Trebnitz, stammt eine GuBform
fiir eine Pfeilspitze® und von einem solchen in Mondschiitz, Kr. Wohlau,
eine GuBiform fiir Bronzerddchen.?® Vermutlich handelt es sich auch bei dem
Fund einer zweiteiligen GuBform fiir Tiillenbeile, die zusammen mit einem
Tiillenbeil in Brieg, Kr. Glogau, ausgepfliigt wurde, entgegen Segers Annahme
um einen Grabfund®®, denn er gibt an, daB sich unweit der Fundstelle ein
Urnenfeld der jlingeren Bronzezeit befinde ,und Scherben derselben Zeit liegen
auch auf der Fundstelle der genannten Bronzegegenstinde®.

Bei Betrachtung dieser Verhiltnisse ergibt sich, dal in den Grabinventaren
eine Uberschneidung des weiblichen und des minnlichen Prinzips, ausgedriickt
durch Ring- bzw. Waffenbeigabe, nicht vorkommt. Lediglich die Nadeln, die
gleichermafien in den vorbehandelten Gruppen als indifferente Faktoren her-
ausgestellt wurden, sind hier wie da zu finden.

Im Verhéltnis zu den Hortfunden ergibt sich ebenfalls ein #hnliches Bild
gegeniiber den beiden fritheren Zeitgruppen. Die Geritetypen, die in den
Gribern mehrfach nachgewiesen sind, wie Nadeln, GufBformen, Messer, er-
scheinen in den Hortfunden selten oder gar nicht. Ebenso umgekehrt fehlen
bzw. sind in den Gribern selten die Tiillenbeile, Schwerter und Ringtypen
der Hortfunde, dabei fallen die Ringtypen der Griber, wie in Gruppe 2, durch
ihre Einfachheit auf,

Eine neue Perspektive tritt durch die GuBform eines Bronzeridchens aus
einem Grabe von Mondschiitz, Kr. Wohlau, auf; ein solches ist nadmlich bisher
288) H. Leporin, S. 43, Abb. 11—13 auf S. 44.

289) ebenda, S. 44, Abb. 14—15.

290) H. Seger, S. 135, Abb. 55/56.

291) H. Seger, GuBformen. In: Schles. Vzt. i. Bild u. Schrift 5 (1909),
S. 19—23, Abb. 20—22.

292) ebenda, S. 16/17, Abb. 17/18.

293) ebenda, S. 25, Abb. 26.

294) ebenda, S. 26.

295) ebenda, S. 26, Abb. 27.

296) ebenda, S. 150.
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noch in keinem Falle, auch nicht als Einzelfund, in Schlesien nachgewiesen.
Vielleicht darf man dies als ein Anzeichen dafiir hinnehmen, dali {iberhaupt
damit zu rechnen ist, dal auf Grund des herrschenden Auswahlprinzips, wie
wir es in Gridbern und Hortfunden erkannt haben, sich manche Typen von
Bronzegegenstinden, die damals in Gebrauch waren, uns spurlos entzogen
haben. Im fiibrigen ist an dieser Stelle zu betonen, dafl das Aufeinander-
abstimmen der Typenauswahl von Hort und Grabfunden auch hier bei
Gruppe 3, wie es bereits bei Gruppe 1 und 2 hervortritt, deutlich fiir einen
nexus idearum zwischen Hortniederlegung und Totenkult spricht.

Gehen wir zu der Gruppe 4 (Frithe Eisenzeit) {iber, so ist fiir die Gréber
im Horizont 1 und speziell fiir diejenigen im Gebiet des N'W-Bereiches fast
ausschlieBlich die Beigabe von bronzenen oder eisernen Nadeln festzustellen 7
Ausnahmsweise treten ein eisernes Rasiermesser, ein Griffangelmesser oder eine
Sichel auf.?® Ein eisernes Tiillenbeil oder ein eiserner TiillenmeiBiel sind ein-
malige Erscheinungen.?®® Bisweilen finden sich in den Gribern auch Ringe oder
Bruchstiicke von solchen®® Einmal handelt es sich um das Endstiick von
einem gedrehten Ring mit Petschaftenden !, dessen Typ z.B. im Hortfund
von Reichenau, Kr. Freystadt, begegnet.®? Ebenfalls eine vereinzelte Erschei-
nung bildet ein eiserner Halsring von viereckigem Querschnitt mit inein-
andergreifenden Hakenenden.®® Mehrfach gibt es in den Gribern Kkleine
geschlossene Bronze- oder seltener Eisenringe sowie Ringe mit {ibereinander-
greifenden Enden, deren griéfiter Durchmesser bei 2,5 cm liegt.?® Da es sich
bei diesen letzteren weder um Finger- noch um Armringe handeln kann,
ist zu vermuten, dafl sie eine Funktion an der Kleidung zu erfiillen hatten.
Hin und wieder sind Fingerspiralen aus Bronze im Leichenbrand angetroffen
worden. 3

Nadeln sind aus schlesischen Hortfunden nur in geringer Zahl bekannt, aus
dem eben behandelten Gebiet nur die Schwanenhalsnadel aus Prittag, Kr.
Griinberg, die von den Grabnadeln durch ihre bedeutend groBere Linge
abweicht.?® Eine Situla, wie sie der Hort aus Reichenau, Kr. Freystadt, ent-
hielt, oder ein Kessel, wie der von Sulau, Kr. Militsch, sind aus Gribern
ginzlich unbekannt, ebenso fehlen in den Gribern die breiten Armbénder 07,
die Wendelringe *® und die Armspiralen.

297) W. Kropif, Die Billendorfer Kultur, S. 120, Abb. 250: gerade Nadeln,
Abb. 251: Schwanenhalsnadeln.

298) ebenda, S. 131, Abb. 253.

299) ebenda, S. 134.

300) ebenda, S. 134,

301) ebenda, S. 134: Boberwitz, Kr. Sprottau. — H. Seger, S. 163.

302) E. Sprockhoff, Der Verwahrfund von Reichenau, Kr. Freystadt.
In: Altschlesien 2, S. 33, Taf. III, 2.

303) W. Krop#f, S. 134: Ullersdorf, Kr. Bunzlau.

304) ebenda, S. 135.

305) ebenda.

308) vgl. Anm. 155, 1.

307) H. Seger, S. 164.

308) ebenda.
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Die als indifferente Begleitgegenstinde in den Hortfunden des Horizonts 1
aufgetretenen Altstidter Ringe sind nach Seger ,der gewdohnliche Schmuck
fiir das Handgelenk in Hort- und Grabfunden der frithen Eisenzeit®30®

Im SO-Bereich des Horizontes 1 der Hortfunde tritt der gedrehte, diinne
Halsring mit Hakenenden als Leitform auf, ebenso wird dieser von Seger
als ein ,auch in Grabfunden hiufiger Typ“ bezeichnet. Doch ist nach wie vor
die Nadel die am meisten vertretene Grabbeigabe neben einigen meist kleinen
Ringtypen.3t

Von den Leitfunden des Horizontes 2, dem Hohlring und dem gegossenen
Ring vom Buschener Typus ist nur der erstere in Gribern vertreten’'®
H#ufiger erscheinen wiederum Nadeln #3 und gelegentlich sogar ein eisernes
Tiillenbeil, ein eisernes Messer oder kleinere oder groBere Ringtypen, die aus
Hortfunden unbekannt sind.*'*

Trotz des Fehlens von Hortfunden, die charakteristische Mé&nnergerétschaften
enthalten, — was miglicherweise mit dem Nichtbeachten von Eisenhorten
zusammenhiéingt 15, — liBt sich auch fiir Gruppe 4 feststellen, dal wie in den
vorangegangenen Zeitgruppen die Gegenstinde, die in den Grdbern h#ufig
sind, in den Hortfunden selten erscheinen und vice versa. Auffallend ist dabei,
daB die Nadel den h#ufigsten Grabtyp darstellt. Die vereinzelten Hortnadeln
sind stets bedeutend ldnger als diejenigen aus den Grédbern; diese Vergrifie-
rung der Hortgegenstinde driickt sich auch in den libergrofien Fibelformen
aus, denen wir in Gruppe 3 begegnen. Aus Grabern kennt man durchweg
von diesem Typ nur recht kleine?® Doch zuriick zu der Tatsache, daB die
Nadel den h&ufigsten Grabtyp darstellt. Man wird dafiir eine werhiltnis-
méfBig einfache Erklirung beibringen konnen. Nadeln waren eben die gingig-
sten Gegenstinde an der Kleidung eines jeden, ebenso wie die immer wieder

309) H. Seger, S. 164.

310) ebenda.

311) S. Gollub, Einige friiheisenzeitliche Griber von Chorulla (Steinfurt),
Kr. Grof3-Strehlitz, Oberschlesien. In: Berliner Bll. f. Vor- u. Friihgeschichte 5
(1956), S. 47—b4. — F. Hufnagel, Die friiheisenzeitlichen Gréberfelder von
Gr. Strehlitz-Adamowitz u. Tschammer-Ellguth i. Kr. GroB-Strehlitz. In: Ali-
schlesien 10 (1941), S. 54 ff.

312) Auf dem Skelettgréberfeld von Klein Lassowitz, Kr. Rosenberg, Hohl-
ringe an den Fiilen iiber den Knécheln cines Toten nachgewiesen (Seger,
S. 171). Weitere Grabfunde Lohnia, Kr. Tost-Gleiwitz (Seger, S. 172), Schwie-
ben, Kr. Gleiwitz (Hufnagel, Altschles. Bll. 13 (1938), S. 178/81, Abb. 1/2).

313) F. Hufnagel (s. Anm. 311).

314) ebenda.

315) Dafl das Entdecken eines Eisenhortes fast nur durch Zufall bei einer
amtlichen Grabung geschehen kann, zeigt z.B. der Hort aus Pitschkau, Kr.
Sorau (eiserne Ringe, 3 eiserne Tiillenbeile, 2 eiserne Sicheln), der bei
Freilegung eines spitbuckelkeramischen Grabes angetroffen worden ist. H.
Schmidt, Neue Funde im Griberfeld bei Pitschkau, Kr, Sorau. In: Nieder-
laus. Mittn. 9 (1906), S. 401 ff., Abb. 8—11.

316) W. Matthes, Urgesch. d. Kr. Ostprignitz. Leipzig 1929, Taf. 23, u.
Marburger Studien. Festschrift fiir Gero Merhart von Bernegg. Darmstadt 1938.
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in Erscheinung tretenden kleinen geschlossenen Ringe. Da der Tote gewil
in seiner Kleidung auf den Scheiterhaufen gelegt wurde, so sind auch jeweils
die Nadeln und Ringe zusammen mit den Leichenbrandresten in die Urnen
gekommen, allerdings aufs Ganze gesehen auch nur in wenigen Fillen, denn
im Durchschnitt ist das bronzezeitliche Brandgrab in Schlesien génzlich bei-
gabenlos. Ob dies nun darauf beruht, daB nur wenige Leute iiberhaupt im
Besitz von bronzenen Nadeln waren oder daBl nur wenige Nadeln die Leichen-
verbrennung iiberstanden haben, das soll hier nicht erdrtert werden. Wesent-
lich ist die Beobachtung, daB die Dinge, die wahrscheinlich mit der Kleidung
in Zusammenhang standen, am h#ufigsten in die Gréber gelangt sind, ein
Umstand, der leicht einzusehen ist. Demgegeniiber sind die Handwerksgerite
und Schmuckstiicke als groBere Werteinheiten und nicht so unmittelbar zum
Toten gehorend wie die Kleidung nicht in die Gridber gelangt, sondern, um
vielleicht eine Beraubung und Zerstdrung oder iiberhaupt Gefdhrdung der
Gréber auszuschlieBen, an anderen Stellen verborgen worden, die von den
Toten aufgesucht werden konnten und wvon denen sie sich ihre Gegensténde
abholen sollten. Dall man dabei den Toten entgegenkam und ihre Ausstattung
an Ortlichkeiten niederlegte, an denen sich u.U. ihre Seelen mit Vorliebe
aufhielten,”. ist selbstverstindlich. Wir erinnern uns an die oft getroffene
Feststellung der Niederlegung von Hortfunden in der Néhe gleichzeitiger Gri-
berfelder oder auch an Niederlegung in der N#he von Findlingen, deren Zu-
sammenhang mit dem vorgeschichtlichen, selbst bronzezeitlichen Totenbrauch-
tum wverschiedenen Orts nachgewiesen worden ist.*'" Auch Hundt3'® vertritt
diesen Gedanken, wenn er ,die {iber den Mooren leuchtenden Irrlichter unserer
Zeit mit den zahlreichen Weihefundniederlegungen als Totenausstattungen® in
Zusammenhang bringt. Fiir die Anhthen, die bei den schlesischen Hortfunden
eine iiberwiegende Rolle spielen, diirfte man dann vielleicht auf die vielen
sich an solche kniipfenden Sagen wvom Nachtjdger und seinem Gefolge hin-
weisen und auch darin eine Erinnerung an einen alten, vielfach iiberschichteten
Totenkult vermuten 1%, der einige seiner Wurzeln in der Bronzezeit haben mag.

Rudolf Grenz

317 K. Hohmann, Mirk. Findlinge. In: Berl. Bll. 5 (1956), S. 41.

318) H. J. Hundt (s. Anm. 211), S, 109.

319) Fir die spétheidnischen Slawen ist auffédllig, dafl sie sich mit ihren
Begrébnisplétzen streng an hochgelegene Geldndepunkie halten.
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