Eine Geschichtsdarstellung Lettlands 723

ausgearbeitet, das am 5. Mirz 1816 bestdtigt wurde. Bald stellte es sich aber
heraus, dal die Bauern in der gegebenen Situation mit ihrer persdnlichen
Freiheit wenig anzufangen wulten, denn das in ihrer Bewirtschaftung be-
findliche Bauernland wurde zum Eigentum der Gutsbesitzer erklért. Der Bauer
mulite auf jeden vom Gutsherrn ihm wvorgelegten ,freien“ Vertrag eingehen;
es blieb ihm einfach keine andere Wahl. Er durfte nicht einmal seine Ge-
meinde verlassen, um sich anderswo anzusiedeln. Sogar die berlichtigte Haus-
zucht blieb den Guisbesitzern unverédndert vorbehalten. Drei Jahre spéter
bestitigte der Zar ein anndhernd analoges Befreiungsgesetz fiir Livland. Die
Bauerngesetze von 1816 und 1819 waren der Forschung schon frither bekannt.
Weniger bekannt waren aber die darauf folgenden Bauernunruhen, die Kahk
in einer besonderen Arbeit untersucht hat. Nun wiederholten sich so ziemlich
die Ereignisse nach der Herausgabe des Bauerngesetzes von 1804, ndmlich der
Widerstand gegen die grofien Anforderungen der Giiter an die Arbeitsleistung
der Bauern und gegen die Entsendung militirischer Einheiten, um sie zum Ge-
horsam zu zwingen. Kahk stellt abschlieBend fest, man koénne die Bauern-
gesetze von 1804, 1816 und 1819, obgleich sie den baltischen Bauern die erwar-
teten Erleichterungen nicht gebracht haben, doch positiv bewerten, als einen
Schritt weiter ,auf dem schweren Wege, der vom Feudalismus zum Kapitalis-
mus hiniiberfiihrte. Auf diesem Wege seien das estnische und das lettische
Volk erst durch die Reformen der 1840er und 1850er Jahre zur wirklichen Be-
freiung von der Unterdriickung durch die Giiter gelangt.

Wie schon vorher erwéhnt, sind zwar nicht alle von Kahk in seiner Arbeif
geschilderten Ereignisse und Erscheinungen erstmalig von ihm ans Tageslicht
gebracht worden, aber er hat das ganze bekannte Quellenmaterial mit groBer
Grindlichkeit durchgearbeitet und die Ergebnisse sachlich und im allgemeinen
glaubhaft niedergelegt. Diese Arbeif, besonders aber sein Buch ,Rahufused ja
reformid“ (Unruhen und Reformen), enthalten viele interessante Beigpiele und
Schilderungen aus der Lebenssphire der Bauern, die bisher noch villig unbe-
kannt waren.

Arnold Soom

Eine Geschichtsdarstellung Lettlands

Als zweiter Teilband der von der lettischen Emigration geplanten Gesamt-
darstellung der Geschichte Lettlands liegt nunmehr das unten genannte Werk
vor.! Fiir die Bearbeitung dieses Zeitabschnittes (1600—1710) war E. Duns-
dorfs besonders legitimiert, da er sich bereits durch zahlreiche grofiere und
kleinere Beitrdge als guter Kenner der schwedischen Zeit ausgewiesen hat.?

1) Edgars Dunsdorfs, Latvijas vésture 1600—1710. [Geschichte Lett-
lands 1600—1710.] Verlag Daugava, Stockholm 1962. 588 S., Bildtaf., Kin.-Sk.

2) Folgende Arbeiten Edgars Dunsdorfs’ seien genannt: Uksensternas
Vidzemes muiZu saimniecibas gramatas 1624—1654. [Die Wirtschaftsbiicher der
livlandischen Giiter Oxenstiernas 1624—1654.] Riga 1935; Vidzemes 1638. gada
arklu revizija. [Die livlindische Hakenrevision 1638.] Actus revisionis Livoniae
1638. (Latvijas vestures avoti [Quellen der Geschichte Lettlands], Bd IV.) Riga
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Wie das Werk Arveds Sviabes? ist auch das vorliegende fiir einen breiten
Leserkreis bestimmt, mehr als dieses aber durch die exaktere Form der Dar-
stellung und die Beigabe von Quellen- und Literaturbelegen geeignet, auch
wissenschaftlichen Anspriichen gerecht zu werden. Allerdings war Dunsdorfs’
Aufgabe auch leichter: ihm standen die schwedischen Archive mit ihren fiir
den behandelten Zeitraum bisher noch keineswegs voll ausgewerteten reichen
Sammlungen zur Verfiigung, wihrend sich Svabe im wesentlichen mit den
durch Verdffentlichung bereits erschlossenen Quellen und der wvorhandenen
Literatur begniigen mubte.

Gleich Svabe bemiiht sich auch Dunsdorfs um ein sachliches und objektives
Urteil; er ist bestrebt, sich von allen Resgsentiments, insbesondere gegeniiber
den baltischen Deutschen, freizumachen; in seinen wissenschaftlichen Arbeiten
sind diese freilich auch frither nie bestimmend in den Vordergrund getreten,
wenn er auch in gewissern Umfang dem Zeitgeist Rechnung iragen mubBte.?
Bezeichnend fiir seine heutige Einstellung ist z. B., dall er die in den 1930er
Jahren vom damaligen lettléindischen Staatsprisidenten Ulmanis inspirierte
und namentlich von dem auch heute noch in Riga lebenden letiischen Histo-
riker Stepermanis vertretene These, das Herzogium Kurland sei ein lettischer
Staat gewesen, villig ablehnt: ,,. . . das Herzogtum Kurland kann man nicht
als lettischen Staat konstruieren, wenn man nicht gegen die historische Wahr-
heit verstoBen will® (S. 498).5

Das ,,Grundthema® der Darstellung Dunsdorfs’ ist nach seinen eigenen Worten
»das Schicksal des lettischen Volkes von 1600—1710“ (S. 9). Diese volksge-
schichtliche Betrachtung bringt selbsiredend die Gefahr mit sich, daBl, da das
lettische Volk in dieser Zeit nicht der Triger der historischen Entwicklung war,
die Perspektive verzerrt wird; Dunsdorfs ist sich dieser Schwierigkeiten aber
durchaus bewult; er versteht — so mull billigerweise anerkannt werden —
die Gewichte im allgemeinen richtig zu verteilen. Aus der volksgeschichtlichen
Darstellung ergibt sich ferner, dal nur Siidlivland, Kurland und Lettgallen,
also die Teile der baltischen Lande, die spidter den Staat Lettland bildeten,
abgehandelt werden. Die Einbeziehung der zulefzt genannten Landschaft, die
in der bisherigen Literatur meist zu kurz gekommen ist, ist besonders erfreu-
lich. Namentlich die Schilderung der inneren Entwicklung Lettgallens war
nicht leicht, da die Forschung bisher nur wenig Material aufbereitet hat und
wesentliche Unterlagen wihrend der Kriegshandlungen wvon 1794 vernichtet

1938—1941; Der AuBenhandel Rigas im 17. Jh. (Conventus primus historicorum
Balticorum 1937.) Riga 1938; Merchant Shipping in the Baltic during the 17th
Century. (Contributions of Baltic University, Bd 40.) Pinneberg 1947; Zum
Hakenproblem. (Commentationes Balticae, Bd 1) Bonn 1954,

3) Arveds Sviabe, Latvijas vésture 1800—1914. [Geschichte Lettlands 1800—
1914.] Stockholm 1958. Vgl. dazu meine ausfiihrliche Besprechung in: Jbb. f.
Gesch. Osteuropas 8 (1960), S. 365—377.

4) vgl. die Rezension des in Anm. 1 zuerst genannten Werkes durch H.
Bosse, in: Jomsburg 3 (1939), S. 228—228, und meinen unter dem Decknamen
L. Karstens, ebenda, S. 45—72, erschienenen Aufsatz ,Die Entwicklung und
der Charakter der letiischen Geschichtswissenschaft®.

5) vgl. dazu meinen in Anm. 4 genannten Aufsatz, S. 61 ff.
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wurden (S. 130). In gewissem Gegensatz zu M. Hellmann?® betont Duns-
dorfs, dall die ldndliche Siedlungsstruktur Lettgallens sich im 17. Jh. noch
nicht wesentlich von der des librigen lettischen Siedlungsgebietes unterschieden
habe: auch dort hitten sowohl Einzelhéfe als auch Weiler und Dorfer existiert
(S. 133).

Inhaltlich gliedert Dunsdorfs sein Werk in drei Teile, die politische Ge-
schichte, die Sozial- und Wirtschaftsgeschichte und die Kulturgeschichie. In
diesem Rahmen kann nur auf einiges hingewiesen werden. In der Darstellung
der politischen Enfwicklung werden keine wesentlichen neuen Forschungs-
ergebnisse sichtbar. Das besondere Interesse des Vis. findet die vielleicht hier
und da etwas liberbewertete Teilnahme von Letten, sei es als Soldaten, sei es
als Freischirler, an den Kampfhandlungen, insbesondere beim Kampf um Riga
1621 und im Grofien Nordischen Kriege. Im Zusammenhang mit der Schilde-
rung der Kriegsfolgen und der Auswirkungen der Pest macht Dunsdorfs darauf
aufmerksam, daf die von den Liven besiedelten Gebiete besonders stark ge-
litten hétten, jedenfalls ungleich mehr als die weiter nach Osten gelegenen
lettischen Siedlungsgebiete; die livische Bevilkerung sei weitgehend dezimiert
worden oder ausgestorben; die bisherige Ansicht, daf die Leiten die Liven
assimiliert hétten, miisse daher ,ernsthaft® tiberpriift werden (S. 490). — Zur
grofien schwedischen Giiterreduktion stellt Dunsdorfs fest, daB sie nicht im
Interesse der Bauern durchgefiihrt wurde, sondern ausschliefilich in der Ab-
sicht, die Einnahmen des Staatsfiskus zu vergréBern: ,Wenn im Ergebnis der
Reduktion in Livland die Macht der Gutsbesitzer unterdriickt und die Bauern
geschiitzt wurden, dann waren das nur Nebenprodukte der Fiskuspolitik* (S. 120).

Einen besonders breiten Raum nimmt die Sozial- und Wirtschaftsgeschichte
ein, Sie ist bisher kaum jemals so griindlich behandelt worden. Dazu hat
zweifellos beigetragen, daBl der Vi. mit Schwergewicht Sozial- und Wirtschafts-
historiker ist; vor allem aber liegen hier die fiir das Schicksal des lettischen
Volkes damals wichtigen Probleme und Fragen. Darauf soll hier jedoch nicht
niher eingegangen werden. — Die schwedische Wirtschaftspolitik in Livland
und besonders die Handelspolitik bezeichnet Dunsdorfs als merkantilistisch.
Das Wirtschaftssystem und die Wirtschaftspolitik des Herzogtums Kurland sind
dagegen nach seiner Ansicht gegen W. Eckert” und R. Wittram?® nur
»oberflichlich® betrachtet als solche anzusehen; ,bei einer Vertiefung in die-
selbe* miisse ,gesagt werden, daB} sie eine rein privatwirtschaftliche war, die
jeder rational denkende Unternehmer und Kaufmann realisieren wiirde®.
Dunsdorfs will auch einen EinfluB des Merkantilismus auf die Wirtschafts-
politik Herzog Jakobs nicht gelten lassen; er macht darauf aufmerksam, dall
die Bliitezeit dieses Systems erst in die Zeit nach den Westeuropareisen Jakobs
f&llt. Seiner Ansicht nach ist der Herzog lediglich durch das Beispiel der wirt-
schaftlichen Aktivitét der groBen holléindischen Unternehmer angeregt worden
(S. 337 1f.).

Im Abschnitt Kulturgeschichte steht das lettische Volk noch stirker als in

6) M. Hellmann, Das Lettenland im Mittelalter. Miinster-K&In 1854, Bei-
lage: Historische Ubersichtskarte Lettgallens.

7) W. Eckert, Kurland unter dem Einfluf des Merkantilismus. Riga 1927.

8) R. Wittram, Baltische Geschichte 1180—1918. Miinchen 1954. S. 114 f.
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den beiden vorhergehenden im Mittelpunkt der Darstellung. Die Leistung
deutscher Geistlicher in der Anfangsepoche der lettischen Literatur findet dabei
aber in vollem Umfang ihre gebiihrende Wiirdigung. So nennt Vi. das Predigt-
buch ,Lang-gewiinschte Lettische Postill® (1654) des Georg Mancelius neben
den Volksliedern die ,bedeutsamste Publikation des 18. Jahrhunderts® (S. 421).
Ebenso werden der Bibellibersetzer Ernst Gliick und der Theologiekandidat
Christoph Fiirecker, der nach Dunsdorfs allerdings als ,Vater der lettischen
Dichtung® bigsher {iberbewertet wurde (S. 423), und viele andere ihrer Be-
deutung nach erw#hnt.

Das Hauptanliegen des Vis. ist es, in diesem Abschnitt zu zeigen, daf das
lettische Volk schon damals frotz aller sein Siedlungsgebiet durchziehenden
Grenzen und seiner eigenen politischen Ohnmacht als bewufite und besondere
kulturelle Einheit existierte. Dunsdorfs ist der Meinung, den Nachweis dafiir
erbracht zu haben (8. 475). Ob die vorhandenen Belege aus dem 17. Jh. dazu
ausreichen, bedarf sehr genauer und ins einzelne gehender Nachforschung. Die
spitere Entwicklung des lettischen Volkes, namentlich im 19. und 20. Jh., be-
stiitigt jedenfalls seine Ansicht und berechtigt in bezug auf die Gegenwart
zugleich zu der Hoffnung, dall das lettische Volk sich auch unter den gegen-
wirtigen Umsténden frotz nationaler und politischer Unterdriickung behaupten
wird, wie es im 17, Jh, der Fall war,

Zusammenfassend ist zu sagen, daB an Dunsdorfs’ Werk bei kiinftigen Ar-
beiten iiber das 17. Jh. nicht wird vorbeigegangen werden kénnen. Es ist ihm
gelungen, in manchen Einzelfragen unsere Kenntnis nicht unwesentlich zu
bereichern; dariiber hinaus hat er immer wieder deutlich gemacht, wo weitere
Forschung noch einsetzen mufl. Bedauerlich ist — das muf} in diesem Zu-
sammenhang angemerkt werden —, dafl V{. und Verlag nicht gleichzeitig fiir
eine Parallelausgabe in einer der groffien Weltsprachen gesorgt oder wenigstens
den einzelnen Kapifeln Zusammenfassungen in Englisch oder Deutsch bei-
gegeben haben. So steht zu befiirchten, daB das Werk kaum die gebiihrende
Wiirdigung und Wirkung haben wird; lediglich die gebildete lettische Emi-
gration anzusprechen, ist nach Ansicht des Unterzeichneten ein zu bescheidenes
Ziel und diirfte kaum mit dem Aufwand und den Mithen von Autor und
Verlag im richtigen Einklang stehen.

Jiirgen von Hehn

Die Baltische Historische Kommission in den Jahren 1953 bis 1963

Die nach dem Zweiten Weltkriege in der Bundesrepublik Deutschland seB-
haft gewordenen Deutschbalten haben sich zwar auf landsmannschaftlicher
Basis zusammengeschlossen und sich eine Reihe von Organisationen geschaffen,
die eine rege und vielseitige Titigkeit ausiiben. Es konnte jedoch keine Rede
davon sein, daf die alten gelehrten Gesellschaften wiederauflebten. Um die seit
Generationen gepflegte historische Forschung nicht abreiflen zu lassen, ver-
einigten sich die deutschbaltischen Historiker, darunter die letzten Vorstands-
glieder der untergegangenen historischen Gesellschaften, auf Initiative des



