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Akribie angestrebt hat. Geschildert werden Deutsche und Tschechen, die nur
deswegen die Sudetenléinder gezwungen oder freiwillig verlassen haben, weil
sie von ihrer Uberzeugung weder ablassen wollten noch konnten und charak-
terlich zu einer Tarnung dieser ihrer Uberzeugung auBerstande waren. Dies
der wesentliche Unterschied jener Schicksale zu denjenigen unseres Zeitalters,
da bei den vertriebenen und emigrierten Sudetendeutschen nicht eine Uber-
zeugung, also ein aktiver Beweggrund, sondern die passive Zugehorigkeit zu
einem Volk entscheidend war. Die dargestellten Lebensbilder, die nicht nur
einzelne Personlichkeiten, sondern auch Gruppen gleicher Gesinnung und
gleichen Berufes zum Gegenstand haben, sind in bezug auf die Hérte des Ge-
schickes von verschiedener Intensitit, aber bei jedem f{ritt doch stark die
Gebundenheit an die einstige Heimat zutage, am stirksten wohl bei J. A.
Comenius, der trotz kaum =zu iibertreffenden Welthiirgertums zeitlebens
Tscheche gewesen und geblieben ist.

Johannes Urzidil hat in einem Vorwort die 17 Aufsfitze dichterisch einge-
fithrt und auf die grofie geistige Spannweite hingewiesen, die die geschilderten
Deutschen und Tschechen reprisentieren. Theologie und Glaubenstreue: Exodus
der Gelehrten, Matthfus von Krakau, Johannes Otto von Minsterberg, Johann
Hoffmann, die Briiderunitit, Christian David; Diplomatie; Konrad von Soltau;
Pidagogik: Johann Amos Comenius; Malerei: Wenzel Hollar; Politik: Karl von
Zerotin, Wilhelm Graf Kinsky, Hans Kudlich; Journalistik, Publizistik: Oswald
Ottendorfer, Moritz Hartmann; Literatur: Charles Sealsfield; Kunstwissen-
schaft: Anton Springer; Musik: Andreas Hammerschmidt, Ohne Zweifel eine
gliickliche, aber natiirlich auch rein individuelle Auswahl, Rezensent hitte unter
den Auserwihlten gern Graf Matthias von Thurn gehabt, der in der Emigration
weder in deufschem noch in tschechischem Sinne gewirkt, sondern als Feldherr
unter fremder Fahne fiir Béhmen gefochten hat. Fiir eine Neuauflage, die dem
Buch zu wiinschen wire, einige Hinweise: Nikolaus Magni moge als von Jauer
(nicht Jawor) stammend gekennzeichnet werden (S. 14); S. 15 wirkt in Zeile 7
Hhicht” sinnstérend (richtig: ,und nur unter deren Gestalt anwesend seien®);
Cheléickys berithmte Schrift heilt , Netz des Glaubens® (nicht: des rechtien Glau-
bens), Vogels vorziigliche Ubersetzung wiire in der Literatur anzufiihren; die
Redewendung ,gibt unnachgiebig Kontra® (S. 77) palit so gar nicht in den vor-
nehmen und gewihlten Stil des Buches und noch weniger zu Comenius,
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Die Miinchener Dissertation von W. Lehnert geht auf eine Anregung von
J. Hanika zuriick. Es war urspriinglich vorgesehen, die Fliichtlingseingliederung
nach dem Zweiten Weltkrieg mit einer historischen zu vergleichen, doch zeigte
sich bald, ,daB ein bis ins einzelne gehender Vergleich der beiden Einwande-
rungs- und Eingliederungsvorginge nicht méglich war“, So wurden die
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wenigen Ubereinstimmungen zwischen den beiden Vorgingen in einen Anhang
verwiesen.

In dem gut gegliederten Hauptteil der Arbeit stellt Lehnert die Geschichte
der Einwanderung oberdsterreichischer Exulanten in den siliddstlichsten Teil
des Flirstentums Ansbach, in das Oberamt Stauf-Landeck, dar. Dieses Gebiet
war durch die Einwirkungen des sich seit 1631 nach Siiden wverlagernden
Dreifligjéihrigen Krieges stark verwiistet und entvolkert worden, so dal 1636
nicht einmal mehr 10 v. H. der normalerweise dort ansissigen Untertanen
vorhanden waren. Der Vi. zeigt nun, wie in diesen Raum, der wohl Generatio-
nen gebraucht hitte, um aus eigenem den grofien Bevolkerungsriickgang wieder
aufzuholen, in zwei Einwanderungswellen, von denen die eine etwa 1637 be-
gann, wihrend die andere um 1655 ihren Hohepunkt erreichte, oberdsterreichi-
sche Exulanten kamen, die — wie Lehnert iiberzeugend darstellt— nicht nur
religidse, sondern vor allem auch wirtschaftliche Momente zum Verlassen ihrer
Heimat veranlaf3t hatten. Die ohne staatliche Lenkung erfolgte Einwanderung
brachte gegen 2 000 Menschen in das Land, von denen 65 v. H. aus dem nérd-
lichen iibervélkerten und wirtschaftlich schwachen Miihlviertel, vor allem
aus der Gegend um Leonfelden, kamen. Die Untersuchung der Quellen ergab
eine reibungslose Ansiedlung der Exulanten, deren wirtschaftliche Einglie-
derung sich zugleich mit der Einwanderung bzw. mit dem Wiederaufbau der
durch den Krieg verwiisteten Hofe in einer Atmosphire nahezu gleicher Be-
dingungen fiir Einheimische und Zuwanderer vollzog, wihrend die gesell-
schaftliche Eingliederung spitestens um 1685 vollendet war. Ein eigener Ab-
schnitt ist der EinfluBnahme der Exulanten auf die einzelnen Zweige wirt-
schaftlichen und kulturellen Lebens gewidmet. Es zeigte sich ein sehr geringes
Festhalten der Einwanderer am heimischen Erbe, das nur bei der Vornamen-
gebung stdrker hervortrat. Daneben kann man auch eine Intensivierung der
Viehwirtschaft und der Weberei auf die Initiative der Exulanten zuriickfiih-
ren, doch war auf diesem Gebiet schon vor der Einwanderung ein Bediirfnis
zu Anderungen vorhanden gewesen. Im allgemeinen pafiten sich die Einwan-
derer, obwohl sie mehr als die Hilfte der Nachkriegsbevilkerung des Ober-
amtes stellten, den vorgefundenen Verhélinissen an. Dies macht auch wver-
stidndlich, daBl eine echte Erinnerung an die Einwanderung bei der Bevilke-
rung nicht vorhanden ist und schon ein Jahrhundert nach derselben sehr
schwach gewesen sein mufl, da sie in einer 1753 verfaliten Geschichte des
Oberamtes nicht erwihnt wird. Als interessante Gegeniiberstellung zeigt Leh-
nert im letzten Kapitel die bei und nach der Einwanderung der Ostfliichtlinge
nach dem Zweiten Weltkrieg bestehenden Verhéilinisse auf. Es zeigte sich da-
bei, daB dieser letzten Zuwanderung keine bleibende Bedeutung zukommt, da
sie zu keiner Integration, ja nicht einmal zu einer dauernden Niederlassung
fithrte. Der Text wird durch eine reiche Beigabe von statistischen Tabellen
und graphischen Darstellungen erginzt.

Leider ist dem Vi, ein bedauerlicher Irrtum unterlaufen. Er will in Liste 5
die Herkunftsorte der Exulanten nach Bezirkshauptmannschaften zusammen-
fassen; die Durchsicht der angegebenen Namen ergibt jedoch, dall es sich dabei
um eine Aufteilung nach Gerichtsbezirken handelt. Lehnert bentitzte K.
Schiffmann. Historisches Ortsnamenlexikon des Landes Oberdsterreich,
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das den Ortsnamen den Namen des zugehirigen Bezirks beifiigt, der dort als
Gerichtsbezirk zu versiehen ist. Lehnert jedoch setzt diesen dem politischen
Bezirk, der Bezirkshauptmannschaft gleich, ein Fehler, der auch im Register sei-
nen Niederschlag findet. Unrichtig ist ferner die Aussage, das Innviertel sei erst
im 19.Jh. von Bayern an Osterreich abgetreten worden (S. 46), da dieses bereits
1779 staatsrechtlich von Bayern abgegeben wurde und lediglich in napoleoni-
scher Zeit kurzfristig wieder unter bayrischer Verwaltung stand. Warum
Lehnert das Vorhandensein von Geburtsbriefen, ausgestellt durch die Heimat-
gemeinde der Exulanten, kurios findet (S. 48), ist unklar. Das Ausstellen sol-
cher Briefe war durchaus iiblich und ist jedem bekannt, der sich mit stidti-
schen oder Handwerksarchivalien beschiftigt.

Der V{. nennt seine Arbeit den Versuch einer volkskundlich-historischen
Eingliederungsforschung, das historische Moment steht jedoch unzweifelhaft
im Vordergrund; vor allem ist es jene Seite der Untersuchung, die — metho-
disch und quellenm#fBig gut fundiert — wesentliche Ergebnisse brachte, wih-
rend die rein volkskundlichen Kapitel nicht ganz befriedigen kinnen, da sie —
teils bedingt durch die schlechte Quellenlage — nicht zu voll gesicherten Er-
kenntnissen fiihrten. Im ganzen gesehen, stellt das Werk ein wiirdiges Denkmal
fiir die von den Exulanten geleistete Wiederaufbauarbeit nach dem Dreillig-
jéhrigen Kriege dar.

Das als Anhang zu Lehnerts Arbeit gedruckte und von G. Barth zusammen-
gestellte Verzeichnis Gsterreichischer Exulanten im Dekanat Thalméssing ist die
iiberarbeitete Neuauflage einer 1934 im 9. Jg. der ,Blitter fiir Frinkische Fa-
milienkunde® erschienenen, seit ldngerem vergriffenen Arbeit. Das sich im we-
sentlichen auf die Kirchenbiicher der einzelnen Pfarreien des Dekanats stiitzen-
de Verzeichnis umfafit die Personalien von Einwanderern, deren Herkunff
guellenmiéfiig als Osterreichisch zu belegen ist, ferner Namen, die um die Ein-
wanderungszeit in den einzelnen Pfarren neu auftreten und deren Ursprung
auf Grund der Erfahrung als Osterreichisch anzunehmen ist. Die Zusammen-
stellung umfaBt 561 Familiennamen und stellt einen niitzlichen Behelf fiir die
Familienforschung dar. Die Fiille der Erscheinungsformen der einzelnen Fa-
miliennamen machte zahlreiche Verweise notwendig, die leider nicht mit der
notigen Sorgfalt angebracht wurden. Es seien hier nur drei Beispiele heraus-
gegriffen: Reichenmiiller (?) — Steigenmiiller (Stegmiiller). Die Form Steigen-
miiller, auf die verwiesen wird, erscheint jedoch nicht als Schlagwort, son-
dern nur Stegmiiller, dem nicht einmal als Nebenform Steigenmiiller beigege-
ben wurde. Reulseder — Reinlaseder. Hier lautet das richtige Schlagwort Rein-
lasdder, und die angegebene Schreibung erscheint auch hier nicht einmal in
Klammern, Der Verweis Steigenmeier (Stegenmeier) — auch Raintmeier er-
fordert doppeltes Nachschlagen, denn unter Raintmaier (!) findet sich nur
der Verweis — Reitmeier. Letzteres Beispiel zeigt einen zweiten Mangel. Barth
betont in Anm. 2, er unterscheide unter anderem im allgemeinen nicht die
einzelnen Formen von -meier, eine durchaus verstindliche MaBnahme, die
jedoch nicht die Uneinheitlichkeit bei den Verweisen rechtfertigt. Ein sorg-
féltigeres Kontrollieren der Verweise wire der mit viel Mithe zusammenge-
stellten und sehr begriiBenswerten Arbeit niitzlich gewesen.
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