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hiufig als Vermittler und Koordinatoren tétig werden und bilaterale Aktivitéd-
ten sich gelegentlich zu einer mehrseitigen Zusammenarbeit ausweiten, ist auch
diese Form ein Bestandteil der RGW-Zusammenarbeit” (S. 301).

Die nach 20jihriger Zusammenarbeit im COMECON recht bescheiden an-
mutenden Ergebnisse auf dem Gebiet der landwirtschaftlichen Integration
veranschaulichen die besonderen Schwierigkeiten, die der Verwirklichung inter-
nationaler Arbeitsteilung zwischen sozialistischen Léndern entgegenstehen.

Miinchen Hans-Heinrich Herlemann

Rechtsfragen der Leitung der Nutzung des Grund und Bodens und der Ver-
giitung in den landwirtschaftlichen Genossenschaften der sozialistischen
Staaten. Wiss. Redaktion: D. Kokavec; Rezensenten: L. Ko&ta und
M. Stefanovié. Hrsg.: Slowakische Akademie der Wissenschaften, Insti-
tut fiir Staat und Recht. Vydavatel'stvo Slovenskej akademie wvied. Prefi-
burg 1966. 314 S.

Der Sammelband fafit die Ergebnisse einer von dem herausgebenden Institut
in der Zeit vom 4—7. November 1964 zu Schmolnitz (Smolenice) nordwestlich
Tyrnau durchgefiihrien gesamtstaatlichen wissenschaftlichen Tagung mit aus-
lindischer Beteiligung zusammen, deren Gegenstand dem Buchtitel entsprach.
An der Tagung nahmen 21 Gelehrte aus Bulgarien, Jugoslawien, Ungarn, der
DDR, Polen und der Sowjetunion teil, ferner aus der Tschechoslowakei Ver-
treter der Rechts- und der Wirtschaftswissenschaften sowie Praktiker der
Arbitrage, der Justiz, der Staatsanwaltschaft, Advokatur und Verwaltung.

Vorliegend werden 28 Tagungsreferate verdffentlicht, wobei der Leser dar-
tiber im Ungewissen bleibt, ob es sich um deutsche Ubersetzungen bzw. Fassun-
gen der Originalvortrige der Referenten oder um bloBe Zusammenfassungen
der Referate handelt, die von den beiden Rezensenten bewirkt wurden. Da das
Inhaltsverzeichnis die Namen der Referenten nicht ausweist, neigt der Unter-
zeichnete der zweiten Version zu, zumal diese durch gelegentliche Hinweise auf
erfolgie Kiirzungen bestitigt wird (z. B. S. 218). Das Ganze wird durch ein
dreisprachiges Vorwort und ein abschlieBendes Reslimee in Deutsch, Russisch
und Franzosisch abgerundet. 16 der insgesamt 28 wvertdffentlichten Referate
stammen aus der Feder ausléndischer Referenten, nur zwolf sind von tschecho-
slowakischen Teilnehmern verfaf(t.

Das Ganze kann als ein frither Versuch der Darstellung des Sozialistischen
LPG-Rechts angesehen werden, was im Jahre 1964 noch keineswegs hiufig
vorkam — ein Versuch nur; denn zum abschlielenden Bild fehlen die Linder-
berichte fiir Albanien und Ruminien. Die Rechtsverhéltnisse in der UdSSR,
Polen und Jugoslawien beschridnken sich auf jeweils ein kurzes Referat, wih-
rend Ungarn fiinf und der DDR sogar sechs umfangreiche Darstellungen gewid-
met sind.

Die Beitriige behandeln die Bedeutung der Staats- und Rechtswissenschaften
fiir den gesellschaftlichen Sektor, Fragen der kiinftigen Entwicklung der ver-
schiedenen Formen der landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften und
des LPG-Rechts zu einem einheitlichen Landwirtschaftsrecht, wobei eine be-
schleunigte Kodifizierung der verstreuten Rechtsnormen als vordringlich be-
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zeichnet wird. Erdrtert werden ferner die Form der geiibten staatlichen Leitung
der genossenschaftlichen Landwirtschaft und die Mdglichkeit, genossenschaft-
liche Dachorgane zu koordinieren. Es werden Rolle und Bedeutung des Zivil-
rechts fiir das landwirtschaftliche Genossenschaftswesen (Wirtschaftsvertrige,
Vertragssystem) untersucht, und auf die Notwendigkeit der Einhaltung der
Sozialistischen Gesetzlichkeit wird betont hingewiesen. Weitere Themen gruppie-
ren sich um Fragen der landwirtschaftlichen Bodennutzung im Hinblick auf
ein zu schaffendes einheitliches Bodenrecht: Umfang der Schadenersatzansprii~
che bei Wertminderung des Bodens, Erfordernis der Einrichtung eines Sozia-
listischen Bodenkatasters, verbunden mit einer zentralen Bodenbewertung
durch unabhingige Organe, usw. Ein weiterer Themenkreis betrifft die Arbeits-
vergiitung gegeniiber LPG-Mitgliedern und deren materielle Stimulierung.

Der interessierie Leser vermiBt den wissenschaftlichen Apparat. Die Heraus-
geber glaubten offenbar, hierauf verzichten zu kénnen, und haben dabei den
wesentlichen Unterschied zwischen dem miindlichen Vortrag und dem schrift-
lichen Aufsatz auBler acht gelassen: der Referent kann Zweifelsfragen abwarten,
die ihm in der anschlielenden Diskussion gestellt werden, der Aufsatz mub
ihre Beantwortung vorwegnehmen. Ohne den Apparat ist eine Vertiefung der
Beitrdage mit Mitteln des Sammelwerks nicht moglich.

Abschlielend sei ein Hinweis darauf gestattet, dal die Wirtschaftssysteme
und auch die politischen Verfassungen der hier behandelten Staaten seit dem
Jahre 1964 entscheidende Verdnderungen erfahren haben. Dies gilt fiir die
Tschechoslowakei infolge der erfolgten Fiéderalisierung in ganz besonderem
MaBe. Unter diesen Umstinden kommt gegenwirtig der besprochenen Samm-
lung im wesentlichen nur noch historische Bedeutung zu. Das aber ist kein
ungewohnliches Schicksal dieses Buches in unserer schnellebigen Zeit: Habent
sua fata libelli!

Hamburg Georg Geilke



