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Es scheint paradox zu sein, daB wir {iber die urspriingliche Lage der Sitze
der Slawen, eines Volkes, das eine so grofe Rolle in der mittelalterlichen
und neuzeitlichen Geschichte Europas spielte, liber so diirftige Angaben
verfligen. Die Slawen tauchen im Lichte der schriftlichen Quellen eigentlich
erst im 6. Jahrhundert auf — d. i. am Anfang ihrer grofen Expansion,
welche zur kolossalen Ausbreitung ihrer Siedlungsgebiete nach Siiden,
Westen und wohl auch nach Osten fiihrte, Man muf zwar bemerken, daf
eine solche Situation gar nicht so untypisch und vereinzelt ist, weil wir
auch tiber die fritheren Etappen der Geschichte der anderen europdischen
Violker — wie etwa der Kelten und Germanen —, die der Zeit ihrer
groBen Expansionsaktivitdt vorausgingen, tatsdchlich sehr wenig wissen;
aber bei den Slawen ist diese Erscheinung besonders deutlich. Auch die
archiologische Kultur, welche zuverldssig mit den Slawen verbunden
werden kann, ist erst in der Expansionszeit faBbar.

Dieser Tatbestand mulite zu einer Situation fithren, in welcher seitens
der Linguisten, Historiker und Archéologen mannigfaltige und oft ein-
ander ausschlieBende Hypothesen iiber die sogenannte Urheimat der
Slawen aufgestellt wurden. Trotz der schon mehr als hundert Jahre dau-
ernden Diskussion kam es zu keiner allgemein akzeptierten Ldsung.
Diese Frage steht eigentlich auflerhalb des Themas meines Vortrages, ob-
wohl sie mit ihm eng verbunden ist. Mich interessiert hier lediglich das
Problem, ob sich die Slawen vor ihrer grofen historischen Wanderung
irgendwo im Bereich des &stlichen Mitteleuropa befanden und — wenn
nicht — wann und unter welchen Umstéinden ihre Einwanderung in die-
ses Gebiet stattgefunden hat.

Bei der grundsitzlichen Ldsung dieses Problems sollten natiirlich alle
in Frage kommenden Wissenschaftszweige herangezogen werden. Ich sehe
jedoch bewuBt{ von der Betrachtung der linguistischen Argumente ab,
obwohl es nicht zu verneinen ist, dall gerade die Sprachwissenschaft hier
eine besonders groBe Rolle spielen kann. Beim heutigen Forschungsstand
haben wir es jedoch mit einer so groBen Menge entgegengesetzter sprach-
wissenschaftlicher Meinungen und Hypothesen zu tun, daB es meine Kom-
petenz vollkommen iiberschreitet, zwischen ihnen zu wihlen, und deshalb
bleibe ich auf dem Boden der historiographischen und arch#ologischen
Angaben. Ich méchte nur bemerken, dall noch vor etwa 20—30 Jahren in
der polnischen Urgeschichts- und Geschichtswissenschaft fast allgemein
die Uberzeugung iiber den Autochthonismus der Slawen im Oder-Weichsel-
Gebiet herrschte ! und die einzigen grundsitzlichen Einwinde gegen diese
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Richtung auf Grund der sprachwissenschaftlichen Argumente gemacht wur-
den.? Jetzt dagegen, nachdem sich die Sicht dieses Problems unter den Ar-
chiologen weitgehend verdndert hat, beobachten wir bei einem Teile der
Linguisten eine deutliche Tendenz, die Urheimat der Slawen mehr im
Westen zu suchen.” Wie weit jedoch dieser Trend endgiiltig ist und wie
weit sich die Reprisentanten der anderen Wissenschaften auf die Ergeb-
nisse dieser Richtung stiitzen konnen, ist meines Erachtens noch nicht
klar. Ich beriicksichtige hier auch nicht die Angaben der Anthropologie,
weil sie einerseits zu fragmentarisch sind und andererseits einige Ziige
der biologischen Bevolkerungskontinuitit noch nicht beweisen, daB auch
eine ethnische Kontinuitdt vorhanden ist.

Trotz abweichender Meinungen einiger Forscher* bin ich vollkommen
davon iiberzeugt, dal man auf Grund der archiologischen Quellen nicht
von einer Anwesenheit der Slawen im Oder-Weichsel-Gebiet vor der
Vilkerwanderungszeit sprechen kann und daB diese Quellen, wenn sie
tiberhaupt irgendwie fiir die Ldsung der ethnischen Probleme mafigebend
sind, ganz entschieden eine solche Anwesenheit verneinen. Zu einer sol-
chen Stellungnahme fiihrt mich die vollkommene Divergenz zwischen der
ganzen Struktur und dem allgemeinen Charakter der Kultur der Slawen
im 6. bis 7. Jahrhundert und der Struktur und dem Charakter der kaiser-
zeitlichen Kulturen des ostlichen Mitteleuropas. Die letzteren weisen, trotz
aller lokalen Unterschiede, so viele gemeinsame Ziige und einen #hnlichen
Rhythmus der allgemeinen Entwicklung auf, daB wir wahrend der ganzen
romischen Kaiserzeit und teilweise noch frither vom Vorhandensein einer

1) J. Kostrzewski: Pradzieje Polski [Vorgeschichte Polens], 1. Aufl
Posen 1949; 2. Aufl: J. Kostrzewski, W. Chmielewski, K. Jazd-
zewski: Pradzieje Polski [Vorgeschichte Polens], Breslau u. a. 1965; K.
Jazdzewski: Atlas do pradziejébw Stowian [Atlas zur Vorgeschichte der
Slawen], Lodz 1949; K. Tymieniecki: Ziemie polskie w starozytnosci [Die
polnischen Gebiete im Altertum], Posen 1951; J. Kostrze wski: Zagadnienie
cigglodei zaludnienia ziem polskich w pradziejach (od polowy II tysiaclecia
p.n.e. do wezesnego §redniowiecza) [Die Frage der Siedlungskontinuitét in den
polnischen Landern in vorgeschichtlicher Zeit (von der Mitte des 2. Jahrtau-
sends v.u. Z. bis zum frithen Mittelalter)], Posen 1961.

2) K. Moszynski: Pierwoilny zasieg jezyka prastowianskiego [Die ur-
spriingliche Verbreitung der urslawischen Sprache], Breslau, Krakau 1957; H.
Ulaszyn: Praojczyzna Slowian [Die Urheimat der Slawen], Lodz 1959.

3) ZB:V.N.Toporov, O.N. Trubaéev: Lingvistiteskij analiz gidroni-
mov Verchnego Podneprov’ja [Linguistische Analyse der Gewiissernamen im
oberen Dnjeprgebiet], Moskau 1962.

4) Letztens besonders: W. Hensel: Polska starozytna [Polen im Altertum],
Breslau u.a. 1973; I. P. Rusanova: Slavjanskie drevnosti VI—VII vv. Kul-
tura prazskogo tipa [Slawisches Altertum, 6.—7. Jh. Die Kultur des Prager
Typus], Moskau 1976; S. Kurnatowski: Nowsze badania na femat pierwot-
nych siedzib Slowian w Swietle analizy paleodemograficznej [Neuere Forschun-
gen zum Thema der urspriinglichen Sitze der Slawen im Lichte der paldodemo-
graphischen Analyse], in: Slavia Antiqua 24 (1977), S. 17—38.
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Kulturgemeinschaft sprechen konnen.! Diese Gemeinschaft oder Kultur-
provinz umfaBte urspriinglich das ganze Gebiet Ostmitieleuropas zwischen
dem roémischen Limes und dem ostlichen Rand des Stromgebietes der
Weichsel, aber nicht die weiter nach Osten gelegenen Territorien, wo wir
es wihrend der &dlteren und in der friihen Phase der jlingeren Kaiserzeit
nur mit einem &ulerlichen Eindringen der mitteleuropéischen archéolo-
gischen Kulturen, wie der Przeworsk-*® oder der Wielbark- (Willenberger)
Kultur’ zu tun haben. Diese Situation &ndert sich erst wihrend der
jlingeren Phase der Spitkaiserzeit, als in den ausgedehnten Gebieten
der Ukraine und Ruminiens die Cernjachov-Kultur entstanden ist, welche
trotz aller ihrer Eigenarten und ihrer Verbindungen mit dem Siiden deut-
lich mit jener mitteleuropiischen Kulturprovinz verbunden ist® Weiter
nach Nordosten — in der Waldzone im Gebiet des oberen Dnjepr und
teilweise noch an der noérdlichen Peripherie der Waldsteppenzone im
mittleren Dnjeprgebiet — bestanden und entwickelten sich jedoch Kul-
turen eines vollkommen anderen Typus und mit anderen Traditionen,
wie die sogenannte Spit-Zarubinec-Kultur® oder der in den letzten

5) R. von Uslar: Archiologische Fundgruppen und germanische Stam-
mesgebiete vornehmlich aus der Zeit um Christi Geburt, in: Historisches Jb. 71
(1952), 8. 1—36; K. Godlowski: Strefy kulturowe w okresie rzymskim w
Europie Srodkowe]j [Kulturzonen zur rdmischen Kaiserzeit in Mitteleuropa], in:
Kultury archeologiczne i strefy kuliurowe w Europie srodkowej w okresie
wpltywow rzymskich [Archiologische Kulturen und Kulturzonen in Mittel-
europa zur Zeit rémischer Einfliisse (Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, Prace Archeologiczne, 22), Krakau 1976, S. 13—38.

6) M. Smiszko: Kultury wezesnego okresu epoki cesarstwa rzymskiego w
Matopolsce Wschodniej [Die Kultur der frithen romischen Kaiserzeit im &st-
lichen Kleinpolen], Lemberg 1932; K. Godlowski: Die Przeworsk-Kultur
der mittleren und spiten Kaiserzeit, in: Zs. flir Archéologie 2 (1968), S. 256—
275; T. Dabrowska: Wschodnia granica kultury przeworskiej w péznym
okresie latenskim i wezesnym okresie rzymskim [Die Ostgrenze der Przeworsk-
Kultur zur spéten La-Téne-Zeit und der &dlteren romischen Kaiserzeit], in:
Materialy Starozyine i1 Wezesnodredniowieczne 2 (1973), S. 127—252; D. N.
K ozak: Nekotorye problemy izu¢enija pfevorskoj kul’tury [Probleme der Er-
forschung der Przeworsk-Kultur], in: Novye issledovanija archeologi¢eskich
pamjatnikov na Ukraine [Neue Forschungen zu archiologischen Denkmélern in
der Ukraine], Kiew 1977, S. 97—111.

7) Dieser Name ist neuerdings fiir die kaiserzeitliche Kultur der Gebiete
zwischen Persante und Passarge und des nordlichen Grofipolen und wihrend
der jingeren Kaiserzeit auch Ostmasowiens vorgeschlagen worden. Diese Kul-
tur wurde frither als ,gotisch-gepidische® bzw. spéter als ,ostpommersch-
masowische Kultur® benannt. Der neue Name stammt von einem grolien Gri-
berfeld in Wielbark (Willenberg) bei Marienburg (Malbork) dstlich der Weich-
selmiindung. Zur o&stlichen Expansion der Wielbark-Kultur; I. V. Kucha-
renko: Le probleme de la civilisation ,getho-gépide”“ en Polesie et en
Volhynie, in: Acta Baltico-Slavica 5 (1967), S. 19—40, und M. B. S&ukin:
Sovremennoe sostojanie gotskoj problemy i1 éernjachovskaja kul'tura [Die
gegenwiirtige Problemlage hinsichtlich der Goten und die Cernjachov-Kultur],
in: Archeologiteskij Sbornik 18 (1977), 5. 78—91.

8) Godlowski, Strefy kulturowe, S. 23 u. 30; S¢ukin, Sovremennoe
sostojanie, passim.
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Jahren ausgesonderte Kiever Typ." Sie haben nur verhédltnisméiBig
schwache Kontakte mit der Cernjachov-Kultur und den anderen, weiter
westlich bestehenden Kulturgruppen des mitteleuropiischen Kulturkreises.

Die friihslawische Kultur, die im 6.—7. Jahrhundert in den weiten
Gebieten von der Ukraine bis zur Elbe und zur Balkanhalbinsel auf-
tauchi, kniipft in ihrem allgemeinen Modell eher an diese Kulturen der
osteuropiischen Waldzone und nicht an die héher entwickelte Struktur der
kaiserzeitlichen mitteleuropéischen Kulturgruppen an. Das zeigt sich unter
anderem im Niveau der handwerklichen spezialisierten Produktion, z. B.
im Verschwinden der Drehscheibenware oder im Niedergang der groBen
Zentren der Eisenproduktion, wie im Heiligkreuzgebirge (poln. Goéry
Swietokrzyskie, auch Lysa Gora) in Polen ", weiterhin in den Bestattungs-
sitten ¥, im allgemeinen Charakter der Keramik, die durch das absolute
Ubergewicht der groben, unverzierten, topfférmigen GefdBe charakteri-
siert ist, wie auch in einigen Ziigen des Hausbaues und des Siedlungs-
wesens und schlieBlich in der allgemeinen relativen Armut des archéo-
logisch faBbaren Inventares.'®

Von wesentlicher Bedeutung ist, wann im o&stlichen Mitteleuropa wih-
rend der Viélkerwanderungszeit die Kulturerscheinungen wverschwinden,
die mit &lteren, kaiserzeitlichen Traditionen verbunden sind. Dieses Ver-
schwinden kann ndmlich viel genauer datiert werden als das Auftauchen
der neuen frithslawischen Kultur, und man kann feststellen, daB es nicht
gleichzeitig, sondern in einer bestimmten Folge — von Osten und Norden
nach Stiden und Westen in den sehr ausgedehnten Gebieten — vom Be-
reich der Cernjachov-Kultur in der Ukraine bis zur Elbe und zum Gebiet

9) L. D. Pobol’, in: Oferki po archeologii Belorussii [Studien zur Archi-
ologie WeilliruBlands], Bd 1, Minsk 1970, S. 168—183; ders.: O novych arche-
ologiteskich pamjatnikach BSSR VI—IX v. n.é. [Zu neuen archiologischen
Funden in der WSSR (WeiBrussischen Sozialistischen Sowjetrepublik) vom
6.—9. Jahrhundert], in: Les Slaves et le Monde Mediterranéen, VI—IX siécles,
Sofia 1973, 8. 221—231.

10y V. M. Danilenko: Piznozarubinecki pam’jatki kiivskogo tipu [Spéit-
Zarubinec-Funde des Kiever Typus], in: Archeologija 19 (1976), S. 65—92.

11) J. Piaskowski: Zagadnienie pracjczyzny Stowian w Swietle metalo-
znawczych badan dawnych przedmiotdéw zelaznych [Die Frage nach der Urheimat
der Blawen im Lichte metallkundlicher Untersuchungen frither Eisengegen-
stédnde], in: Acta Archaeologica Carpathica 5 (1963), S. 226—332; ders.:
Zagadnienie cigglodci rozwoju hutnictwa zelaza na ziemiach polskich w
starozytnoéel i we wezesnym $redniowieczu [Die Frage nach der Kontinuitat
in der Entwicklung der Eisenverhiittung in den polnischen Léndern im Alter-
tum und im frithen Mittelalter], in: Roczniki dziejéw spolecznych i gospo-
darczych 32 (Posen 1971), 5. 1—29.

12) H. Zoll-Adamikowa: WezesnoSredniowieczne cmentarzyska cialo-
palne Stowian na ferenie Polski, cze8é II: Analyza i wnioski [Friihmittelalter-
liche slawische Griberfelder mit Brandbestattung auf dem Gebiet Polens.
Teil II: Analyse und Ergebnisse], Breslau u.a. 1979, S. 205—208, 280—291,
Abb. 56.

13) Einen allgemeinen Uberblick der frithslawischen Kultur in ihrem ge-
samten territorialen Bereich gibt: Rusanova, Slavjanskie drevnosti.
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siidlich der Donau wéhrend des 5. und 6. Jahrhunderts vor sich geht."
In Mittel- und Norddeutschland und in der Tschechoslowakei wie auch
noch weiter nach Siiden diirfen wir diesen im archiologischen Fundstoff
des 6. Jahrhunderts faBbaren ProzeB mit der schriftlich bezeugten Land-
nahme dieser Gebiete durch die Slawen zweifellos in ursidchliche Verbin-
dung bringen. Es ist somit sehr wahrscheinlich, daB die sehr dhnlichen
Erscheinungen, die man frither — schon im 5. Jahrhundert — im Gebiet
der Cernjachov-Kultur und in Polen fassen kann, mit #hnlichen Ursachen
zu verbinden sind, die in den schriftlichen Quellen nicht bezeugt werden.
Ein zusitzliches, sehr wesentliches Argument, das fiir eine solche Deutung
der Kulturumwandlungen spricht, die im &stlichen Mitteleuropa in der
Violkerwanderungszeit stattgefunden haben, ist die Tatsache, daBl diese
Verénderungen mnicht die im Mittelalter von westbaltischen Stimmen
besiedelten Gebiete an der Ostseekiiste erfaiten. Dort beobachten wir eine
weitere, ununterbrochene Entwicklung des Kulturzyklus, dessen Anfang
in der Kaiserzeit liegt.

Meiner Meinung nach spielen beim oben besprochenen Tatbestand
einige Verbindungen, die in bestimmten Elementen der arch#ologischen
Kultur zwischen kaiserzeitlichen mitteleuropéischen Kulturgruppen und
der friihslawischen Kultur zu beobachten sind, keine bedeutende Rolle.
Es handelt sich besonders um die Ahnlichkeiten, die die fiir die friih-
slawische Kultur typischen Gefdfie des sogenannten Prager Typus mit
einigen Formen der handgemachten groben Topfe der kaiserzeitlichen
Przeworsk-Kultur aus dem Oder-Weichsel-Gebiet aufweisen.'® Diese Ahn-
lichkeiten betonte neulich besonders deutlich Irina P. Rusanova', die
ihnen eine grundsitzliche Rolle bei der Suche nach dem Ursprung der
frithslawischen Kultur und der urspriinglichen Sitze dieses Volkes bei-
messen will. Jedoch darf man in einer Situation, wo in der gesamten
Struktur der Kultur eine so tiefliegende und vielfdltige Zasur zwischen
Kaiserzeit und friihslawischer Epoche besteht, nicht allzu weitgehende
Schliisse aus den tatsichlich vorhandenen Verbindungen innerhalb ein-
zelner Bereiche der arch#ologischen Kultur ziehen, auch dann nicht, wenn
es sich um ein so massenhaft vorkommendes und fiir die Archdologen so
wichtiges Element wie die Keramik handelt. In der Tat kann man an-

14) K. Godlowski: Die Kulturumwandlungen im ndérdlichen Mitteleuropa
wihrend des 5. bis 7. Jhs. und das Problem der groBen Wanderung der Slawen,
in: Akten des 3. Internationalen Kongresses fiir Slawische Arch#ologie in Bra-
tislava 1975 (im Druck).

15) K. Jazdzewski: Uwagl o chronologii ceramiki zachodnioslowianskiej
z wezesnego §redniowiecza [Bemerkungen zur Chronologie der westslawischen
Keramik aus dem frithen Mittelalter], in: Przeglad Archeologiczny 10 (1958),
S. 150—191; Kostrzewski, Zagadnienie ciggtosci, S. 14—26; S¢ukin, Ar-
cheologi¢eskie dannye o Slavjanach II—IV vekov. Perspektivy retrospektivnogo
metoda [Archdologische Daten zu den Slawen im 2.—4. Jahrhundert. Perspek-
tiven der retrospektiven Methode], in: Archeologideskij Sbornik 17 (1976),
5. 67—81.

16) Rusanova, Slavjanskie drevnosti.
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mehmen, daB die wirkliche Rolle der Keramik in der ,lebenden Kultur®
bei weitem mnicht so bedeutend war, wie es heute fiir die modernen
Archiologen scheint, Wir konnen auch nicht sicher sagen, ob die Ahnlich-
keiten zwischen topfférmigen Gefdflen der Przeworsk-Kultur und dem
Prager Typus nicht rein zufillig sind — es handelt sich ja um sehr ein-
fache und funktionell bedingte Formen. Wenn wir jedoch sogar einige
tatsachliche Beziehungen zwischen diesen Formen annehmen, wissen wir
noch micht, wo und unter welchen Umstidnden die frithslawische Kuliur
sie libernommen hat. Es muf§ sich némlich nicht unbedingt um eine direkte
genetische Verbindung zwischen Przeworsk- und frithslawischer Kultur
handeln, sondern man kann auch mit einer indirekten Vermittlung dieser
Form aus einem anderen Milieu rechnen. Der Topf vom Prager Typus
darf doch nicht als eine immanente Komponente der slawischen Kultur,
ja sogar als eine Art Symbol oder ,Wappen“ dieses Volkes und als ein
Hauptindikator bei der Suche nach seiner Urheimat betrachtet werden.

Man mufl auch betonen, daf die Versuche, im Bereich der Przeworsk-
Kultur die archiologischen Fundkomplexe oder Lokalgruppen auszuglie-
dern, die einen Ausgangspunkt fiir die spitere frithslawische Kultur bil-
deten und mit dem slawischen Ethnikum verbunden sein kénnten, wie
das unlingst Valentin V. Sedov " und Irina P. Rusanova®™ ver-
suchten, keine Grundlage im archdologischen Fundstoff finden. Die
Przeworsk-Kultur ist trotz einiger lokaler Unterschiede zwischen ihrem
westlichen und &stlichen Teil im Prinzip sehr einheitlich und als Gesamt-
heit in den Rahmen der oben erwihnten mitteleuropéischen Kultur-
provinz eingeschlossen." Eine wesentliche, im archiologischen Fundstoff
deutlich faBbare Kulturgrenze, die wihrend der jiingeren vorrémischen
Eisenzeit und der rémischen Kaiserzeit Mittel- und Osteuropa trennt,
verlduft erst am 6&stlichen Rande des Bereiches der Przeworsk-Kultur,
ungefihr den mittleren und oberen Bug entlang und im oberen Dnjestr-
gebiet. Wenn wir also den archiologischen Quellen iiberhaupt eine Be-
deutung bei der Betrachtung der ethnischen Probleme beimessen, miissen
wir ganz klar sagen, daB sie allen Auffassungen widersprechen, die inner-
halb des mittleren und oberen Weichselgebietes irgendeine wichtige ethni-
sche Grenze wihrend der rémischen Kaiserzeit, oder auch etwas friiher,
ziehen wollten.

Dieses Bild, das sich aus den archiologischen Quellen ergibt, findet auch
eine Bestdtigung durch die antiken schriftlichen Zeugnisse. Es ist auf-
fillig, daB die 6stliche Grenze der taciteischen Suebia sich sogar ziemlich
genau mit dem Bereich der mitteleuropéischen arch#ologischen Kultur-
provinz wihrend der &lteren Kaiserzeit deckt® Beachtenswert ist auch,

17) V. V. Sedov: Proischofdenie i rannjaja istorija slavjan [Herkunft und
Frithgeschichte der Slawen], Moskau 1979.

18) Rusanova, Slavjanskie drevnosti, S. 196—215.

19) Godtowski: Die Przeworsk-Kultur, passim; ders., Strefy Xkultu-
rowe, S. 18-—21.

20) Godlowski, Strefy kulturowe, S. 29.
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daB, obwohl die Rémer mindestens im 1. und 2. Jahrhundert eine ziemlich
genaue Kenntnis der mittel- und teilweise auch der nordeuropéischen
Lénder hatten, man gleichzeitig fiir den ganzen mitteleuropéischen Raum
iiber kein eindeutiges Zeugnis verfiigt, das die Anwesenheit der slawi-
schen Vilkerschaften beweisen kénnte, Wenn man beriicksichtigt, daf die
schriftlichen Quellen aus dieser Zeit sogar Informationen iiber so weit
von den rémischen Grenzen ansissige Stémme wie die Balten und Skan-
dinavier enthalten, wéire ein solcher Tatbestand ganz unwahrscheinlich,
wenn die Slawen dieses Gebiet wihrend der Kaiserzeit tatséchlich be-
wohnt hétten.

Umgekehrt — alle Vélkernamen, die man mit einiger Wahrscheinlich-
keit mit den Slawen identifizieren konnte, wie Souwveni, Serbi und Sta-
vanoi bei Ptolemaios® oder auch die Veneti des Tacitus?, sind
irgendwo in Osteuropa zu lokalisieren. In diesem Raum — héchstwahr-
scheinlich in der heutigen Ukraine — befanden sich auch die Sitze der
von Hermanarich besiegien, schon zweifellos slawischen Veneti, die mit
dem ersten schriftlich bezeugten, sich auf die slawischen Volker beziehen-
den historischen Ereignis verbunden sind.*

‘Wenn wir jedoch das ostliche Mitteleuropa, und zwar das Oder-Weich-
sel- wie auch das Dnjestrgebiet, aus dem Bereich der urspriinglichen Sitze
der Slawen so gut wie ausschlieBen kénnen und diese weiter nach Osten
und Nordosten suchen sollen, bedeutet das nicht, dal man irgendwo in
dieser Ostlichen Zone eine archdologische Kultur finden kann, die gene-
tisch unmittelbar mit der slawischen Kultur des 6. Jahrhunderts verbun-
den wire und als ihre frithere Entwicklungsstufe betrachtet werden kénn-
te. Die archéologischen Kulturen der osteuropiischen Waldzone (und teil-
weise auch des nordlichen Teils der Wald-Steppen-Zone) dhneln der histori-
schen frithslawischen Kultur in ihrer allgemeinen Struktur, aber nicht in
den Einzelheiten der Formen der archiologischen Leitfunde und besonders
der Keramik. Das ist, abgesehen von den Argumenten der Hydronymie *,
die Ursache, warum die Ableitung der Slawen aus diesen weiten norddst-
lichen Gebieten von vielen sowjetischen Arch#ologen in den letzten Jah-
ren so skeptisch betrachtet worden ist* Das bezieht sich u.a. auf die

21) Cl. Ptolemaios: Geographia, III, 5, 9.

22) Tacitus: Germania, 46.

23) Jordanes: Gethica, XXIII 119. Dazu neulich D.A. Matinskij: K
voprosu o territorii obitanija Slavjan v I—VI wvekach [Zur Frage nach den
Siedlungsgebieten der Slawen im 1.—6. Jh.], in: Archeologiteskij Sbornik 17
(1976), S. 95—96; D. A. Maéinskij, M. A. Tichanova: O mestach obi-
tanija i napravleniach dviZenij Slavjan I—VII vv. n. é. {po pis’'mennym 1 arche-
ologi¢eskim istoénikam) [Zu den Wohngebieten und Wanderungsrichtungen der
Slawen im 1—7. Jahrhundert unserer Zeitrechnung (nach schriftlichen und
archiologischen Quellen], in: Acta Archaeologica Carpathica 16 (1976), S. 80—83.

24) Toporov-Trubaéev (wie Anm. 3).

25) V. V. Sedov: Slaviane Verchnego Podneprov’ja i Podvin'ja [Die Slawen
im oberen Dnjepr- und oberen Diinagebiet], Moskau 1970; M. B. S¢&ukin:
Das Problem der Cernjachov-Kultur in der sowjetischen arch#ologischen Lite-
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Ablehnung der Hypothese von Joachim Werner®, der die slawische
Kultur des 6. bis 7. Jahrhunderts (und besonders die vom Pienkovka-
Typus) von den TuSemla-Koloé¢in-Kulturgruppen des oberen Dnjeprge-
bietes ableiten will.

Mir scheint aber, daB3 dieses ganze Problem etwas anders betrachtet
werden sollte. Es ist vielleicht vergeblich, eine frithe typologische Stufe
der frithslawischen Kultur der Art, in der sie um die Mitte des 1. Jahr-
tausends n. Chr. aufgetaucht ist, zu suchen. Die Kultur der historisch in
schriftlichen Quellen bezeugten Slawen ist offensichtlich erst kurze Zeit
vor dem Beginn ihrer grofien Expansion oder sogar wahrend dieser Ex-
pansion, moglicherweise schon auBlerhalb ihrer urspriinglichen Heimat,
ausgebildet worden. Es ist zu bemerken, dafl man auch viele andere Bei-
spiele fiir dhnliche Situationen (Kelten, Awaren, teilweise auch die wan=
dernden Germanen der Vglkerwanderungszeit) in Geschichte und Ar-
chédologie finden kann. Deshalb ist das allgemeine Modell dieser Kultur
viel wichtiger — in anderen Fillen und Situationen kann es jedoch auch
umgekehrt sein — als die rein typologischen Beziehungen ihrer archéolo-
gischen Elemente, wie etwa der — andererseits so typischen — Keramik.

Bei einer solchen Auffassung des Problems ist die Frage von grund-
sitzlicher Bedeutung, wo die frithslawische Kultur in der Gestalt, in der
sie im 6. bis 7. Jahrhundert vorkommt, archdclogisch am friihesten faBbar
ist. Die Antwort ist wegen der allgemeinen Armut des archéologischen
Inventars dieser Kultur und der grofien Seltenheit scharf datierbarer
Fundgegenstdnde sehr schwierig. Die Mehrzahl solcher Funde aus dem
Verbreitungsgebiet des Prag-Koréak-Typus in der westlichen Ukraine
und in Mitteleuropa, des Pienkovka-Typus in der stidlichen Ukraine und
der Moldau und der Ipotesti-Cindesti-Ciurel-Costisa-Kulturgruppen in
Rumaénien stammt erst aus dem 6. Jahrhundert, und zwar sogar eher aus
seiner zweiten Hilfte, und aus dem 7. Jahrhundert.®” Die intensiven For-
schungen der sowjetischen Archiologen in den oberen Teilen der FlufB-
gebiete des siidlichen Bug, Dnjestr und Pruth erbrachten jedoch in den
letzten Jahren einige Funde, die aller Wahrscheinlichkeit nach in eine
frithere Zeit datiert werden konnen.

Es handelt sich um Fundkomplexe mit ausschlieSlich typisch friih-
slawischer Keramik, die einfache eiserne und seltener bronzene Fibeln —
jiingere Formen der Almgren-Gruppe VI mit umgeschlagenem Full oder
mit vollem Nadelhalter und bogenférmigem Biligel — enthalten. Diese
Formen sind noch mit spédtkaiserzeitlichen Traditionen verbunden und

ratur, in: Zs, fiir Archiologie 9 (1975), S. 34—35; Sedov (wie Anm. 17);
Rusanova (wie Anm. 4), S. 56-—84.

26) J. Werner: Zur Herkunft und Ausbreitung der Anten und Sklawenen,
in: Actes du VIIIe Congrés International des Sciences Préhistoriques et Proto-
historiques I, Belgrad 1971, S. 243—252; ders.: O proischoZdeniju i raspro-
straneniju Antov i Skljavinov [Zur Herkunft und Ausbreitung der Anten und
Sklawenen], in: Sovetskaja Archeologija (1972), H. 4, S. 101—115.

27) S¢éukin (wie Anm. 15), S. 67—68; Rusanova (wie Anm. 4),
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héchstwahrscheinlich ins 5., wenn nicht sogar ins 4. Jahrhundert zu datie-
ren. Bis jetzt sind uns sechs solcher Fibeln aus geschlossenen friihslawi-
schen Fundkomplexen aus vier Siedlungen bekannt.

In Parchomovka, Oblast’ (= Bez.) Vinnica, sind in einer Siedlung des
Pienkovka-Typs zwei Fibeln mit vollem Nadelhalter: eine eiserne {Abb.
1,a auf 8. 425) und eine bronzene (Abb. 1,b auf S. 425), gefunden worden.®®
Ebenfalls in dieser Gegend — im FluBgebiet des stidlichen Bug (Boh) —
fand man eine solche eiserne Armbrustfibel in einem Grubenhaus vom
Pienkovka-Typus in Kunia, Obl. Vinnica (Abb. 1,d auf S. 425).*° Eine spite
eiserne Fibel mit umgeschlagenem Fuf} und Biigelknopf (Abb. 1l,c auf
S. 425) wurde in einem Steinofen ides frithslawischen Grubenhauses mit
Keramik vom Prager Typus in Kaveéina, Obl. Chmielnicki, am oberen
Dnjestr gelegen, entdeckt® Eine besonders interessante Situation
besteht in Kodyn, Obl. Czernowitz, stidlich vom Pruth in der Nord-
bukowina. In dieser Ortschaft sind in den zwei frithslawischen Siedlungen
mit Keramik vom Prager Typus die deutlichen Spuren der Beziehungen
zu der frither dort ansiissigen Bevélkerung der kaiserzeitlichen Kultur
der sogenannten karpatischen Hiigelgrdber — wahrscheinlich von daki-
scher Abstammung — festgestellt worden.* Offensichtlich war dort diese
Bevilkerung von den slawischen Ankdmmlingen assimiliert worden. Im
Grubenhaus 10 der Siedlung Kodyn I ist zusammen mit sehr friither
Keramik vom Prager Typus und einigen Scherben der Drehscheibenware
eine eiserne Armbrustfibel mit bogenférmigem, tordiertem Biigel und
vollem Nadelhalter gefunden worden (Abb. l,e auf S. 425). Ahnliche
Fibeln sind einerseits in Fundkomplexen der Stufe D bzw. der frithen
Stufe E im Bereich der westbaltischen Kultur ** und andererseits in der
post-Cernjachov- und vorslawischen Siedlung in Bratei in Siebenbir-

28) Unverdffentlichte Materialien der Ausgrabungen von Herrn Kand. d.
Wiss. P. I. Chavljuk, Pddagogisches Institut in Vinnica. Fiir das Zuging-
lichmachen bin ich Herrn P. I. Chavljuk zu Dank verpflichtet.

29) P. I. Chavljuk: Slavjanskie poselenija v bassejne JuZfnogo Buga
[Slawische Siedlungen im Becken des siidlichen Bug], in: Rannesrednevekovye
vostoénoslavjanskie drevnosti [Friihmittelalterliche ostslawische Denkmdéler],
Leningrad 1974, S. 211—221, Abb. 2,2.

30) Unverdifentlichte Materialien der Ausgrabungen von Herrn O. M. Pri-
chodnjuk, Archiologisches Institut der Akademie der Wissenschaften der
USSR in Kiev. Fiir das Zugénglichmachen bin ich Herrn O. M. Prichodnjuk zu
Dank wverpflichtet.

31) Rusanova (wie Anm. 4), S. 21—28, Abb. 11,5; 12; I. P. Rusanova,
V.A.Timo#& ¢uk in: Archeologideskie Otkryt’ja 1974, S. 362—363; 1975, S. 389;
1976, S. 364—365.

32) K. Goditowski: The Chronology of the Late :Roman and Early
Migration Periods in Central Europe (Prace Archeologiczne, 11), Krakau 1970,
Taf. XII, 9; M. Kaczynski: Cmentarzysko z V—VI w. we wsi Wolownia,
pow. Suwalki [Ein Graberfeld aus dem 5—6. Jh. im Dorf Wotownia, Kr. Su-
walki], in: Rocznik Bialostocki 6 (1966), Taf. X, 6.
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Abb. 1 Fibeln aus den frithslawischen Siedlungskomplexen: ¢—b Par-
chomovka, Obl. Vinnica; ¢ Kaveéina, Obl. Chmielnicki; d Kunia, Obl.
Vinnica; e Kodyn, Obl. Czernowitz. Mafistab 3 :4
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gen ® gefunden worden. AuBerdem ist von Kodyn I, Grubenhaus 21 eine
eiserne Fibel mit umgeschlagenem Fufl bekannt.®

Alle oben genannten Siedlungen liegen im Gebiet der sehr dichten
Besiedlung der friihslawischen Kultur (Abb. 2 auf S. 427)* vom Prag-
Kortak- und Pienkovka-Typus. Ahnlich wie in Kodyn wurden dort auch
in anderen Siedlungen die Spuren der Kontakte zwischen dieser Kultur
und der ihr vorausgehenden Cernjachov- und der karpatischen Hiigel-
gréber-Kultur beobachtet, obwohl es sich bei dem gemeinsamen Vorkom-
men ihrer Materialien in vielen Fillen um eine sekundire Vermischung
in zweischichtigen Fundstellen handeln kann. Man muf} jedoch auch, &hn-
lich wie in Kodyn oder — in einem ganz anderen Kulturmilieu — in
Biezno in Bfhmen mit einer tatsichlichen Uberlappung und mit Assi-
milationsprozessen rechnen.” Es ist auch bemerkenswert, daf die fiir die
frithslawische Kultur so charakteristischen Steinéfen in Grubenhdusern
in Podolien in einigen Fillen schon in Siedlungen der Cernjachov- und
der karpatischen Hiigelgriber-Kultur vorkommen.®

Man hat also den Eindruck, als ob hier in Podolien und der Bukowina
eine frithe Phase der slawischen Kultur vom Prager und im Ostlichen
Teil dieses Gebietes auch vom Pienkovka-Typ schon im 5. Jahrhundert
(vielleicht schon seit seinem Anfang) existiert hat. Mdglicherweise bezieht
sich dies auch auf die weiter nach Norden gelegenen Gebiete Wolhyniens
und des siidlichen Polessje — bis zum Pripjet und zum mittleren Dnjepr
hin —, wo ebenfalls eine dichte Besiedlung der Prag-Koréak-Kultur fest-
zustellen ist; jedoch verfiigen wir bisher von dort iiber keine so sicheren
Beweise fiir eine so frithe Datierung dieser Materialien wie in Podolien.”

Man kann also vermuten, daf diese Territorien zwischen Ostkarpaten
und Pripjet, die etwa 300 000 km* umtfassen, ein Gebiet der Kristallisie-
rung der frithslawischen Kultur im 5. Jahrhundert und ebenfalls einen
Ausgangsraum fiir die groBe Expansion dieses Volkes im néchsten Jahr-
hundert bildeten. Man kann sogar von einer ,sekundiren Urheimat® der
Slawen sprechen.

33) Fiir diese Information bin ich Frau Dr. L. Birzu vom Archiologischen
Institut in Bukarest zu Dank verpflichtet.

34) I. P, Rusanova, V. A. Timo&¢uk: Slavjanskie poselenie Kodyn na
Bukovine [Die slawische Siedlung Kodyn in der Bukowina], in: Archeologi-
teskie Otkryt'ja 1975 goda, Moskau 1975, S. 389.

35) Die Karte Abb. 2 wurde auf Grund der Karten bei Rusanova (wie
Anm. 4), S. 14, Abb. 2 und S. 58, Abb. 25, sowie bei O. M. Prichodnjuk:
Slov'jani na Podiilli (VI—VII ct. n.&) [Die Slawen in Podolien (6.—7. Jh.],
Kiev 1975, S. 12, Abb. 1, zusammengestellt.

36) Besonders in der Siedlung Zelenyj Gaj, Obl. Tarnopol: V. D. Baran:
Siedlungen der Cernjachov-Kultur am Bug und oberen Dnjestr, in: Zs. fir
Archiologie 7 (1973), S. 62—63; ders.: Rannoslavjanskie poselenija u s. Zele-
nyj Gaj na Dnistri [Friihslawische Siedlungen bei Zelenyj Gaj am Dnjestr], in:
Sredni viki na Ukraiini [Das Mittelalter in der Ukraine], Kiev 1971, S. 121—I128.

37) Baran, Siedlungen, 5. 34 u. 61.

38) Rusanova (wie Anm. 4), 5. 21—36.
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Abb. 2 Die friihslawische Besiedlung zwischen Ostkarpaten und Pripjet (nach
I. P. Rusanova und O. M. Prichodnjuk, s. Anm. 35); a die Fundstellen des Pra-
ger und Pienkovka-Typus; b die friihslawischen Siedlungen mit den Fibeln
der Almgren-Gruppe VI
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Im ndrdlichen Teil dieses Gebietes kennen wir liberhaupt keine archio-
logischen Materialien aus der Kaiserzeit — es handelt sich um den von
M. B. S€ukin so genannten ,weiBen Fleck“ zwischen den Bereichen der
Cernjachov- und Wielbark- (Willenberger) Kultur wie auch der anschei-
nend baltischen Kultur mit strichverzierter Keramik und den neulich aus-
gesonderten Spét-Zarubinec-Kulturgruppen.® Es ist theoretisch durchaus
mboglich, daB in diesem , weiBlen Fleck” in Zukunft noch einige kaiserzeit-
liche Fundgruppen gefunden bzw. identifiziert werden, die als slawisch
betrachtet werden konnten. Im Siiden dagegen — in Podolien und in der
Bukowina wie auch im westlichen Wolhynien — muBl die friihslawische
Prag-Koréak-Kultur (wie auch die mehr &stlich vertretene Kultur vom
Pienkovka-Typus) mit ihrer einfachen Struktur als eine ganz neue und
fremde Erscheinung betrachtet werden, die dort auf die hoher entwickelte
Cernjachov- und die karpatische Hiigelgriber-Kultur folgt. Sie hat jedoch
wahrscheinlich einige Bevilkerungselemente dieser fritheren Kulturen
absorbiert und assimiliert. Man muf} u. a. daran erinnern, dafl in diesen
Gebieten die S- und eiférmigen GefédBe, die als angebliche Profotypen
des Prager Typus gelten, schon wihrend der jiingeren Kaiserzeit bekannt
gewesen sind, was einige sowjetische Forscher mit einer Ost-Expansion
der Przeworsk-Kultur in Zusammenhang bringen wollen.” Tatséchlich ist
die Przeworsk-Kultur in Wolhynien und im oberen Dnjestr-Gebiet schon
wihrend der &lteren Kaiserzeit anwesend *, und einige von ihr abstam-
mende Elemente sind dann in den Satz der Keramikformen der mach
Osten expandierten Wielbark-(Willenberger)Kultur, die eine so grofie
Rolle bei der Herausbildung der Cernjachov-Kultur spielte, einbezogen
worden.*® Auf diese Weise kénnte also, wie wir das schon oben vermutet
haben, eine Ubernahme dieser GefiBformen in die slawische Kultur
irgendwo in der Ukraine, vielleicht auch in Podolien oder in Wolhynien,
stattgefunden haben.

Theoretisch wire es an sich nicht ausgeschlossen zu denken, daf in der
nordlichen Zone der sicher ethnisch nicht einheitlichen Cernjachov-Kultur
schon wihrend der Kaiserzeit einige Gruppen der slawischen Kultur an-
sdssig wurden, aber in der weiteren Entwicklung der slawischen Kultur
waren sie nicht tonangebend. Eine entscheidende Rolle spielten hier die
archiologisch bis jetzt mindestens im Gebiet des Prag-Koréak-Typus*® nicht
deutlich faBbaren Einwanderer aus dem Norden — aus der Waldzone —

39) S¢éukin (wie Anm. 25), S. 34—35, Abb. 2.

40) V. D. Baran: Ranni Slov'jani miZ Dnistrom i Prip'jattju [Die friithen
Slawen zwischen Dnjestr und Pripjet], Kiev 1972, S. 100—105; V. V. Sedov:
Formirovanie slavjanskogo naselenija srednego Podneprov’ja [Der Prozel der
slawischen Besiedlung des mittleren Dnjeprgebietes], in: Sovetskaja Archeolo-
eija 1972, H. 4, S. 116—130.

41) Vgl. Anm. 6.

42) Vgl. z.B. Kucharenko (wie Anm. 7), S. 24, Taf. 2, 1—6.

43) Dagegen sind einige Verbindungen zwischen cder Kultur des oberen
Dnjeprgebietes und der vom Pienkovka-Typ deutlich sichtbar: s. Werner,
Herkunft (wie Anm. 26), u. Chavljuk (wie Anm. 29), S. 187—188.
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mit ihrem charakteristischen einfachen Kulturgefiige. Ich méchte beson-
ders an die Vertreter der sogenannten Spit-Zarubinec-Kulturgruppen
denken, in deren Bereich — z. B, am oberen Dnjepr, in der Umgebung
der Ortschaften Abidnia und Taimanovo — eine sehr intensive spét-
kaiserzeitliche Besiedlung festzustellen ist.** Diese Gruppe ist #hnlich
wie die slawische Kultur des 6.—7. Jahrhunderts durch das Uberwie-
gen der topfférmigen Gefdlle im Keramiksatz, die teilweise quadrati-
schen Grubenhduser und die Brandbestattung f{allerdings in urnenlosen
Grébern) mit sehr armer Ausstattung charakterisiert. Beriicksichtigt man
aber den demographischen Aspekt dieses Problems, so mufl man wahr-
scheinlich die urspriinglichen Sitze der unmittelbaren Vorginger der
historischen Slawen eher in einem breiteren Bereich der osteuropiischen
Waldzone, hauptséchlich in ihrem stidlichen Teil, suchen und hier den
Anteil der Bevolkerung der verschiedenen dort vorkommenden Kultur-
gruppen mit dhnlichem, flir diese Zone typischem Kulturmodell zulassen.

Die Herausbildung der slawischen Kulturgemeinschaft und vielleicht
tiberhaupt die endgiiltige Kristallisierung dieses Volkes in der Gestalt,
in der es auf der historischen Bithne aufgetaucht ist, kénnte also eine sehr
spéte Erscheinung sein, an der Anteile der verschiedenen Kultur- und
Bevdlkerungsgruppen — der hypothetischen Protoslawen aus der Wald-
zone und der Reste siidlicher Populationen der &dlteren, kaiserzeitlichen
Kulturen — beteiligt waren.

Einen Terminus post quem der slawischen Migration in die sfidlichen
Teile der Ukraine bildet ohne Zweifel der hunnische VorstoB gegen die
Goten im letzten Viertel des 4. Jahrhunderts. Die Auflésung der gotischen
Ubermacht in dieser Zone und die Verddung ausgedehnter Gebiete durch
den Abzug der Bevolkerung nach Westen und Siiden, die in den archéolo-
gischen Quellen in der Krise der Cernjachov~Kultur eine deutliche Wider-
spiegelung finden, schufen glinstige Bedingungen fiir die slawische Expan-
sion nach Siden in die Waldsteppenzone. Man muf sogar in Betracht
ziehen, ob der von Jordames liberlieferte Krieg des gotischen Kénigs
Winithar, des Nachfolgers von Hermanarich, gegen die slawischen Anten
nicht eine Art Gegenoffensive gegen die erste Welle der slawischen
Expansion war.

Den Gang der weiteren Ausbreitung der Slawen nach Mitteleuropa
mufBl ich hier leider in einer sehr verkiirzten Form betrachten. Von
wesentlicher Bedeutung ist vor allem die Chronologie der slawischen
Landnahme in den einzelnen von diesem Volk besetzten Gebieten. Leider
trifft man in den frithslawischen Fundstellen nur sehr selten auf schirfer
datierbare Formen von Fundgegenstinden, und darum ist die Erfassung
einer Feinchronologie dieser Erscheinungen nur auf Grund des friihsla-
wischen Fundstoffes an sich fast unmdglich. Dagegen kann man in den
meisten Fillen ziemlich genau die Datierung der spitesten germanischen
Funde in einzelnen Gebieten vornehmen und auf diese Weise indirekt

44) Wie Anm. 9.



430 Kazimierz Godtowski

auch die Chronologie der slawischen Expansion rekonstruieren. Bei einem
solchen Verfahren soll man zwar berlicksichiigen, dafl wir damit immer
nur einen Terminus post quem zur Verfiigung haben, der nicht unbedingt
fiir die Zeit des slawischen Eindringens selbst maBgebend sein mufB. In
Norddeutschland z. B. verschwinden die Besiedlungsspuren wihrend der
Volkerwanderungszeit auch in einigen Gebieten von Schleswig-Holstein
und Niedersachsen, die von den Slawen nie besetzt wurden. Andererseits
mufl man auch mit Resten der &lteren Bevidlkerung, die noch einige Zeit
nach der slawischen Landnahme ihre eigenen Kulturziige erhalten konn-
ten, rechnen. Ein gutes Beispiel fiir eine solche Situation ist die Siedlung
Bfezno (dt. Priesen) * in Béhmen. Bei allen diesen Vorbehalten meine ich
jedoch, dafl wir die oben geschilderte Methode bei der Rekonstruktion der
Geschichte der slawischen Migration anwenden diirfen; natiirlich solle
sie dort, wo das nur mdglich ist, mit Hilfe von allen anderen Angaben
aus arch#ologischen und schriftlichen Quellen kontrolliert werden.

In der Mehrzahl der Fille wird also das Aufhéren der Spuren der vor-
slawischen Besiedlung auch fiir die Chronologie des slawischen Vordrin-
gens mafigebend sein. Ein deutliches Beispiel bilden hier die Verhélinisse
in den ostalpinen und nordwestbalkanischen Gebieten, in denen die Sla~-
wen nach den schriftlichen Quellen im letzten Viertel des 6. Jahrhunderts
aufgetreten sind. In derselben Zeit verschwinden hier die archéologischen
Spuren der lokalen spétantiken Kultur und die Elemente der germani-
schen Kultur der Volkerwanderungszeit, dagegen konnen die frithesten
slawischen Funde dort bestenfalls in das 8. Jahrhundert datiert werden.*®
Zweifellos ist dieser Tatbestand auch teilweise durch den Forschungs-
stand bedingt, vor allem aber wird er durch den spezifischen Charakter
und die Armut der archdologischen frithslawischen Kultur wverursacht.
Dieses Beispiel kann ein Modell sein zur Interpretation dhnlicher Fille
von Diskrepanz zwischen der Datierung der jiingsten vorslawischen und
der frithesten slawischen Materialien, wie in Ostholstein, Mecklenburg
oder Pommern.

Eine Verifikation des Problems einer unmittelbaren Berithrung oder
einer chronologischen Liicke zwischen vorslawischer und slawischer Be-

45) I, Pleinerova: Germanische und slawische Komponenten in der ali-
slawischen Siedlung Bfezno bei Louny, in: Germania 43 (1965), S. 121—138;
dies.: Biezno. Vesnice prvnich Slovani v severozdpadnich Cechach [Bfezno.
Ein altslawisches Dorf in Nordwesththmen], Prag 1975.

46) H. Mitscha-Mahrheim: Bemerkungen zum frithmittelalterlichen
Fundmaterial aus Kérnten, in: Carinthia I, 150 (Klagenfurt 1960), S. 750—753;
J. Werner: Die Langobarden in Pannonien. Beitriige zur Kenntnis der lango-
bardischen Bodenfunde vor 568, Miinchen 1962, S. 128 ff.; P. Koro§ec: Slawi-
sche frithmittelalterliche Kulturreste im nordwestlichen Jugoslawien und &st-
lichen Alpengebiet, in: Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungarica
17 (1965), S. 59—63; B. Grafenauer: Naselitev Slovanov v vzhodnih Alpah
in vpra3anje kontinuitete [Slawische Siedlungen in den Ostalpen und die Kon-
tinuitdtsfrage], in: Arheolodki Vestnik 21—22 (1971—1972), 5. 17—32; P, Koro-
fec: Kulturni in &asovni opis slovanskega zgodnjega veka na obmoéju Slove-
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siedlung ermdoglichen einige Naturwissenschaften, vor allem die Palynolo-
gie. In diesem Bereich verfligen wir (iber detaillierte Angaben bis jetzt
nur fiir das Gebiet zwischen Elbe und Oder.*” Sie deuten an, dafBl in be-
stimmten Fillen dort eine ununterbrochene Besiedlung einiger Siedlungs-
kammern bestanden haben muf, obwohl in dieser Zeit infolge der Ein-
wanderung der Slawen eine grundsitzliche Verinderung der ethnischen
Zugehorigkeit der dort wohnenden Bevdlkerung stattgefunden hat. Damit
sind einige Anderungen in der Wirtschaftsart verbunden, die in der
groBeren Rolle der Viehzucht bei den Germanen und des Getreideanbaus
bei den Slawen beruhen sollen. Sie sollen sich im Index der Getreide-
und der Wegerich- (Plantago lanceolata-)Pollen widerspiegeln.*® In den
meisten Fiéllen tauchen jedoch die Spuren der slawischen Besiedlung in
Pollendiagrammen im Gebiet zwischen Elbe und Oder erst nach einer
Periode des Fehlens oder sehr starker Abschwichung der Spuren mensch-
licher Tétigkeit auf, was beweist, daB die Besiedlung mancher Mikro-
regionen kiirzere oder ldngere Zeit unterbrochen war. Es stimmt im
Prinzip mit den Angaben der Arch#ologie iliberein, dafl die Slawen in
diesen Gebieten in einer Periode betrichtlicher Verdiinnung der fritheren
Besiedlung vieler Regionen angekommen sind und ihre fritheste Welle
meistens nur verh#ltnismiBig schwache Besiedlungsspuren zurtickgelassen
hat. Andererseits sind sie mindestens an einigen Stellen zweifellos in
einen unmittelbaren Kontakt mit der ihnen vorausgehenden germani-
schen Bevdlkerung gekommen.

Fir die polnischen Gebiete verfiigen wir bis jetzt nur tUber sehr frag-
mentarische Angaben dieser Art. Eine Besiedlungsliicke, die wahrschein-
lich zwischen Kaiserzeit und frithem Mittelalter anzusetzen ist, ist sehr
deutlich im Pollendiagramm von Wolbrom und etwas weniger eindeutig
in Walenczéw in Siidpolen zu beobachten.* In einigen anderen Diagrammen
aus Polen haben wir es dagegen vielleicht mit dem ununterbrochenen
Vorkommen der Spuren menschlicher Wirtschaft zu tun, aber dieses Pro-

nije [Kulturelle und zeitliche Beschreibung der Slawen im frithen Mitielalter
auf dem Gebiet Sloweniens], in: Arheolodki Vestnik 21—22 (1971—1872),
S. 95—110.

47) E. Lange: Botanische Beitrige zur mitteleuropdischen Siedlungsge-
schichte (Schriften zur Ur- und Friihgeschichte, Bd 27), Berlin(-Ost) 1971, S.
20—54; dies.: Grundlagen und Entwicklungstendenzen der frithgeschicht-
lichen Agrarproduktion aus botanischer Sicht, in: Zs. fiir Archdologie 10 (1976),
S. 75—120; J. Herrmann: Zusammentreffen von Germanen und Slawen in
Mitteleuropa im 6. Jahrhundert, in: Actes du VIII® Congrés International des
Sciences Préhistoriques et Protohistoriques, Bd 3, Belgrad 1973, S. 318—323;
ders.: Die friihmittelalterliche slawische Siedlungsperiode, in: Ausgrabungen
und Funde 21 (1976), S. 144—145. F. R. Averdieck: Zur Vegetations-, Sied-
lungs- und Seengeschichte, in: H. Hinz [u.a.]: Bosau I. Untersuchung einer
Siedlungskammer in Ostholstein, Neumiinster 1974, S. 150—162.

48) L an ge, Botanische Beitrdge, S. 45—53.

49) M. Ralska-Jasiewiczowa: Impact of the prehistoric man on
natural vegetation in pollen diagrams from different regions of Poland, in:
Folia Quartenaria 49 (1977), S. 81—85, Fig. 4—5.
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blem verlangt noch weitere detaillierte Studien und vor allem zahlreiche
palynologische Forschungen {iber die oberen, spidten Schichten der Pollen-
diagramme, und zwar besonders in Gehieten, in denen die kaiserzeitliche
und die frithslawische Besiedlung wirklich gut erkennbar sind.

Man hat den Eindruck, daB die erste Welle der slawischen Westexpan-
sion, die vom oben besprochenen Gebiet der sekundiren Konzentration
dieses Volkes zwischen Pripjet und Karpaten ausging, zuerst, hochst-
wahrscheinlich noch wihrend der zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts,
Kleinpolen, also das Gebiet der oberen Weichsel, erfaBte. Wir haben
Griinde zu vermuten, daB dieses Gebiet in der ersten Hilfte dieses Jahr-
hunderts noch ziemlich intensiv besiedelt war und enge Kontakte mit
dem damaligen kulturellen und politischen Zentrum im Karpatenbecken
in der Zeit des Attila-Reiches unterhielt. Das zeigen u. a. das beriihmte
,Fiirstengrab“ mit hunnischen Beziehungen aus Jakuszowice ¥, ein drme-
res Kriegergrab mit deformiertem Schidel von Przemeczany ™, einige
Einzelfunde und recht zahlreiche Miinzfunde, u. a. ein Schatz von Solidi
von Valentinianus III. und Theodosius II. in Witow an der Weichsel.
Besonders wichtig in diesem Zusammenhang ist ein Hort von Silber- und
Goldgegenstinden, der neulich in einer Siedlung der Przeworsk-Kultur
in Swileza, Woj. Rzeszéw, in der Ecke eines offensichtlich verlassenen
und verfallenen Grubenhauses entdeckt wurde. Er enthielt u.a. zwei
silberne vergoldete Kerbschnit{fibeln vom Typ Uherce-Schwellin, eine
Niemberger Fibel, einen rundstabigen Goldohrring, einen Silberarmring
mit verdickten facettierten Enden und 10 rémische Denare des 2. Jahr-
hunderts (Abb. 3 auf S. 433).® Der Hort ist wahrscheinlich um die Mitte
des 5. Jahrhunderts versteckt worden und datiert sicherlich das Verlassen
der Siedlung in die gleiche Zeit.

Auch die anderen datierbaren Funde in Kleinpolen sowie die Miinz-
funde reichen micht iiber dieses Datum hinaus. Man hat also gute Griinde
zu vermuten, dall es bald nach der Mitte des 5. Jahrhunderts, also gleich-
zeitig mit der Katastrophe des Hunnenreiches, im Gebiet der oberen
Wieichsel zu einem vollkommenen Verschwinden der mit spitkaiserzeit-
lichem Erbe verbundenen Kultur und Besiedlung kam. Theoretisch 6ff-
nete das den Weg fiir die Einwanderung der Slawen aus den benachbar-
ten, weiter nach Osten gelegenen Gebieten, und moglicherweise stehen

50) N. Aberg: Till belysande av det gotiska kulturinslaget och Skandi-
navien, in: Fornvinnen 31 (1936), S. 264—275; G. Laszl16: The Significance
of the Hun Golden Bow, in: Acta Archaelogica Scientiarum Hungaricae 1 (1951),
S. 91—106; S. Nosek, in: Inventaria Archaeologica, Pologne 1I, Taf. 15.

51) M. Wawrzeniecki: Poszukiwanie zabytkow przedhistorycznych w
Krolestwie Polskim [Die Suche nach vorgeschichtlichen Denkmilern im Konig-
reich Polen], in: Materialy Archeologiczno-Antropologiczne i Etnograficzne 12
(1912), 8. 50.

52) A. Kunisz: Chronologia naplywu pienigdza rzymskiego na ziemie
Matopolski [Chronologie des Zuflusses romischen Geldes in das Gebiet Klein-
polens], Breslau u. a. 1969, S. 117—131.

53) A, Gruszczynska: Skarb jakich mato! [Ein Schatz, wie es nur
wenige gibtl], in: Z Otchtani Wiekéw 43 (1977), S. 183—188.
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Abb. 3 Der Hort von Swilcza, Woj. Rzeszéw (Polen). Mafistab 2:3

beide Erscheinungen in einem unmittelbaren Zusammenhang. Tatséchlich
haben wir es in Kleinpolen mit einer ziemlich intensiven Besiedlung der
frithslawischen Kultur Prager Typs zu tun®, obwohl die bis jetzt dort
gefundenen, gut datierbaren Fundgegenstidnde sich auf Formen, die fiir
die zweite Halfte des 6. und fiir das 7. Jahrhundert charakferistisch sind,
beschrinken,

Die Anwesenheit der Slawen nérdlich der Westkarpaten bezeugt auch
die Erzdhlung des Prokopios iiber die Riickwanderung der Heruler,
die in der Zeit um 512 stattgefunden hat.®® Man kann sogar versuchen,
sein Zeugnis iiber das ausgedehnte verddete Gebiet zwischen den Sitzen
der Slawen und der Warnen mit dem fast vollstdndigen Mangel vor-

54) R. Hachulska-Ledwos: Wczesnosredniowieczna osada w Nowej
Hucie-Mogile [Eine frithmittelalterliche Siedlung in Nowa Huta-Mogita]
(Materialy Archeologiczne Nowej Huty, 3) Krakau 1971; E. Dabrowska:
Wielkie grody dorzecza gérnej Wisty [GroBe Burgen des oberen Weichselge-
bietes], Breslau u.a. 1973, 5. 79—88.

55) Procopius: Bell. Goth,, II, 15, 1.

28
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slawischer Funde aus der Volkerwanderungszeit und besonders aus der
Zeit nach der Mitte des 5. Jahrhunderts in Schlesien und in der Lausitz
wie auch mit der groflen Seltenheit der Materialien vom Prager Typus
in diesen Gebieten in Zusammenhang zu bringen.

Weniger klar ist die Situation in den weiter nordlich liegenden Teilen
Ostpolens — in Podlachien und Masowien —, wo wir bis jetzt fast keine
vorslawischen Funde kennen, die spiter datiert werden als an das Ende
des 4. und den Anfang des 5. Jahrhunderts. Das kann jedoch auch durch
den Forschungsstand bedingt sein. Andererseits kénnen auch die frithesten
slawischen Materialien aus diesem Gebiet* erst in das 6. Jahrhundert,
eher in seine zweite Hilfte, datiert werden, was jedoch wiederum nicht
mabBgebend sein muB.

In der tschechoslowakischen Literatur spricht man iiber die Anwesen-
heit der Slawen schon im 5. Jahrhundert im Gebiet der heutigen Slo-
wakei.” Tatsdchlich ist es sehr charakteristisch, daBl in der siidwestlichen
Slowakei, wo noch ein reicher Fundstoff aus der fritheren Phase der
2. Stufe der Volkerwanderungszeit vorhanden ist, ostlich der Kleinen
Karpaten fast keine germanischen Fundkomplexe der Reihengriberzeit
vorkommen.”® Man mufBl daher annehmen, daf die germanische Besied-
lung dort schon vor dem Anfang dieser Periode (um 480 bzw. 500) ver-
schwunden ist, obwohl die germanische Kultur in dieser Zeit in den be-
nachbarten Landschaften noch in voller Bliite stand. Das wire nur ver-
stdndlich, wenn wir vermuten, dall dieses altbesiedelte und fruchtbare
Gebiet schon in dieser Zeit, also ungefdhr seit dem Ende des 5. Jahr-
hunderts, von den Slawen besetzt und besiedelt worden ist.

Theoretisch ist damit zu rechnen, daf3 die friithslawischen Funde in der
Ostslowakei und in der Karpatenukraine noch etwas frither auftauchen,
wo auch zahlreiche, obwohl nicht genau datierte frithslawische Materialien
bekannt sind. Es ist wahrscheinlich, daf3 sich die Nachricht des Proko-
pios iliber die slawischen Verbiindeten des langobardischen Fiirsten
Hildigis *, die noch vor der Mitte des 6. Jahrhunderts irgendwo in der
Nachbarschaft von Langobarden und Gepiden wohnten, auf diese slowaki-
schen Slawen bezieht.®

56) W. Szymanski: Ergebnisse der auf dem Burgberg Szeligi, Kreis Plock,
in den Jahren 1959—1960 durchgefiihrten Forschungen, in: Archaeologia Polona
5 (1962), S. 76—85; ders.: Szeligi pod Plockiem na poczatku wezesnego Sred-
niowiecza [Szeligi bei Plock zu Beginn des frithen Mittelalters], Breslau u.a.
1967.

57) D. Bialekové4: Nové vtasnoslovanské ndlezy z juhozdpadneho Sloven-
ska [Neue friihslawische Funde in der siidwestlichen Slowakei], in: Slovenska
Archeologia 10 (1962), S. 97—148.

58) T. Kolnik: Prehl’ad a stav badania o dobe rimskej a stahovani naro-
dov [Ubersicht und Stand der Forschungen zur romischen Kaiserzeit und V&l-
kerwanderungszeit], in: Slovenska Archeologia 19 (1971), S. 534—539.

59) Procopius: Bell. Goth,, IIT 35, 13—22.

60) J. Zeman: Zu den chronologischen Fragen der dltesten slawischen Be-
siedlung im Bereich der Tschechoslowakei, in: Archeologické Rozhledy 18 (1966),
S. 164—165.
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Die Periode der grofiten Dynamik der slawischen Expansion beginnt im
zweiten Viertel des 6. Jahrhunderts, wahrscheinlich um 520. In dieser Zeit
sind die ersten slawischen Einfille in die L#nder siidlich der unteren
Donau von schriftlichen Quellen bezeugt. Offensichtlich sind die Gebiete
nordlich des Flusses schon frither von den Slawen besetzt worden. Unge-
fahr in derselben Zeit kdénnen wir das Verschwinden der vorslawischen
Kultur und Besiedlung in vielen Gebieten in Mitteleuropa feststellen,
was hochstwahrscheinlich mit einer heftigen Expansionstitigkeit der Sla-
wen in Zusammenhang steht.

Eine Enklave der spétkaiserzeitlichen vorslawischen Kulturtraditionen
existierte wahrscheinlich bis zum Anfang des 6. Jahrhunderts oder sogar
noch etwas ldnger in Zentralpolen. Aufler einigen Horten, wie aus Kona-
rzew ¥, und Einzelfunden sind aus diesem Gebiet ein kleines Griberfeld
in Oszczywilk bei Kalisch (Kalisz) ®, ein rétselhaftes Korpergrab mit
einem Hakensporn aus Mniszki ® (Abb. 4,b auf S. 436) und mindestens
zwei Siedlungen der Przeworsk-Kultur mit datierbaren Funden dieser
spidten Periode bekannt geworden. In Piwonice bei Kalisch ist in einem
Grubenhaus ein Glasbecher, wahrscheinlich aus der zweiten Hilfte des
5. Jahrhunderts, gefunden worden®, in Przywéz an der oberen Warthe
in einer groBlen friiheren Siedlung der Przeworsk-Kultur ein Bronze-
schnallendorn mit rechteckigem Cloisonné auf der Dornbasis (Abb. 4,c
auf 5. 436), der schon in die Zeit um 500 zu setzen ist.® Von wesentlicher
Bedeutung ist, dafl einige in diesem Gebiet entdeckte Funde das Bestehen
von lebhaften Kontakten mit der AuBenwelt — ndmlich mit den Donau-
léndern, mit Mitteldeutschland und sogar mit dem ostgotischen Italien —
bezeugen.® Sehr interessant ist ein Fund in einer frithslawischen Sied-

61) E. Petersen: Der ostelbische Raum als germanisches Kraftfeld im
Lichte der Bodenfunde des 6.—8. Jahrhunderts, Leipzig 1939, S.74—77, 118—121;
T.Laszczewska: Polska §rodkowa w okresie wedréwek ludéw i1 w poczat-
kach wczesnego $redniowiecza [Mittelpolen zur Zeit der Vélkerwanderung und
zu Beginn des frithen Mittelalters], in: Prace i Materialy Muzeum Archeolo-
gicznego i Einograficznego w ®.odzi, Seria Archeologiczna, Bd 22, Lodz 1875,
5. 301—302, Taf. VII.

62) J. Fitzke: Odkrycie osady z wczesnego okresu rzymskiego i cmentarzy-
ska z okresu wedréwek ludéw w Oszezywilku w pow. kaliskim [Die Ent-
deckung einer Siedlung aus der #lteren rémischen Kaiserzeit und eines Graber-
feldes aus der Viélkerwanderungszeit in Oszezywilk im Kreise Kalisch], in:
Z Otchlani Wiekéw 9 (1934), S. 21—38; Petersen, 5. 75—77, 119—121; A.
Abramowicz in: Inventaria Archaeologica, Pologne II, 1959, Taf. 14.

63) J. Zak: Najstarsze ostrogi zachodniostowianskie [Die &ltesten west-
slawischen Sporen}, Warschau, Breslau 1959, S. 44 ff.,, Taf. 1I1I,b; Lb.aszczew -~
ska, S. 300—301, Taf. VI 4.

64) K. Dabrowski in: Inventaria Archaeologica, Pologne II, 1959, Taf. 13;
J. Werner: Studien zu Grabfunden des V. Jahrhunderts aus der Slowakel
und der Karpatenukraine, in: Slovenski Archeologia 7 (1959), S. 422—427.

65) L.aszczewska, S. 206, Taf. VIL,3.

66) V. Bierbrauer: Die ostgotischen Grab- und Schatzfunde in Ifalien,
Spoleto 1975, S. 96, 139—140; J. Werner: Der Grabfund von Taurapilis,
Rayon Utna (Litauen), und die Verbindung der Balten zum Reich Theoderichs,

28.
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Abb. 4 Funde aus Mittelpolen; a die Fibel aus Radziejow,
Woj. Wioclawek; b der Hokensporn aus Mniszki, Woj. Plock;
¢ der Schnallendorn aus Przywdz, Woj. Sieradz. Mafistab 1:1

lung in Radziejow in Kujawien, leider nicht in einem geschlossenen Kom-
plex gefunden: eine eigenartige Bronzefibel (Abb. 4,a auf S. 436), die be-
stimmte Ahnlichkeiten mit nordeuropiischen und mitteldeutschen Formen
aus der Zeit um 500 zeigt.”" An dieser Fundstelle kamen aufler einer
groBen Menge frithslawischer — der handgemachten, aber auch der etwas
spiteren, schwach abgedrehten — Keramik einige wenige Scherben einer
Drehscheibenware mit spidtkaiserzeitlichem oder voélkerwanderungszeit-
lichem Charakter vor. Thr Zusammenhang mit der slawischen Besiedlung
ist, dhnlich wie auch der der Fibel, nicht vollkommen klar; es ist jedoch
nicht ausgeschlossen, dal wir es hier mit den Spuren von Kontakten zwi-
schen der vorslawischen und der slawischen Kultur wéhrend des begin-
nenden 6. Jahrhunderts zu tun haben.

Noch andere Verhiltnisse herrschen wéhrend der Vélkerwanderungs-
zeit in Pommern.* Im Vergleich mit der jlingeren Kaiserzeit vermindert

in: Archédologische Beitrége zur Chronologie der Volkerwanderungszeif, Bonn
1977, S. 87—92.

67) I. Gabaldéwna, A. Nowakowski: Wczesnosredniowieczna osada
na stanowisku 5 w Radziejowie [Eine frithmittelalterliche Siedlung auf Fund-
stelle 5 in Radziejow], in: Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etno-
graficznego w t.odzi, Seria Archeologiczna, Bd 11, Lodz 1964, 5. 272, Abb. 28,2,

68) Die Materialien aus Pommern sind groflenteils von Petersen, Der
ostelbische Raum, und H. J. Eggers: Grabfunde der Viélkerwanderungszeit
in Pommern, in: Baltische Studien, N.F., 46 (1959), S. 13—28, gesammelt wor-
den. Diesem Thema widme ich einen gréfleren Aufsatz ,Die Voélkerwande-
rungszeit in Pommern“, der in ,Pomorania Antiqua®" in polnischer sowie in
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sich dort die Zahl der archiologischen Fundstellen deutlich, jedoch ist
Material aus dem 5. Jahrhundert noch ziemlich zahlreich vertreten. West-
lich der Weichsel handelt es sich um nur sehr vereinzelte Grabfunde,
aber es gibt ziemlich viele Einzelfunde und Horte von Schmuckgegen-
stinden und besonders zahlreiche Miinzfunde von spétromischen und
frithbyzantinischen Solidi. In den letzten Jahren sind auch erstaunlich
reiche Siedlungsfunde zutage gekommen.” Die spitesten vorslawischen
Funde sind in diesem Gebiet in die zweite Hilfte des 5. Jahrhunderts
oder um 500 zu datieren.

Anders sieht die Situation 6stlich der unteren Weichesl aus. Die dort
bestehenden groBen kaiserzeitlichen Griberfelder™ sind spidtestens am
Anfang des 5. Jahrhunderts aufgegeben worden, und im Ostlichen Teil des
Gebietes entstanden in der zweiten Hilfte dieses Jahrhunderts einige neue
Brandgréberfelder, die offensichtlich mit der samlidndisch-natangischen
Gruppe der westbaltischen Kultur zu verbinden sind.”* Diese Griberfelder
reichen jedoch noch nicht bis zum 8stlichen Rand des Weichseldeltas, wo
wir in der Umgebung von Elbing bis jetzt keine Griberfelder und Sied-
lungen, aber zahlreiche Solidifunde aus der zweiten Hilfte des 5. und
dem Anfang des 6. Jahrhunderts kennen (Abb. 5—6 auf S. 438 und S. 439).
Solidifunde aus der ersten Hélfte des 5. Jahrhunderts kommen dagegen
weiter stlich vor, in den Gebieten, in denen spiter die oben erwihnten
westbaltischen Griberfelder erscheinen (Abb. 5 auf S. 438). Solche Solidi-
funde sind in einer gréBeren Zone verbreitet, die die siidwestliche Ost-
seekiiste, die Ostseeinseln und teilweise auch Skandinavien, aber nicht
die von baltischen Vi&lkern besiedelten Gebiete des Ostbaltikums um-

w»Archaeologia Baltica” und in Band 2 der ,Studien zur Sachsenforschung® in
deutscher Sprache publizert werden wird.

69) R. Wotagiewicz: Wstepne wyniki badan w Lubieszewie, pow. Gryfice
w latach 1964—1968 [Erste Forschungsergebnisse in Liibsow, Kr. Greifenberg
in den Jahren 1964—1968], in: Materialy Zachodniopomorskie 14 (1968), S. 141—
150; ders.: W Lubieszewie osada ze schytku staroZytnosci [Eine Siedlung des
ausgehenden Altertums in Liibsow], in: Z Otchtani Wiekow 36 (1970), S. 294—296;
Cz. Strzyzewski: Osada z III—V w. n.e. w Debczynie, b. pow. Bialogard,
w $wietle wykopalisk prowadzonych w latach 1970—1974 [Eine Siedlung des
3.—5. Jhs, in Denzin, ehem. Kr. Belgard, im Lichte der in den Jahren 1970—1974
durchgefiihrten Ausgrabungen], in: Koszalifskie Zeszyty Muzealne 5 (1975),
S. 123—136.

70) Zusammengestellt von R. Sehindler: Die Besiedlungsgeschichte der
Goten und Gepiden im unteren Weichselraum auf Grund der TongefiBie, Leip-
zig 1940, und K. PrzewozZna: Struktura i rozwd] zasiedlenia potudniowo-
wschodniej strefy nadbaltyckiej u schylku starozyinosei [Struktur und Ent-
wicklung der Besiedlung des siidistlichen Ostseeraumes gegen Ende des Alter-
tums], Warschau, Posen 1974.

71) C. Engel, W. La Baume: Kulturen und Volker der Friihzeit im
Preuflenlande, Konigsberg 1937, S. 167—168, Karte 10; J. Okulicz: Pradzieje
ziem pruskich od péZnego paleolitu do VII w. n.e. [Vorgeschichte der altpreufii-
schen Lande vom spéten Paliolithikum bis zum 7. Jh.], Breslau u.a. 1873, S.
470.
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Abb. 5 Miinzfunde in Mitteleuropa aus den Jahren 395—491. Hohlsignaturen:
Bronze-, Hohlsignaturen mit Querbalken: Silber-, ausgefiillte Signaturen: Gold-
miinzfunde
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Abb. 6 Goldmiinzfunde in Mitteleuropa aus den Jahren 491—565
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faBt.” Die Solidifunde markieren also 6stlich der unteren Weichsel hochst-
wahrscheinlich eine wirkliche ethnische Grenze und ihre Verschiebungen
wihrend des 5. Jahrhunderts,

Im ostseenahen Gebiet &stlich der Oder brechen die Solidifunde plétz-
lich mit den noch sehr zahlreich vertretenen Pridgungen des Anastasius
(491—518) ab. Diese sind in Pommern und im Weichselmiindungsgebiet
noch in drei Horten und sechs Einzelfunden mit insgesamt 144 Miinzen
repridsentiert (Abb. 6 auf S. 439). Der Abbruch des Solidizuflusses in die
Kiistenlandschaften &stlich der Oder zu Anfang des 6. Jahrhunderts —
wihrend in anderen Gebieten, wie insbhesondere im Gebiet zwischen Elbe
und Oder sowie auf Gotland, noch die Priigungen von Justinus I. und
Justinianus I. vorkommen ™ — 146t vermuten, daBl diese Erscheinung tie-
fere Griinde hat und aller Wahrscheinlichkeit nach mit dem Verschwin-
den der vorslawischen Besiedlung in diesen Gebieten in Zusammenhang
steht. Es stimmt auch vorziiglich mit dem dortigen Mangel an anders-
artigen Funden iiberein, die nach der Zeit um 500 datiert werden konn-
ten. Die als die letzten in Pommern und im Weichselmiindungsgebiet vor-
kommenden Anastasius-Solidi ermdglichen es, dieses Ereignis ziemlich
genau in das erste Viertel des 6. Jahrhunderts, vermutlich in dessen Aus-
gang, zu datieren. Es ist durchaus mdglich, dall seine Ursache das Vor-
dringen der Slawen war.

Die oben erwihnten westbaltischen Gréberfelder brechen auch am An-
fang des 6. Jahrhunderts ab, aber bald danach entstehen dort und auch
weiter westlich bis zur Weichselmiindung neue Begrédbnisplédtze ebenfalls
baltischer Prégung ™, die in die zweite Hélfte des 6. und in das 7. Jahr-
hundert zu datieren sind und wahrscheinlich schon die néchste — zweite
— Welle der baltischen Besiedlung représentieren. Das héngt mit der noch
fast unerforschten Frage mach den baltisch-slawischen Kontakten in der
Zeit der groBen Expansion der Slawen zusammen.

Von den archdologischen Aspekten dieses Problems sind einerseits das
Vorkommen der angeblich slawischen Biigelfibeln aus dem Gebiet des

72) Zusammengestellt von W. Knapke: Aurei- und Solidi-Vorkommen an
der Siidkiiste der Ostsee und ihre Zusammenhénge mit der umliegenden Fund-
welt, in: Acta Archaeologica 12 (1941), S. 79—118, und J, M. Fagerlie: Late
Roman and Byzantine Solidi found in Sweden and Denmark (Numismatic
Notes and Monographs, Nr. 157), New York 1967.

73) J. Werner: Zu den auf Oland und Gotland gefundenen byzantinischen
Goldmiinzen, in: Fornvinnen 44 (1949), S. 150—172; J. Herrmann: Byzanz
und die Slawen am #uBlersten Ende des westlichen Ozeans, in: Les Slaves et le
Monde Mediterranéen, Vie—XIe siécles, Sofia 1973, S. 42—43,

74) R. Dorr: Die Griberfelder auf dem Silberberge bei Lenzen und bei
Serpin, Kr. Elbing, aus dem 5.—6. Jahrhundert, Elbing 1898; B. Ehrlich:
Elbing, Benkenstein und Meislatein, in: Mannus 24 (1932), S. 399—420; ders.:
Germanen und AltpreuBen auf dem Boden Elbings, in: Germanen-Erbe 2
(1937), S. 268—277; M. Pietrzak: Cmentarzysko pruskie z V—VII w. n.e. w
Nowince, woj. Elblgg, [Ein altpreuBisches Griberfeld in Neuendorf, Woj. Elbing
aus dem 5.—7. Jh.], in: Sprawozdania Archeologiczne 29 (1977), S. 151—158.
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unteren Dnjepr in Fundkomplexen der westbaltischen sogenannten
sMasurgermanischen Kultur“™ wie auch die dortige Anwesenheit einiger
Keramikformen, die an den slawischen Prager Typus erinnern ™, anderer-
seits aber eine typisch baltische Armbrustsprossenfibel, wahrscheinlich
aus dem 7. oder sogar vom Ende des 6. Jahrhunderts, die in einem friih-
slawischen Urnengrab in Priitzke in Brandenburg ™ gefunden worden ist,
interessant.

Die frithslawischen Funde in Pommern werden bis jetzt nur im sid-
westlichen Teil dieses Gebietes durch Siedlungen mit handgemachter
Keramik des Dziedzice- (Deetzer) Typus vertreten™ Obwohl an diesen
Fundstellen bisher keine genauer datierbaren Fundgegenstinde entdeckt
wurden, kann man vermuten, dafl sie nicht viel spiter als die jlingsten
vorslawischen Funde in Pommern anzusetzen sind, d.h. noch in das
6. Jahrhundert gehoren.

Dieses Bild, das sich aus den archéologischen Quellen ergibt, stimmt
auch ziemlich gut mit den schriftlichen Zeugnissen iiberein. Jordanes
nennt némlich die Slawen noch nicht an der Meereskiiste, wo er nur
Aestier und Vidivarier kannte.” Sein Bericht stammt ungefihr aus der
Mitte des 6. Jahrhunderts, bezieht sich jedoch h&chstwahrscheinlich auf
eine frithere Periode, vermutlich auf den Anfang des 6. Jahrhunderts. In
dieser Zeit erstreckten sich die Sitze der Slawen, auch nach archiologi-
schen Quellen, auf die ausgedehnten Gebiete nordlich der Karpaten, ein-
schlieBlich des Gebietes der oberen Weichsel, aber sie konnten tatséchlich
noch nicht weiter nach Westen oder gar bis zur Ostsee reichen. Die An-
wesenheit dieses Volkes am Meer ist erst von Theophylaktos
Simokattes fiir das Jahr 591 oder 594 bezeugt® Die slawische Ein-
wanderung mull also wihrend des 6. Jahrhunderts stattgefunden haben,
jedoch auf Grund der archiologischen Funde eher in seinem ersten Vier-
tel, wahrscheinlich um 520.

Eine solche Vermutung wird auch durch die Situation in Vorpommern,
Mecklenburg, der Prignitz und Ostholstein gestiitzt. Dort reichen die
zahlreicheren archiologisch erfafbaren Spuren der vorslawischen germa-

75) J. Werner: Slawische Biigelfibeln des 7. Jahrhunderts, in: Festschrift
fiir Paul Reinecke zum 60. Geburtstag, Mainz 19850, S. 150—172.

76) Vortrag von Doz. Dr. J, Okulicz auf der Tagung ,Frithslawische
Keramik des 6.—7. Jhs.” in Moskau (November 1977).

77 W. Unverzagt,J. Herrmann: Das slawische Brandgriberfeld von
Priitzke, Kr. Brandenburg, in: Ausgrabungen und Funde 3 (1958), S. 107 ff.

78) A. Porzezinski: Dotychczasowe wyniki badan na osadzie weczesno-
sredniowiecznej w Dziedzicach, pow. My$liborz [Bisherige Forschungsergebnisse
zur frithmittelalterlichen Siedlung in Deetz, Kr. Soldin], in: Sprawozdania
Archeologiczne 24 (1972), S. 149—162; ders.: Zasiedlenie Pomorza Zachod-
niego w VI—VII w. n.e. w §wietle dotychezasowych wynikéw badan archeolo-
gicznych [Die Besiedlung Pommerns im 6.—7. Jh. im Lichte der bisherigen
archéologischen Forschungsergebnisse], in: Slavia Antiqua 22 (1975), 5. 29—67.

79) Jordanes: Getica, V,34—36, XVII,96.

80) Theophylaktos Simokattes: Historiae, VI, 2, 10.
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nischen Besiedlung nur bis zur Stufe IIb der Vélkerwanderungszeit, d. h.
ungefihr bis zum ersten Viertel des 6. Jahrhunderts® Nur ganz spora-
disch treten dort die noch spéateren Materialien vorslawischen Charakters
auf, die in die Stufe IIla zu setzen sein kénnten. Es kommen jedoch in
diesem Gebiet einige Funde vor, die ganz sicher spiter sind als diejenigen
in Pommern ostlich der Oder. Das stimmt auch vorziiglich mit der Chro-
nologie der Solidifunde iiberein. Wihrend diese in Pommern mit den
noch massenhaft vorkommenden Prigungen des Anastasius abbrechen,
kommen westlich der Oder noch einige Funde von Justinianus-Miinzen vor
{Abb. 6 auf S. 439), darunter der groBe Schatz von Biesenbrow, nicht weit
von der Oder, der iiber 200 Solidi enthielt.”®* Trotz der abweichenden
Meinung von Joachim Herrmann?® scheint mir ein Zusammenhang
dieser spiten Miinzfunde mit den Slawen selbst ganz unwahrscheinlich.
Dagegen spricht die allgemeine Verbreitung und Chronologie der Solidi-
funde im Ostseegebiet und eben das frithere Verschwinden solcher Funde
Ostlich der Oder. Die Justinianus-Solidifunde miissen auch nicht unbedingt
erst in die zweite Hilfte des 6. Jahrhunderts zu datieren sein, wie es
Herrmann voraussetzt, da z.B. die meisten der in Gotland entdeckten
Solidischdtze nur die frithen Pragungen von Justinian enthielten und
wahrscheinlich in der Zeit bald nach 530 versteckt wurden.™ Es ist also
durchaus moglich, daB auch der Biesenbrower Schatz und andere mecklen-
burgisch-vorpommersche Miinzfunde schon aus dem zweiten Viertel des
6. Jahrhunderts stammen, ja sogar, dafl die Vergrabung dieser Miinzen
— in Einklang mit der Datierung der anderen spitestens vorslawischen
archdologischen Materialien — mit der slawischen Einwanderung zusam-
menhingt.

Beachtenswert ist, daB eine Ausdiinnung und danach das vdllige Ver-
schwinden von Siedlungsspuren im 6. Jahrhundert auch in von der slawi-
schen Expansion nichf erfafiten Gebieten, so z. B. im westlichen Schleswig-
Holstein und in einem groBen Teil Niedersachsens, festzustellen ist. Man
verbindet das gewohnlich mit der Auswanderung der Mehrheit der Be-
vilkerung nach Britannien, wobei nach Meinung einiger Forscher diese
Migration auch einen Teil der Bevolkerung des ostelbischen Gebietes
einschloB.* Dieser Tatbestand warnt uns, das Verschwinden der germani-
schen Funde zu automatisch mit der slawischen Expansion in Zusammen-
hang zu bringen, obwohl meines Erachtens eine solche Interpretation

81) H Schach-Ddrges: Die Bodenfunde des 3. bis 6. Jahrhunderts nach
Chr. zwischen unterer Elbe und Oder (Offa-Biicher, N.F., Bd 23), Neumiinster
1970; A. Genrich: Formenkreise und Stammesgruppen in Schleswig-Hol-
stein nach geschlossenen Funden des 3. his 6. Jahrhunderts (Offa-Biicher, N. F.,
Bd 10), Neumiinster 1954.

82) Herrmann (wie Anm. 73), S. 42, Anm. 36.

83) Ebenda, S. 42—43.

84) Fagerlie (wie Anm. 72), S. 158.

85) E. Schuldt: Pritzier. Ein Urnenfriedhof der spiten rimischen Kaiser-
zeit in Mecklenburg, Berlin 1955, S. 105—107. Dagegen: Genrich, S. 41—43.
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doch die wahrscheinlichste bleibt. Jedenfalls tritt das Ende der arch&olo-
gischen Spuren der germanischen Besiedlung im noérdlichen Teil des Rau-
mes zwischen Oder und Elbe etwas frither ein als in den weiter siidlich
gelegenen Gebieten, die von der Reihengréberkultur erfaft waren,

Die am weitesten nach Nordosten gelegenen Gruppen von Reihengra-
berfriedhéfen — in Brandenburg und Mitteldeutschland an der Elbe in
der Umgebung von Riesa, Ostlich der WeiBlen Elster und in der Alt-
mark — dauerten nédmlich nur bis zur Stufe IITa und verschwanden dann
alle.”® GemiB der Chronologie dieser Stufe nach Berthold Schmidt®
sollte man diese Erscheinung in die Zeit um 560 datieren — jedoch mufl
man im Lichte der neuen Forschungen iiber die Chronologie der Vilker-
wanderungszeit mit einer deutlichen Tendenz zu ihrer ,Verkiirzung® ®
auch mit einer etwas fritheren absoluten Datierung rechnen.

Wiéhrend der Stufe IV der Viélkerwanderungszeit, die in der Zeit um
600, moglicherweise noch etwas frither, beginnt, traten die Spuren der
germanischen Besiedlung ostlich der Saale nur zwischen diesem FluB und
der WeiBen Elster und — allerdings nur sporadisch und ganz am Anfang
der Stufe IV — ostlich der Saalemiindung auf.* In diesem letztgenannten
Gebiet gibt es auch eine deutliche Konzentration der frithslawischen
Fundstellen. U.a. liegt dort der gut erforschte Siedlungskomplex von
Dessau-Mosigkau, wo wahrscheinlich Spuren von direkten Kontakten
zwischen der germanischen und der slawischen Bevélkerung festzustellen
sind.™ Wir kdnnen also vermuten, daB mindestens dort ein unmittel-
barer Zusammenhang zwischen dem Verschwinden der germanischen Be-
siedlung und der slawischen Landnahme bestanden hat und dieser Prozef3
an das Ende des 6. oder an den Anfang des 7. Jahrhunderts zu datieren
ist. Auch die Griberfelder zwischen Saale und WeiBler Elster sind schon
im fritheren Teil der Stufe IV™, also wahrscheinlich nicht viel spéter als zu
Anfang des 7. Jahrhunderts, aufgegeben worden. Eine dichte germanische

86) B. Schmidt: Die spite Viélkerwanderungszeit in Mitteldeutschland,
Halle 1961, S. 42—48, 163—164, Abb. 24, Karten 2—3; A, von Miiller: Vil-
kerwanderungszeitliche Kérpergrdber und spitgermanische Siedlungsrdume in
der Mark Brandenburg, in: Berliner Jb. fiir Vor- und Friihgeschichte 2 (1962),
S. 105—189; B. Schmidt: Archiologische Forschungen zur Volkerwande-
rungszeit, zur frinkisch-karolingisch-frithdeutschen Zeit und zum hohen Mit-
telalter, in: Ausgrabungen und Funde 21 (1976), 5. 128—138.

87) Schmidt, Die spite Vilkerwanderungszeit, S. 7—15,

88) Vgl. insbes, J. Werner: Die Langobarden in Pannonien, Miinchen 1962,
S. 88—91; E. Bakka: Goldbrakteaten in norwegischen Grabfunden. Datie-
rungsfragen, in: Friilhmittelalterliche Studien 7 (1973), S. 53—87; H. Ament:
Chronologische Untersuchungen an frénkischen Graberfeldern der jilingeren
Merowingerzeit im Rheinland, in: Bericht der Romisch-Germanischen Kom-
mission 57/1976 (1977), S. 285—336; ders.: Zur archiologischen Periodisierung
der Merowingerzeit, in: Germania 55 (1977), S. 133—140.

89) Schmidt, Die spite Vilkerwanderungszeit, S. 44—45; ders., Arché-
ologische Forschungen, S. 135, Abb. 3.

90) B. Kriiger: Dessau-Mosigkau, ein friithslawischer Siedlungsplatz im
mittleren Elbegebiet, Berlin 1967.

91) Schmidt, Die spite Volkerwanderungszeit, S. 44—46, Abb. 24.



444 Kazimierz Godiowski

Besiedlung h&lt sich weiter nur noch in Thiringen westlich der Saale,
wo jedoch spdter auch eine slawische Kolonisation erfolgt.

Mit der slawischen Ausbreitung im Raume westlich der Oder verbindet
sich die Frage nach der Landnahme in Mihren und Bhmen, die ich hier
nur sehr kurz beriihren méchte. Giinstige Bedingungen fiir die slawische
Kolonisation im mittleren und stidlichen M#hren konnten erst nach dem
Abzug der zweiten Welle der Langobarden nach Pannonien 546/547 %,
wenn nicht sogar erst nach dem Jahre 568, entstanden sein. Das stimmt
auch mit der Datierung der dortigen langobardischen Funde {iiberein,
unter denen der Fundstoff der Stufe IITa reichlich vertreten ist, wéhrend
Materialien aus der Stufe ITIb nur noch sporadisch vorkommen.” Die
Funde der Stufe IIIb sind in Béhmen etwas zahlreicher®, was dafiir
sprechen konnte, daB dieses Land ein wenig spédter als Mé&hren, wahr-
scheinlich im dritten, wenn nicht erst im letzten Viertel des 6. Jahrhun-
derts, von Slawen besetzt wurde. Die Argumente, die tschechische For-
scher, besonders Jiff Zeman®, zugunsten einer fritheren slawischen
Kolonisation Bshmens anfiihren, finde ich noch nicht vollkommen iiber-
zeugend, wenn auch das Zusammenleben der germanischen Restbevolke-
rung und der slawischen Einwanderer in Bfezno ™ als nachgewiesen gel-
ten kann. Man mufBl auch sagen, daB die Chronologie des Verschwindens
der germanischen Besiedlungsspuren in Bthmen und Mitteldeutschland
nicht fiir die These spricht, daf die erste Welle der Slawen iiber Béhmen
in das Mittelelbe-Saale-Gebiet kam.”

Am Schlufl meines Vortrages mochte ich sagen, dall man den Eindruck
hat, die slawische Expansion habe sich in zwei Hauptetappen vollzogen.

92) I. Bona: Langobarden in Ungarn (aus den Ergebnissen von 12 For-
schungsjahren), in: Arheolo$ki Vestnik 21—22 (1971—1972), S. 49; ders.: Der
Anbruch des Mittelalters. Gepiden und Langobarden im Karpatenbecken, Buda-
pest 1976, S. 33—36.

93) J. Tejral: K langobardskemu odkazu v archeologickych pramenech na
tzemi Ceskoslovenska [Zu langobardischen Zeugnissen in archiologischen
Quellen auf dem Gebiet der Tschechoslowakei], in: Slovenské Archeologia 23
(1975), S. 429—432, 444—446; ders.: Grundziige der Voélkerwanderungszeit in
Méhren, Prag 1976, S. 105—106; ders.; Abril der Entwicklung in Méihren
wihrend der Vilkerwanderungszeit, in: Alt-Thiiringen 14 (1977), S. 253—255.

94) B. Svoboda: Cechy v dobé stéhovani narodfi [Béhmen zur Zeit der
Volkerwanderung], Prag 1965, S. 127 ff.; Nova ptadi spona z Cech [Eine neue
Vogel-Spange aus Bohmen], in: Casopis Moravského Musea. Acta Musei Mora-
viae, 57 (1972), 8. 123—131; Tejral, K langobardskemu odkazu, S. 430 u. 445.

95) J. Zeman: Nejstar§i slovanské osidleni Cech [Die ilteste slawische
Besiedlung Bohmens], in: Pamatky Archeologické 67 (1976), S. 210—212,
222—223,

96) Wie Anm. 45.

97) A. von Mi{iiller: Friithslawische Funde aus dem Berliner Raum, in:
Berliner Jb. fiir Vor- u, Frithgeschichte 3 (1963), S. 196 ff.; Kriiger, S. 115—
123; J. Herrmanmn: Siedlung, Wirtschaft und gesellschaffliche Verhdltnisse
der slawischen Stdmme zwischen Oder/NeiBe und Elbe, Berlin 1968, S. 69.
Schon etwas anders fafit diese Frage auf ders.: Die frithmittelalterliche sla-
wische Siedlungsperiode, in: Ausgrabungen und Funde 21 (1976), S. 145.
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Wiéhrend der ersten, die vielleicht vom Ende des 4. bis zum Anfang des
6. Jahrhunderts dauerte, kam es in den teilweise neueroberten Gebieten
zwischen Pripjet und Karpaten zur endgiiltigen Ausbildung der friih-
slawischen Kultur in ihrer friihmittelalterlichen Gestalt und dann zur
Ausbreitung bis zur unteren Donau im Stiden, ins Gebiet der oberen und
mittleren Weichsel im Westen und moglicherweise in die norddstliche
Ecke des Karpatenbeckens im Siidwesten. Die zweite Etappe, die vielleicht
um 520 angefangen hat und bis zur ersten Hailfte des 7. Jahrhunderts
dauerte, ist gleichzeitig die Periode des grdBten Schwungs der slawischen
Expansion liberhaupt. Sie war parallel in zwei Hauptrichtungen — auf
die Balkanhalbinsel und nach Mitteleuropa — gerichtet und hat in ver-
hiltnismiaBig kurzer Zeit zur Einnahme dieser riesigen Gebiete gefiihrt.

Schon um 520 begann die erste Welle der slawischen Einfdlle in die
Gebiete siidlich der unteren Donau, und wahrscheinlich ungefdhr in der-
selben Zeit beherrschen die Slawen den ganzen Oder-Weichsel-Raum ein-
schlielich Pommern und einer wvielleicht ziemlich lange Zeit bestehenden
vorslawischen Enklave in Mittelpolen. Wahrend des zweiten Viertels des
6. Jahrhunderts fand wahrscheinlich die Besetzung der ostseenahen Land-
schaften westlich der Oder statt und begann moglicherweise das Eindrin-
gen der slawischen Besiedlung in die Gebiete Mé&hrens, die sich noch
unter langobardischer Kontrolle befanden. Um die Mitte des 6. Jahrhun-
derts oder kurz danach vollzog sich die Aufgabe der germanischen Sied-
Iungsgebiete an der unteren Spree und Havel, an der Mittelelbe, in der
Altmark und an der Peripherie des thiiringischen Siedlungszentrums &st-
lich der WeiBlen Elster. Etwas spiter — eher schon nach 568 — wurden
Méhren und Béhmen endgiiltig von den Slawen beherrscht. Ungeféhr in
derselben Zeit beobachten wir eine Zunahme ider slawischen Einfélle in
die byzantinischen Provinzen siidlich der Donau. Im letzten Viertel des
6. Jahrhunderts verbreitete sich die slawische Siedlung weiterhin in die
Gebiete Ostlich der Saale und WeiBlen Elster und stabilisierte sich dort
endgiiltig. Weiter sind die Slawen iiber die mittlere Donau vorgedrungen,
was zur Eroberung des Ostalpengebietes und zu den ersten slawischen
Einfdllen in den westlichen Teil der Balkan-Halbinsel fiihrte. Es ist
gleichzeitig die Periode des Zusammenwirkens der Slawen mit den Awa-
ren und teilweise der Abhéngigkeit von diesen, der groBten Intensitdt der
slawischen Angriffe auf die ostbalkanischen Provinzen des byzantinischen
Reiches und der Anfinge der stindigen Ansiedlung slawischer Stdmme
in diesen Gebieten. Am Anfang und wihrend des ersten Viertels des 7.
Jahrhunderts horte die germanische Besiedlung zwischen Saale und
WeiBer Elster vollkommen auf, wurde die Saale als Grenze zwischen den
Slawen und dem Merowingerreich stabilisiert (jedoch sind die Slawen in
der spiteren Zeit auch nach Thiiringen und ins nordéstliche Bayern vor-
gedrungen) und die Besetzung fast der ganzen Balkanhalbinsel und
Istriens durchgefiihrt.

Es stellt sich nun die Frage, wie sich das alles vollzogen hat. Man weif}
auf Grund der schriftlichen Quellen, daf die slawische Expansion auf
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dem Balkan und in den Ostalpenlindern in der Regel erst mit verheeren-
den Einfillen und dann mit einer Eroberung verbunden war. Aller Wahr-
scheinlichkeit nach sah es auch in den Gebieten, aus denen wir, wie im
nordostlichen Mitteleuropa, tiber keine schriftlichen Zeugnisse der slawi-
schen Landnahme verfiligen, im Prinzip #hnlich aus, obwohl wir dazu bis
jetzt keine archiologischen Hinweise haben, mdglicherweise mit Aus-
nahme der Solidischitze im stidlichen Ostseegebiet, die jedoch auch anders
interpretiert werden konnten. Man muB jedoch daran erinnern, daB
solche eindeutigen archiologischen Beweise einer Eroberung diberhaupt
nur selten zu finden sind. Andererseits trifft im Gegensatz zu den friithe-
ren romischen Provinzen das slawische Eindringen im Norden teilweise
auf schon vorher diinn besiedelte und entvilkerte Gebiete, was bestimmt
seinen Charakter verdndern konnte. Auf einigen Plidfzen begegnet man
in Mitteleuropa den deutlichen Spuren des Zusammenlebens mit den
Resten der dlteren Bevilkerung und ihrer Assimilation, was jedoch auch
in den eroberten Balkanlindern der Fall ist. Es ist zu frih, alle diese
Fragen zu beantworten. Darum wollte ich nur die Perspektiven fiir die
zukiinftige Forschung aufzeigen.

Summary
The problem of the migration of the Slavs to the eastern part of Central Europe

Early medieval Slavonic culture cannot be derived directly from any earlier
archeological culture, especially not from the cultures of the period of Roman
influence in Ceniral Europe. This statement also includes Przeworsk culture
in Southern and Central Poland, as well as Cherniakhovo culture in the forest-
steppe zone of the Ukraine. The general model and structure of the culture of
the Slavs of the VI—VII centuries rather resemble the models which charac~
terize the earlier cultures of the forest zone of Eastern Europe, e g late
Zarubiniets and so-called Kiev type culture. It thus seems probable that these
regions, above all the upper basin of the Dnieper, were the home of %he
ancestors of the Slavs before their great migrations. This supposition is also
supported by the lack of data concerning the Slavs from the region of Central
Europe in the written sources of anfigquily. The formation of early medieval
Slavonic culture, and perhaps also the final crystallization of this people in
such a form as it appears to us on the stage of history, took place over the
areas situated approximately between the eastern Carpathians on the one
hand, and the Pripet and the Dnieper on the other. Most these areas were
taken over by the Slawvs only during the first stage of their great expan-
sion — in the V century. It is extremely difficult to trace the progress of
this expansion into Central Europe in archeological materials, because of
the small number of precisely datable finds. On the other hand, this process
may be discerned indirectly through the disappearance — much easier to
determine chronologically — of the traces of earlier, pre-Slavonic settlement.
Probably as early as the second half of the V century Slavonic expansion
covered the upper and perhaps also the middle basin of the Vistula. Towards
the end of the V century we should also consider the possibility of such an
expansion in the north-eastern part of the Carpathian basin (Ukraine, Slovakia).
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The second stage of the Slavonic expansion lasted from approximately 520 AD
to the first half of the VII century. It was conducted in two main directions —
towards the Balkan Peninsula and Central Europe. Circa 520 AD the Slavs
began to invade the terrains to the south of the Lower Danube, and probably
at the same time the whole area of the Oder and Vistula basins were occupied.
It is also likely that the Slavs penetrated the lands between the Lower Oder
and the Elbe as early as the 3—5 decades of the VI century, while around the
middle of the VI century Germanic settlement on the Middle Elbe disappears.
The occupation of Moravia and the Czech lands probably occured after 568 AD.
During the last 20—30 years of the VI century Slavonic settlement spread to
the east from the Saale, at the same time when the conguest of the eastern
Alpine lands and the first incursions into the western part of the Balkans took
place. At the beginning of the VII century the slavs finally reached the line
of the river Saale, which they later crossed, and in the same time they con-
quered almost the entire Balkan Peninsula.



