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I. Einleitung

Wenn der Historiker zu den Fragen der slawischen Westausdehnung
Stellung nehmen soll, so ist er sich bewuft, dal sein Beitrag nur beschei-
den sein kann. Der zur Frage stehende ProzeB hat sich in schriftlichen
Quellen, die doch nun einmal den vornehmsten Quellenbereich des Histo-
rikers ausmachen, kaum niedergeschlagen. Die Aussagen, die sie ihm ge-
statten, beziehen sich auf den slawischen Siedelraum der frithen rdmi-
schen Kaiserzeif, und was ihm die antiken Autoren wie Tacitus, Plinius
d. A., Ptolemius hieriiber mitteilen, bleibt dazu noch unbestimmt genug.
Weiter kann er sagen, dal seit spétestens der Mitte des 6. Jahrhunderts
Béhmen von slawischer Bevolkerung besetzt gewesen sein muB, daB um
600 slawische Verbédnde an der Saale gestanden haben und daB am Ende
des 8. Jahrhunderts nordwestslawische Gruppen an der mittleren und
unteren Elbe in den schriftlichen Quellen auftauchen. Das ist duBerst
wenig und zudem schon h&ufig genug abgehandelt.'

Besser steht es mit der slawischen Ausdehnung nach Siiden, auf die
Balkanhalbinsel, von der noch einiges zu sagen sein wird. Hier kénnen
wir wenigstens den chronologischen Ablauf einigermaBen wverfolgen,
Hauptetappen des Geschehens ausmachen. Wir wissen, daf3 seit der Zeit
um 500 slawische Verbidnde neben tiirkischen (Bulgaren) an der unteren
Donau erscheinen und schon bald auch Einfdlle in das Reich unterneh-
men.? Mit Recht wird seit langem — zuerst wohl von Caspar Z eu § — ge-

1) Aus der Forschung seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges seien genannt:
F. Dvornik: The Slavs. Their early history and civilization, Boston 1958,
S. 3ff; L. Hauptmann: Die Friihzeit der West- und Siidslawen, in:
Historia Mundi, Bd V, Bern 1956, S. 301 ff.; H. Ludat : Die dltesten geschicht-
lichen Grundlagen fiir das deutsch-slawische Verhdltnis, in: Das 0ostliche
Deutschland. Ein Handbuch, hrsg. v. Gottinger Arbeitskreis, Wiirzburg 1959,
S. 127 ff.; in besonderer Breite H. Lowmianski: Poczgtki Polski [Die An-
finge Polens], Bd II, Warschau 1964, passim. Vorwiegend vom archologischen
Quellenmaterial aus Zd. VA1 a: Einfilhrung in die Frithgeschichte der Slawen,
Neumtinster 1970, S. 49ff; L. Leciejewicz: Slowianszczyzna zachodnia
[Die Westslawen] (Kultura Europy wczesnoSredniowiecznej [Die Kultur des
frithmittelalterlichen Europa], Bd 1I), Breslau 1976, S. 23 ff. Vgl. auch die lingui-
stisch~-toponomatologischen Arbeiten von E. Schwarz: Das Vordringen der
Slawen nach Westen, in: Stidostforschungen 15 (1956), S. 86ff.; dems.: Vor-
kelten, Kelten, Germanen und Slawen, Tschechen und Deutsche in den Sude-
tenldndern, in: Bohemia 10 (1960), S. 29 ff.; dems. : Die slawische Einwande-
rung nach Ostdeutschland, in: Jahrbuch fiir frinkische Landesforschung 34/35
(Festschrift G, Pfeiffer, 1975).

2) L. Niederle: Vpady Slovani na Balkan za vlady Justinianovy [Die
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schlossen, daB dies friihe Erscheinen der Slawen an der unteren Donau
in Zusammenhang mit dem Zusammenbruch des Attila-Reiches nach 454
stehen muf3?; offenbar sind slawische Verbénde von der Welle germani-
scher und iranischer Gruppen mitgerissen worden, die die Aufldsung des
Attila-Reiches freigesetzt hatte und die nach Stiden, gegen die untere
Donau, dringte.

Ob und wie weit der gleiche ProzeB auch auf die slawische Westaus-
dehnung eingewirkt hat, bleibt dem Historiker schwer erkennbar. Wenn
Jordanes-Cassiodor noch in der ersten Hilfte des 6. Jahrhun-
derts die Weichsel als Westgrenze des slawischen Siedelraumes angeben *,
dann sind dem gegeniiber Zweifel angebracht. Es handelt sich um eine
Zeit, zu der die einst starke germanische Siedlung zwischen Elbe und
Weichsel nach den Ergebnissen der arch#ologischen Forschung léngst bis
auf geringe Reste zusammengeschrumpft war® und dieses weite Gebiet
demnach zur Siedlung geradezu einlud. Jordanes-Cassiodor werden hier
unkritisch #lteren Autoren oder Kartenwerken gefolgt sein.’

Slaweneinfille auf dem Balkan wihrend der Herrschaft Justinians], in: Cesky
Casopis Historicky 11 (1905), S. 133 ff.; vgl. ders.: Slovanské StaroZitnosti
[Slawische Altertlimer], Bd II, Prag 1906, S. 187 ff,; auch K. Miillenhoff:
Deutsche Altertiimer, Bd II, Berlin 21906, S. 376 ff.; F. I. Uspens kij: Istorija
vizantijskoj imperiji [Geschichte des byzantinischen Reiches], Bd I/2, St. Peters-
burg 1913, S. 463 ff; J. Kulakovskij: Istorija Vizantiji [Geschichte von
Byzanz], Bd II, Kiev 1912, S. 218 ff.; E. Stein: Histoire du Bas-Empire II,
Briissel 1949, S. 106 f.,, 222; W. Enf31in : Slaveneinfille, in: Realencyclopédie
der classischen Altertumswissenschaften, Bd I1IL/1, Stuttgart 1927, Sp. 698;
P. Lemerle: Invasions et migrations dans les Balkans depuis la fin de
I'époque romaine jusquau VIIle sidéele, in: Revue Historique 211 (1954),
S.281ff; H. howmianski (s. Anm. 1), S. 252 ff.

3) C. ZeuB : Die Deutschen und die Nachbarstdmme, Miinchen 1837, S. 592 ff.
S. dazu auch unten S. 501 f,

4) Jordanes-Cassiodor: Getica V 34, ed. Th. Mommsen, in: MGH
AA V/1, Berlin 1882, p. 62.

5) Es geniige hier der Hinweis auf die die neuere Forschung zusammenfassen-
den Ausfithrungen von G. Mildenberger: Probleme der germanischen
Frithgeschichte im @stlichen Mitteleuropa, in: ZfO 24 (1975), S. 500 ff., mit Lit.

6) So schon Millenhoff (s. Anm. 2), S. 94. Jordanes-Cassiodor
nennen fiir das slawische Ethnikum drei Ethnonyme nebeneinander, und zwar
in zwei verschiedenen Kapiteln der Getica: Venethi, Antes, Sclaveni. Wahrend
an der oben Anm. 4 zit. Stelle (V 34) der Name der Venethi als Bezeichnung
des gesamten slawischen Ethnikums gebraucht wird, die Namen der Antes und
Sclaveni dagegen als Benennungen von grofieren slawischen Teilverbinden
erscheinen, erweckt die Formulierung eines anderen Kapitels (Get. XXIII 119,
p.88s.) den Eindruck, als bezbgen sich die drei nebeneinander genannten
Ethnonyme auf drei selbstindig nebeneinander stehende slawische Teilver-
bénde. Doch berufen sich Jordanes-Cassiodor an dieser Stelle ausdriicklich auf
das schon in V 34 {iber die slawischen Ethnonyme Gesagte und kldren so die
miBverstdndliche Formulierung von XXIII 119 im Sinne von V 34. Es scheint
also kaum moglich, mit einigen tschechischen und polnischen Auforen (s. z.B.
Lowmianski, s. Anm. 1, S. 16 f) die Angaben von Jordanes-Cassiodor iiber
die Weichsel als Westgrenze der slawischen Siedlung dadurch zu entkriffen,
daB die Venethi des Jordanes-Cassiodor zu einer westlichen Gruppe der Slawen

a
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Freilich haben schon Karl Miillenhoff und Rudolf Much darauf
hingewiesen, daBl in der germanischen Heldensage das slawische Element
so gut wie ganz fehlt’, und der vielumstrittene Bericht des Prokop
iiber die Riickwanderung einer Gruppe von Herulern 512 nach Skandi-
navien von Ungarn aus macht jedenfalls soviel deutlich, dafl es im spé-
teren Ostdeutschland weite unbesiedelte oder nur ganz diinn bevolkerte
Gebiete gegeben hat.® Aus solchen Beobachtungen mochte man den Schluf3
ziehen, dafi die slawische Westbewegung bis in das frithe 7. Jahrhundert
hinein cher den Charakter eines langsamen Nachriickens in kleineren
Gruppen gehabt hat.

Eine nicht geringe Zahl der slawischen Ethnonyme im spéteren Ost-
deutschland (im historischen Sinne dieses Namens) gehort zur Gruppe der
sogenannten Bewohnernamen, die von einem Landschafts- oder FluB-
namen mit dem Suffix -jane abgeleitet sind (Typus Pomor’ane).” Die so
benannten Verbinde sind — so mufl man schlieBen — erst wihrend ihrer
Niederlassung entstanden, haben also keine Wanderverbédnde gebildet —
auch das spricht flir langsames Vorriicken in recht kleinen Gruppen.'
Andererseits darf nicht tibersehen werden, da es in Ostdeutschland auch
einige altertlimliche slawische Ethnonyme gibt, die auch in anderen Teilen
der Slavia vertreten sind, wie die Namen der Abodriten, der Sorben und
der Wilzen." Hier haben wir es wohl doch mit den Namen gréGerer Wan-
derverbéande zu tun.

neben den beiden Gstlichen der Anten und Sklawenen erkldrt und im Raum
zwischen Oder und Weichsel lokalisiert werden. Das geht umso weniger an, als
1. Jordanes-Cassiodor die Weichsel als Westgrenze gerade der Venethi bezeich-
nen (Get. V34), 2. Getica XXIII 119 die Venethi in die Nachbarschaft der
Goten in SiidruBlland riicken, s. dazu L. Schmidt: Die Ostgermanen, Miin-
chen 21946, S. 240. Zur Problematik des Namens Venethi s. etwa E. Schwarz
in den oben Anm. 1 genannten Abhandlungen.

7) Millenhoff (s. Anm. 2), 97ff.; R. Much : Der germanische Osten in
der Heldensage, in: Zs. fiir deutsches Altertum 57 (1920), S. 145 ff.

8) Ausfiihrliche Besprechung der Interpretationsméglichkeiten und der For-
schungsgeschichte bei Eowmianski (s. Anm. 1), S. 103 ff,, der sich der in der
deutschen Forschung verbreiteten Auffassung von L. Schmidt (s. Anm. 6),
S. 553, nicht anschlieBt.

9) Dazu niitzlich noch immer als Materialsammlung I. Pervolf: Slavi-
sche Vilkernamen, in: Archiv fiir slavische Philologie 8 (1885), 1 ff. Zu der mit
dem Suffix -jane gebildeten Gruppe von slawischen Bewohnernamen s. E.
Eichler: Zur Bedeutung und Verbreitung der altsorbischen Bewohnernamen
auf -jane, in: Slavia 31 (1962), S. 361ff.; J. Spal: Zu den slawischen Bewoh-
nernamen auf -jane, in: Leipziger Abhandlungen zur Namenforschung und
Siedlungsgeschichte III (1965), S. 159 ff. (dort genannt auch eine lingere Ab-
handlung des gleichen Autors zu diesem Thema in tschechischer Sprache, die
mir nicht zuginglich war).

10) Vel. M. Hrusevskyj: Geschichte des ukrainischen Volkes, Bd I, df.
Ubersetzung Leipzig 1906, S. 365. Zum langsam vorriickenden Charakter der
autogenen slawischen Wanderung s. auch die Bemerkungen von L. Niederle:
Slovanské staroZitnosti [Slawische Altertiimer], Bd IV, Prag 1924, S. 128, und
dems.: Zivot starych Slovanil [Die Lebensweisen der alten Slawen], Bd III/1,
Prag 1921, S. 13 ff.
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Im ganzen michte man annehmen, daf3 die frithe slawische Westbe-
wegung dem zivilisatorischen Entwicklungsstande des slawischen Ethni-
kums, wie er um diese Zeit gegeben war, entsprach.” Aus einem Bericht
des Prokop miissen wir wohl schlieBen, dafl die slawische Wirtschafts-
weise dieser Zeit jedenfalls zum Teil noch auf der Stufe der wilden Feld-
graswirtschaft stand *®, die als in hohem Grade extensive Weise der
Bodennutzung zwar einerseits einen gewaltigen Raumbedarf erzeugte,
andererseits aber doch nur {iber ldngere Zeitrdume hinweg weitrdumige
Wanderungsbewegungen forderte. Die Verbandsbildung kannte, wie die
Entwicklung der agrarischen Produktionstechnik es nicht anders erwarten
14B8t, im allgemeinen nur eine Vielzahl recht kleiner Verbidnde."

Festzuhalten bleibt jedoch, daB es autogene Faktoren der slawischen
Ausdehnungsbewegung gegeben hat. Die Lehre, nach der die slawische
Ausdehnung im frithen Mittelalter ausschlieflich oder in erster Linie der
gewaltsamen Einwirkung asiatischer Reiternomadenvélker, einmal der
Hunnen, dann aber und wor allem der Awaren, auf das slawische Ethni-
kum zu verdanken sei, ist schon auf Grund dieser Erwégungen zu ver-
werfen.

II. Awaren und slawische Ausdehnungsbhewegung
inder Forschung

Es handelt sich freilich um eine alte Lehre: schon Caspar Z e u  hat sie
vertreten.'” Indem ZeuBl auf die Analogie des Vorganges, wie er ihm sich
darstellte, zu dem Einwirken der Hunnen auf die germanischen Vélker-
verschiebungen hinwies, liel er auch schon eine nicht unwesentliche

11) Zu diesen Namen Lowmianski (s. Anm. 1), 50 ff.

12) Vgl. Niederle, Zivot (s. Anm. 10).

13) Proec. Caesar.: Bellum Gothicum IIT 14, ed. J. Haury, Proc. Cae-
sar., Opera omnia II, 1905, p.358. Dazu etwa Niederle, Zivot (s. Anm. 10),
S. 16ff.; H. Eowmianski: Podstawy gospodarcze formowania sie panstw
stowiafiskich [Wirtschaftliche Grundlagen der Entstehung der slawischen Staa-
ten], Warschau 1953, S. 138 ff. Vgl. aber die wvorsichtigen Formulierungen
von J. Herrmann: Siedlung, Wirtschaft und Gesellschaft der slawischen
Stdmme zwischen Oder/Neifle und Elbe, Berlin(-Ost) 1968, S. 78 ff., und dems.
in: Die Slawen in Deutschland. Ein Handbuch, hrsg. von J. Herrmann,
Berlin{-Ost) 1970, S. 49ff. Etwa im gleichen Sinne Z. Kurnatowska:
Slowianszczyzna potudniowa [Die Siidslawen] (Kultura Europy wczesnosrednio-
wiecznej [Die Kultur des friihmittelalterlichen Europa], Bd III), Breslau 1877,
S. 54 ff, Dagegen nimmt L. Leciejewicz (s. Anm. 1), S. 69 ff,, eine Einfeld-
wirtschaft an.

14) Ein Uberblick bei W. (H.) Fritze: Untersuchungen zur frithslawischen
und friihfrénkischen Geschichte bis ins 7. Jh., phil. Diss. (masch.) Marburg 1952,
S. 29 ff. Vgl. auch K. Wachowski: Slowianszezyzna zachodnia [Die West-
slawen], Warschau 1903, Neudruck Posen 1950, passim, der auch die friihen
Siidslawen behandelt; Kurnatowska (s. Anm. 13), S. 78 ff.

15) Zeu B, Die Deutschen (s. Anm. 3), 5. 605: ,zu den Ziigen der Wenden
gaben die von Osten vordringenden Awaren den ersten AnstoB% ZeuB wver-
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Grundlage der ganzen Lehre erkennen. Seine — nur knapp umrissene —
These wurde in der Folge immer wieder diskutiert, ohne daB sich ein
Konsens einstellen wollte. Eine sachliche Behandlung des ganzen Fragen-
komplexes wurde oft durch die Neigung behindert, ihn unter dem Ge-
sichtspunkt nationaler Anspriiche und Rivalitdten der Moderne zu be-
trachten. Es scheint angebracht, einige Hauptpunkte der Diskussion in die
Erinnerung zuriickzurufen.

DaB diejenigen Forscher, die die Uransissigkeit oder doch eine bis in
die Zeit um Christi Geburt zuriickreichende Siedlung der Slawen westlich
der Weichsel und siidlich der Karpaten lehrten — an ihrer Spitze Pavel
Jozef Safafik?' —, sich nicht mit ZeuB einverstanden erkliren konnten,
versteht sich. Aber auch Anhénger der Lehre rezenter slawischer Einwan-
derung in die genannten Gebiete duBerten sich skeptisch oder ablehnend.
So sah Gustav Strakosch-Grassmann das entscheidende Ereignis
fiir den Verlauf der slawischen Ausdehnung nicht im Erscheinen der
Awaren, sondern im Zerfall des Attila-Reiches; den Awaren erkannte
dieser Gelehrte eine Bedeutung fiur die frithslawische Geschichte nur
insofern zu, als die politische Herrschaft, die sie iiber die bereits vor
ithrem Auftreten weit nach Westen vorgedrungenen Slawen gewannen,
diese von der okzidentalen Kulturwelt abgetrennt hitte” Auf die Wir-
kung, die das Ende des Hunnenreiches auf die slawische Ausdehnung aus-
gelibt habe, hatten frither schon ZeuB selber ™ und nach ihm Robert
Rosler! hingewiesen, der die Rolle der Awaren in diesem Vorgang
»Zu den vielen unaufgehellten Punkten in diesen Volkerverschiebungen®
zéhlte, wenn er auch generell der awarischen Reichsgriindung in Ungarn
eine erhebliche Bedeutung auch fiir die slawische Ausbreitung zuschrieb.®
Einen dem Réslerschen nah verwandten Standpunkt nahm Adolf Bach-
mann ein®

Karl Millenhotff, der ZeuB im wesentlichen zustimmte und dessen
These nidher ausfiihrte, schrinkte diese doch auch wieder ein, indem er
sie nur fiir bestimmte Teilrdume der slawischen Ausdehnung gelten las-
sen wollte®® Ahnlich duBerte sich etwa auch Kazimierz Wachowski®™,

gleicht diesen Vorgang ebenda mit der Einwirkung der Hunnen auf die Ger-
manen, Im Widerspruch zu dieser AuBlerung steht seine S. 592 ff. vorgetragene
Lehre, nach der die vor dem Erscheinen der Awaren in Europa einsetzende
slawische Bewegung auf den Zusammenbruch des Hunnen-Reiches zuriick-
zufiihren sei (s. 0. Anm. 3).

16) P. J. Schafarik (Safatik): Slawische Alterthiimer, Bde I, II, dt. Uber-
setzung Leipzig 1844.

17) Geschichte der Deutschen in Osterreich-Ungarn, Bd I, Wien 1895, 293 ff.
Vgl dazu jetzt Lowmianski (s. Anm. 1), S. 228 ff.

18) Siehe oben Anm. 3 und Anm. 15.

19) Uber den Zeitpunkt der slawischen Ansiedlung an der unteren Donau, in:
Sitzungsberichte der Wiener Akad. der Wiss., phil.-hist. Classe 73 (1873), S. 77 fi.

20) Ebenda, S. 93.

21) Geschichte Béhmens, Bd I, Gotha 1899, S. 62 ff. Nur fiir die Ausdehnung
der Slawen bis an die Saale schreibt Bachmann den Awaren eine mafgebliche
Bedeutung zu.



Bedeutung der Awaren fiir die slawische Ausdehnungsbewegung 503

der zwar die Bedeutung der Awaren fiir die von ihnen beherrschten
Vilker recht hoch einschitzte, ihre Einwirkung auf die slawische Aus-
dehnung aber anscheinend im wesentlichen auf den Balkan und die Ost-
alpen begrenzt sah. Die Einwanderung der Slawen in Ungarn und der
Tschechoslowakei dagegen setzte Wachowski ebenso wie vor ihm Bach-
mann und bald nach ihm Vaclav Novotny® vor das Erscheinen der
Awaren. Andere Forscher, als deren iltester wohl Beda Dudik® zu
nennen ist, meinten aber, gerade die slawische Einwanderung in Ungarn
und der Tschechoslowakei auf awarische Einwirkung zurlickfithren zu
sollen. In der deutschen Forschung hat diese Auffassung auch heute noch
namhafte Anhénger, wahrend sie von polnischen und tschechischen Ge-
lehrten gewthnlich bestritten wird.®

In engem Zusammenhang mit der Frage nach der Bedeutung der Awa-
ren fiir die slawische Ausbreitung steht die nach dem Wesen der awarisch-
slawischen Beziehungen. Mit bemerkenswerter Klarheit hat den Kern
dieser zweiten Frage bereits Beda D udik erkannt, als er die auf diesem
Felde zu beobachtenden Einzelerscheinungen aus der ethnosoziologischen
Grundsituation ableitete, die sich ergab in der geschichtlichen Begegnung
eines Reiternomadenvolkes mit béuerlichen Gruppen von wenig ent-
wickelter sozialer und staatlicher Organisation.”” Damit war ein eigentlich
wissenschaftlicher Interpretationsansatz gewonnen, der zudem geeignet
schien, nationale Hemmungen in der Betrachtung des ganzen Komplexes
zu beseitigen, indem er das von der Wissenschaft des 19. Jahrhunderts so
gern angezogene ethnocharakterologische Prinzip aus der Interpretation
der awarisch-slawischen Beziehungen heraushielt. Gerade dieser wissen-
schaftlich kaum zu fassende, allen vorwissenschaftlichen, emotional be-
stimmten Urteilen preisgegebene Faktor spielte eine bedeutende Rolle
in der stark vergrébernden und mit Hilfe einer unzulédssigen Verallge-
meinerung bestimmter Einzelerscheinungen iibersteigernden Skizze, die
Constantin v. Héfler von der ersten der von ihm aufgestellten ,Perio-
den der slawischen Geschichte* gab.?® Brutale Verknechtung der ,ge-

22) Miillenhoff (s. Anm. 2), S. 102. Vgl. aber auch Miillenhoffs entgegen-
stehende AuBerungen S. 90, S. 92 ff.,, S. 100 £f., S. 376 ff.

23) Wachowski(s. Anm. 14), S. 6 ff., 33 ff.

24) V. Novotny: Ceské déjiny [Tschechische Geschichte], Bd I/1, Prag 1912,
S. 198 ff.

25) B. Dudik : D&jiny Moravy [Geschichte Mihrens], Bd I, Prag 1875, S. 40.
Vgl auch J. Lippert : Socialgeschichte Bohmens in vorhussitischer Zeit, Bd I,
Prag 1896, S. 122 ff.

26) So H. Ludat (s. Anm. 1), S. 143, der sowohl den Hunnen wie den
Awaren einen entscheidenden Einflufi auf die slawische Ausdehnungsbewegung
zuschreibt. Ahnlich M. Uhlirz: Handbuch der Geschichte Osterreich-Ungarns,
Bd I, Graz, Wien 21963, S. 177. Vgl. auch die oben Anm. 1 genannten Arbeiten
von B. Schwarz. Dagegen aber Lowmianski (s. Anm. 1), S. 299 ff,;
Dvornik (s. Anm. 1); L. Havlik: Velka Morava a stfedoevropiti Slované
[GroBméhren und die Slawen in Mitteleuropa], Prag 1964, S. 169 ff.

27) Siehe Anm. 25.

28) C. v. Hofler: Die Epochen der slavischen Geschichte bis zum Jahre
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schichtslosen” und zu eigener Staatsbildung unfihigen Masse slawischer
Kleinstverbénde durch Hunnen und Awaren sind nach Héfler die beherr-
schenden Kennzeichen dieser slawischen Friihzeit. Ererbter Hal gegen
Germanen und Deutsche lieB die Slawen das turkotatarische Joch der
Einfiigung in die abendldndische Kulturwelt vorziehen, um mit Hilfe der
turkotatarischen Herren einerseits ,an aviten Zustidnden festzuhalten®
und ,alles Nichtslawische so lange wie mdglich fernzuhalten“, anderer-
seits ,hinter den zuriickweichenden Deutschen sich ins Endlose auszu-
breiten und zu vermehren, die Germanen so viel wie méglich einzuengen.*
Hoéflers Urteil: ,In der Staatenbegriindung liegt der Hauptunterschied
zwischen den germanischen und slawischen Voélkern“®, kennzeichnet das
ethnocharakterologische Interpretationsprinzip, das Hofler ebenso zu
Grunde legte wie vor ihm etwa FrantiSek Palacky — nur mit ganz
anderen Wertakzenten und deshalb auch mit ganz anderem Ergebnis.
Sonderbarerweise war es ein Forscher tschechischer Nationalitidt, der —
freilich von anderen Voraussetzungen ausgehend — Hboflers im hochsten
Grade einseitiger Auffassung weitere Geltung verschaffte. In dem Bilde,
das Jan Peisker von der slawischen Friihzeit entworfen hat, finden
sich wesentliche Grundziige der Hoflerschen Darstellung wieder: die
slawische Unfdhigkeit zu politischer Organisation, die grausame Ver-
knechtung der Slawen besonders durch turkotatarische, aber auch — hier
weicht Peisker von Hofler ab — durch germanische Voélker, deren ungiin-
stige Folgen fiir die slawische kulturelle Entwicklung und — im hier ge-
gebenen Zusammenhang vor allem wichtig — die entscheidende Bedeu-
tung besonders der Awaren fiir die slawische Ausbreitung. Es fehlt bei
Peisker nur Hoflers Behauptung eines uralten slawischen Deutschen-
hasses. Gewisse von ihm gemachte sozialgeschichtliche Beobachtungen
hatten Peisker unter dem Einfluf der ethnosoziologisch-wirtschaftsge-
schichtlichen Theorien von Richard Hildebrand?® zu der Annahme
einer alten sozialen Zweischichtung der Slawen in eine viehziichtende
Ober- und eine biuerliche Unterschicht gefiihrt; er erkldrte diese von ihm
vermutete Erscheinung mit einer alten Uberschichtung der Slawen durch
viehztichtende Volker, teils Germanen, teils Turkotataren, fiir die ihm
auch sprachgeschichtliche Gegebenheiten zu sprechen schienen.” Der
ethnosoziologische Ansatz Dudiks kehrt hier also wieder, wird aber in
schematisierender Vereinfachung verzerrt. Spéter verkniipffe Peisker
diese seine Thesen mit Beobachtungen und Kombinationen des Orien-
talisten Joseph Marquart® zum awarisch-slawischen Verhéltnis im
6. Jahrhundert; die slawische Ausbreitung sah er jetzt bewirkt im wesent-

1526, in: Sitzungsberichte der Wiener Akad. der Wiss.,, phil.-hist. Classe 97
(1881), S. 824 ff.

29) Ebenda, S. 828.

30) Ebenda, S. 826.

31) R. Hildebrand: Recht und Sitte auf verschiedenen wirtschaftlichen
Kulturstufen, Bd I, Jena 1896.

32) J. Peisker: Die dlteren Beziehungen der Slaven zu Turkotataren und
Germanen und ihre sozialgeschichtliche Bedeutung, in: VSWG 3 (1905), S. 187 ff.
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lichen durch die awarische Politik, die im Interesse der Sicherung ihres
weiten Herrschaftsgebietes slawische Stammesverbdnde in brutalster
Weise gesprengt und die Splittergruppen an weit voneinander entfernten
Orten angesetzt hitte. Weiter aber fiihrte Peisker neben dem ethno-
soziologischen auch das ethnocharakterologische Interpretationsprinzip in
seine Lehre ein. Das Entstehen der ethnosoziologischen Situation der
Uberschichtung erklirte er mit gewissen, von ihm angenommenen Ziigen
des slawischen ,Volkscharakters” und diese wiederum aus den natiir-
lichen Bedingungen der von ihm unter dem EinfluB des Paldobotanikers
Jozef Rostafinski® in Polesien (Polessje) lokalisierten slawischen
Urheimat; der Slawe ist ihm ,Sohn und Produkt seiner Wiege, der
Sumpfe Polesiens“.* So entstand ein zweifellos eindrucksvolles Lehr-
gebdude von bemerkenswerter innerer Geschlossenheit und Folgerichtig-
keit, dem Peiskers Beitrag zur ,,Cambridge Medieval History“ weite Ver-
breitung und Anerkennung auBlerhalb der engeren Fachwissenschaft der
slawischen Altertumskunde verschaffte.

Unter den Fachgenossen ist Peiskers Lehre freilich alsbald auf scharfen
Widerspruch gestoBien, obgleich es an Gefolgsleuten auch hier nicht ganz
gefehlt hat.” Richtete sich die Kritik zunichst gegen die sozial- und
sprachgeschichtlichen Grundlagen der Peiskerschen Thesen ®, so ist nach
dem letzten Kriege auch Peiskers — bzw. Marquarts — Interpretation
der schriftlichen Quellen zum awarisch-slawischen Verhiltnis einer kriti-
schen Revision unterzogen worden; eine Reihe von Beitrdgen zur Erstel-
lung eines neuen Bildes der geschichtlichen Beziehungen zwischen Awa-
ren und Slawen liegen vor.”® Zumindest die {iberspitzte Formulierung, in

33) Osteuropidische und ostasiatische Streifziige, Leipzig 1903, Neudruck Darm-
stadt 1961, S. 127 £, 146 ff,

34) J. Rostafinski: O pierwotnych siedzibach i gospodarstwie Stowian
w przedhistorycznych czasach [Uber die urspriinglichen Sitze und die Wirt-
schaftsweise der Slawen in vorgeschichtlicher Zeit] (Sprawozd. Akad. Um. w
Krakowie 13, Nr. 3), Krakau 1908.

35) J. Peisker: Neue Grundlagen der slawischen Altertumskunde, Stutt-
gart 1910, S. 5.

36) J. Peisker: The expansion of the Slavs, in: Cambridge Medieval
History, Bd TII, Cambridge 1913, S. 418ff. Vgl. auch dens.: Kdo byli na#i
piedkové i co jsme po nich v sobé zdédili? [Wer waren unsere Vorfahren und
was haben wir von ihnen geerbt?], Prag 1921.

37) So der slowenische Historiker . Hauptmann in mehreren Abhand-
lungen, zuletzt noch in: Historia Mundi (s. Anm. 1). Ferner der Tscheche J.
Bidlo: Dé&jiny Slovanstva [Geschichte der Slawen], Prag 21928, S. 25 ff.

38) Genannt seien L. Niederle: J. Peiskers Neue Grundlagen der slavi-
schen Altertumskunde, in: Archiv fiir slavische Philologie 31 (1910), S. 569 ff.;
ders.: Des théories nouvelles de J. Peisker sur les anciens Slaves, in: Revue
des études slaves 2 (1922), S. 19ff; J. Janko: O pravéku slovanském [Uber
die slawische Urzeit], Prag 1912; A. Dopsch: Die #ltere Wirtschafts- und
Sozialgeschichte der Alpenslawen, Weimar 1909.

39) Genannt seien G. Labuda: Pierswsze panstwo slowianskie. Panstwo
Samona [Das erste slawische Staatswesen. Das Samo-Reich], Pcsen 1948,
S. 148ff.; B. Grafenauer: Razmerje med Slovani in Obri do obleganja
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der Peisker seine Lehre vorgetragen hat, darf heute als {iberholt gelten.
Die Gerechtigkeit gebietet aber, auch die Verdienste hervorzuheben, die
sich Peiskers {iberaus einseitige Darstellung der slawischen Friihgeschichte
doch erworben hat. Peisker hat neue Gesichtspunkte, neue Quellengrup-
pen, neue Methoden in die Forschung eingefithrt, er hat, um mit Vatroslav
Jagié¢ zu reden, ,gegeniiber der einstigen romantisch klingenden Schil-
derung der sozusagen paradiesischen Zustéinde der Urslawen [...] ein[en]
entschiedene[n] Schritt nach vorwirts zur realeren Auffassung der Dinge
des slawischen Altertums® getan *, er hat schlieBlich den AnstoB zu einer
fruchtbaren und ertragreichen Diskussion gegeben, die auch heute noch
nicht abgeschlossen ist.

Freilich befindet sich die Forschung heute in einer anderen Lage als
Peisker und seine zeitgenéssischen Kritiker. Abgesehen davon, daBl andere
geschichtstheoretische Lehren sich geltend gemacht haben, sind auch in
zunehmendem MaBe neue Quellengruppen erschlossen worden. Der pri-
historischen Archiologie ist es besonders seit dem letzten Kriege gelun-
gen, in der Bestimmung und zeitlichen Fixierung der lange unerkannt
gebliebenen frithen slawischen Sachkultur wesentliche Fortschritte zu
erzielen; auch zur Erhellung der awarisch-slawischen Beziehungen stellte
sie umfangreiches neues Quellenmaterial bereit. Von diesen neuen, noch
im Entstehen begriffenen Grundlagen aus gilt es, ein neues Bild von Ver-
lauf und Formen der slawischen Ausdehnungsbewegung zu erstellen. An
dieser Arbeit werden aber auch die &lteren Disziplinen weiter teilzuneh-
men haben, nicht zuletzt auch die Historie im engeren Sinne, die die von
den schriftlichen Quellen gebotenen Mdoglichkeiten der Erkenntnis auf
diesem Gebiet noch nicht ausgeschépft hat. Sie wird dabei gewiff den
ethnosoziologischen Grundcharakter des awarisch-slawischen Verhéltnis-
ses als einer Symbiose von zentral organisierten Reiternomaden einerseits
und einer Vielzahl nur locker verbundener biduerlicher Kleinverbinde

Carigrada (626) in njegova gospodarske-druzbene podlage [Die Beziehungen
zwischen Slawen und Awaren bis zur Belagerung von Konstantinopel 626 und
ihre wirtschaftlich-sozialen Grundlagen], in: Zgodovinski Casopis 9 (1955), S.
145 ff.; ders.: Die Beziehungen der Slawen zu den Awaren und ihre wirt-
schaftlich-sozialen Grundlagen bis zur Belagerung von Konstantinopel, in:
Riassunti delle communicazioni VII, Comitato Internazionale di Scienze Sto-
riche, Rom 1955, S. 174ff.; Fritze, Untersuchungen (s. Anm. 14), S. 20 ff.;
B. Zastérova: Beitrag zur Diskussion iiber den Charakter der Beziehungen
zwischen Slawen und Awaren, in: Actes du XIIe Congrés International
d’études byzantines, Bd II, Belgrad 1964, S. 241ff; Rowmianski (Anm.
1), S. 340 ff., S. 387 ff., dessen Ergebnissen Vf. nur teilweise zustimmen kann,
An Unklarheiten leiden die Ausfiihrungen von A. Avenarius: Die Awaren
in Europa, Prefburg 1974, S. 85 ff. Noch immer zu beachten sind die knappen
Ausfiihrungen von Uspenski] (s. Anm. 2), S. 471 {,, die anscheinend kaum
auf die Forschung eingewirkt haben. Unzuldnglich dagegen L. Niederle:
Avafi a Slované [Awaren und Slawen], in: Obzor Prachistoricky 9 (1930/35),
S. 1 ff. Einen Uberblick iiber die Forschung seit Ende des Zweiten Weltkrieges
bis ca. 1955 bietet B. Zastérova: Avairi a Slované [Awaren und Slawen],
in: Vznik a podatky Slovani [Entstehung und Anfinge der Slawen], Bd II,
Prag 1958, S. 19 ff.
40) In: Archiv fiir slavische Philologie 31 (1910), S. 591.
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andererseits im Auge behalten miissen, den zuerst Dudik erkannt hat und
der auch den richtigen Kern der Peiskerschen Lehre bildet. Sie wird sich
aber auch vor der Gefahr schematisierender Vereinfachung zu hiiten
haben, der Peisker erlegen ist, vielmehr eine sorgféltige Einzelforschung
betreiben miissen, die die Buntheit und Vielfdltigkeit herausarbeitet, in
der die zeitgendssischen Zeugnisse dem aufmerksamen Leser die Bezie-
hungen zwischen Awaren und Slawen vor Augen stellen. Zeitliche, rdum-
liche, sachliche Differenzierung gegeniiber systematisierender Generali-
sierung — das scheint eine Grundforderung, die die historische Forschung
auf dem Gebiet des awarisch-slawischen Verhéltnisses sich selbst zu stel-
len hat.

III. Einige Zeugnisse zur Frage der awarisch-
slawischen Beziehungen im 6. und friihen
7.Jahrhundert

Bevor die vorgetragene Lehre in bestimmten Punkten einer Kritik auf
Grund der Quellen unterzogen wird, scheint es zweckmifiig, zunichst
einige Quellenzeugnisse vorzufithren, ohne deren Kenntnis das Entstehen
der Lehre iiberhaupt nicht verstanden werden kann.

Die sogenannte Fredegar-Chronik, die grofle reprisentative frénkische
Chronik aus der Mitte des 7. Jahrhunderts, gibt uns eine inhaltsreiche
Schilderung des Verhiltnisses von Awaren und Slawen, wie es zu Beginn
einer slawischen Aufstandbewegung gegen die Awaren in den zwanziger
Jahren des 7. Jahrhunderts bestand.** Nach der Darstellung der Chronik
hielten die Awaren als ausgesprochenes Herrenvolk die von ihnen unter-
worfenen Slawen in einer scharfen und driickenden Form der Abhéngig-
keit, Nicht nur zu Tributleistung waren die slawischen Untertanen ver-
pflichtet, sondern auch zu einer diskriminierenden Form der Heeresfolge.
In ihren Schlachten lieBen die Awaren, die selber, vor ihrem Lager auf-
gestellt, ein hinteres Treffen bildeten, zundchst die vor ihnen in doppelter
Ordnung stehenden Slawen den Kampf beginnen, um erst in einer kriti-
schen Phase des Schlachtverlaufs einzugreifen, oder aber um, im Falle
eines slawischen Sieges, in raschem Vorriicken die Beute an sich zu reiBen.
Alljdhrlich, so berichtet die Chronik weiter, pflegten die awarischen
Herren in den slawischen Siedlungen zu iiberwintern, offenbar um sich
die dort angesammelten Lebensmittelvorrite zunutze zu machen. Dabei
sei es ihre Gewohnheit gewesen, sich slawische Frauen und Midchen zu
Bettgenossinnen zu wihlen.

Es ist ein recht diisteres Bild, das die sogenannte Fredegar-Chronik von
den awarisch-slawischen Beziehungen entwirft. Wir erhalten den Ein-
druck einer driickenden Knechtschaft und weitgehenden Rechtlosigkeit
der unterworfenen Slawen. Ich verzichte vorldufig darauf, die Darstellung

41) Ps.-Fredegar: Chron. IV 58, ed. B. Krusch in: MGH SS rer.
Merov. 11, Hannover 1888, p. 144.
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der frankischen Chronik im einzelnen zu analysieren, und fiihre zuné&chst
noch einen anderen Bericht an, der mit dem erw#hnten frénkischen
charakteristische Ziige gemeinsam hat. Die Ubereinstimmung fallt umso
schwerer ins Gewicht, als dieses zweite Zeugnis aus einer anderen Zeit,
aus einem anderen Raume und einer anderen Literatur stammt, so dal
die Annahme einer gemeinsamen Quelle zunidchst wenigstens wenig
Wahrscheinlichkeit hat.

Die sogenannte Nestor-Chronik, das groBle, im 11. Jahrhundert in Kiev
schichtweise entstandene altrussische Geschichtswerk, berichtet gleichfalls
von der Unterwerfung der Slawen durch die Awaren®; sie fahrt dann
fort: ,Die Awaren quéilten die Duleben, die Slawen waren, und taten den
Weibern der Duleben Gewalt an. Hatte ein Aware eine Ausfahrt zu
machen, so spannte er nicht Pferd, nicht Ochsen vor, sondern befahl, drei
oder vier oder fiinf Frauen vor den Wagen zu spannen und den Awaren
zu ziehen. So quélten sie die Duleben.“ Die Nestor-Chronik beschrinkt
ihre Aussage auf den slawischen Stamm der Duleben, und es erhebt sich
die Frage nach der Lokalisierung dieses Verbandes. Ich stelle sie zunéchst
noch zuriick und betone nur die sachlichen Gemeinsamkeiten in den Aus-~
sagen der frankischen Fredegar- und der altrussischen Nestor-Chronik. In
beiden Werken erscheinen die Frauen der unterworfenen Slawen als recht-
lose Objekte einer awarischen Willkiirherrschaft. Beide Chronisten be-
zeugen den sexuellen Miffbrauch der slawischen Frauen durch die Awa-
ren, der altrussische Geschichtsschreiber fiigt noch ihre demiitigende
Nutzung als Spanndienste hinzu.

Besonders diese letzte Angabe zeigt die den Awaren unterworfenen
Slawen geradezu in der Stellung von Hoérigen, die zu ungemessenen Fron-
diensten jeder Art verpflichtet sind. In einem gewissen Widerspruch dazu
steht nun freilich der frinkische Bericht iiber die slawische Verpflichtung
zur Waffenhilfe; aus ihm ergibt sich, daB die unterworfenen Slawen
jedenfalls bewaffnet blieben und daB sie in ethnisch geschlossenem Ver-
bande in den Kampf zogen, mochte auch ihre taktische Verwendung in
der Schlacht sie in Nachteil gegeniiber den reiternomadischen Herren
bringen. Das Zeugnis der frénkischen Chronik wird bestdtigt durch die
zeitgendssischen griechischen Berichte tiber den Verlauf der grofien Be-
lagerung von Konstantinopel 626 durch ein vereinigtes Heer der Awaren,
Bulgaren, Gepiden und Slawen; diese letzten bilden die Hauptmasse des
Heeres.” Auch hier kdmpfen die Slawen in eigenen Verbidnden, offenbar
auch unter eigenem Kommando. Sie stellen vor allem das Fullvolk des
Heeres, das ganz entsprechend den Angaben der Fredegar-Chronik in

42) Povest’ vremennych let [Chronik vergangener Jahre], ed. A. A. Sach-
matov, Bd I, Petrograd 1916, S. 11.

43) Analysiert bei F. Barigié¢: Le siége de Constantinople par les Avares
et les Slaves, in: Byzantion 24 (1954), S. 371 ff. Vgl. auch J. Kulakovskij:
Istorija Vizantiji [Geschichte von Byzanz], Bd III, Kiev 1915, S. 76 ff.; A. N.
Stratos: Byzantium in the seventh century, Bd I: 602—634, Amsterdam
1968, S. 181 ff.
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zwei Treffen aufgestellt ist, einem leichtbewaffneten und einem gepan-
zerten. Auf den slawischen Abteilungen liegt die Hauptlast des tage-
langen Sturmangriffs auf die Lange Mauer der Reichshauptstadt; sie
haben die schwersten Verluste zu erleiden. Auf sie f&llt auch die Aufgabe,
auf ihren Einbaumbooten vom Goldenen Horn aus dem Landheer mit
einem Flankenangriff zu Hilfe zu kommen, der von der technisch weit
iiberlegenen byzantinischen Flotte vereitelt wird und zu schwersten Ver-
lusten fiihrt.

Die Bestdtigung, die die Schilderung der Fredegar-Chronik durch die
altrussische Nestor-Chronik einerseits, die griechischen Quellen zur Be-
lagerung von Konstantinopel 626 andererseits findet, zeigt, dall} die frén-
kischen Angaben ernst zu nehmen sind. Und auch die zusatzlichen Mit-
teilungen der Nestor-Chronik werden wir aus dem gleichen Grunde nicht
einfach als unglaubwiirdig abtun diirfen. Es ist deshalb durchaus ver-
sténdlich, wenn gerade diese beiden Berichte immer wieder zitiert wer-
den, um das Verhiltnis der Awaren zu den von ihnen unterworfenen
Slawen zu charakterisieren, und wenn aus ihnen auf eine driickende Ver-
knechtung der Slawen durch die awarischen Herren geschlossen wird.

Besonderes Gewicht erhalten diese Berichte, wenn man mit ihnen ein
Zeugnis der griechischen ,Miracula S. Demetrii“ kombiniert, einer Samm-
lung der postumen Wundertaten des hl. Demetrius von Thessalonike,
deren hier interessierender erster Teil um 620 entstanden zu sein scheint.*!
Hier * horen wir von einem Angriff auf die Stadt Thessalonike, die der
Awarenherrscher, der Kagan, seinen slawischen Untergebenen 586 oder
597 * — der Zeitpunkt ist umstritten — anbefohlen habe, ,denn“ — so
sagt die Schrift — ,das ganze Volk der Slawen war ihm untertan®. , Un-
ter der Knechtschaft des Awarenkagans“ bezeugt ,das westliche Volk der
Sklawenen” auch ein Fragment der um 585 entstandenen syrischen Kir-
chengeschichte des Johannes von Ephesus, das von einer awa-
risch-slawischen Invasion in die Balkanprovinzen in den frithen achtziger
Jahren des 6. Jahrhunderts berichtet.” Beide Stellen scheinen das Recht

44) P. Lemerle: La composition des deux premiers livres des Miracula
5. Demetrii, in: Byzantinische Zs. 46 (1953), S. 353 f. Weitere Literatur, die Vi.
nicht zuginglich war, bei Avenarius (s. Anm. 39), S. 92, Anm. 24 (S. 243).

45) Miracula 8. Demetrii § 9, ed. A. Tougard: De lhistoire profane dans
les actes grecs des Bollandistes, Paris 1874, p. 88 ff.

46) P. Lemerle (s. Anm. 2), S. 294; ihm folgend Avenarius (s. Anm. 39),
S. 91 ff., mit weiterer Literatur.

47) Uberliefert in der Chronik Michael des Syrers, hier zitiert nach der
deutschen Ubersetzung von J. Marquart (s. Anm. 33), 'S. 482. Von der um
585 entstandemen, in syrischer Sprache geschriebenen Kirchengeschichte des
Johannes von Ephesus ist nur das 3. und letzte Buch annéhernd voll-
stindig erhalten; von den iibrigen Teilen des Werkes sind nur Fragmente bei
spéteren Chronisten, besonders bei Michael dem Syrer, {iberliefert. Siehe dazu
K. Krumbacher: Geschichte der byzantinischen Literatur von Justinian bis
zum Ende des ostrdmischen Reiches, Miinchen 21897, S. 404; A. A. Vasiliev:
History of the byzantine empire, Bd II, Madison 21952, S. 184 f.
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zu geben, zum einen die awarische Herrschaft, wenn nicht auf das ganze
slawische Ethnikum, so doch auf einen recht groBen Teil davon auszu-
dehnen, zum anderen die Zeugnisse der Fredegar-Chronik auf den Ge-
samtkomplex der slawischen Verbidnde unter awarischer Herrschaft zu
beziehen.

IV, Uberblick tiber die Geschichte der Awaren
bis 626

Die Kenntnis der hier vorgefiihrten Quellen ist jedenfalls geeignet, die
von Marguart und Peisker aufgestellten Lehren zum awarisch-slawischen
Verhiltnis verstdndlicher zu machen. Bevor wir uns mit ihnen ndher be-
schiftigen, empfiehlt sich zunichst ein kurzer Uberblick iiber die Ge-
schichte des Awarenreiches bis zu seiner ersten Katastrophe im Jahre
626.%

Im Jahre 557 erscheinen néordlich des Kaukasus an den norddstlichen
Grenzen des ostrdmischen Reiches reiternomadische Scharen umstrittener
Herkunft unter dem Namen der Awaren, die, von ihren einstigen tilirki-
schen Untertanen im ostlichen Innerasien vertrieben, jetzt auf der Suche
nach einem neuen Niederlassungsgebiet sind. Ihre Stérke wird mit 20 000
Kopfen angegeben.” Sie nehmen Verbindung zur ostrémischen Reichs-
regierung auf, die ihmen ihre Bitte um Landzuteilung innerhalb der
Reichsgrenzen zwar abschldgt, sie aber gegen Zahlung eines Jahrestribu-
tes als Foderaten in den Dienst des Reiches nimmt* Offenbar sind sie
noch nicht zu einem geschlossenen Verbande zusammengefaft, sondern
in zwei oder mehr Gruppen zersplittert, die erst im Laufe der folgenden
zehn Jahre unter der Herrschaft ihres bedeutenden Kagans Bajan ver-
einigt werden.”

48) Siehe dazu auch Avenarius (s. Anm. 39), passim; ferner die knappen
AuBerungen von Uspenskij (s. Anm. 2) und den ebenfalls knappen Uber-
blick von Gy. Moravesik: Byzantinoturcica, Bd I, Berlin(-Ost) 21958, S.
70 ff., mit reicher Lit. Ferner P. Lemerle (5. Anm. 46), S. 287 ff, SchlieBlich
die hierher gehérigen Kapitel in den Werken von Kulakovskij (s. Anm. 2
u. 43) und Stratos (s. Anm. 43).

49) Menander Prot., fr. 18, ed. L. Dindor { : Historici Graeci min. II,
Leipzig 1871, p. 48. Dazu Stein, Hist. (s. Anm. 2), S. 542.

50) Stein: Hist. (s. Anm. 2), S. 541£f,; Kulakovskij, Ist. II (s. Anm. 2),
S.2301f; L. Hauptmann: Les rapports des Byzantins avec les Slaves et
les Avares pendant la seconde moitié du Ve siécle, in: Byzantion 4 (1927/28),
S. 147f. Zu den umstrittenen Fragen der Herkunft der Awaren und ihrer
Westwanderung s. Avenarius (s. Anm. 39), S. 41 ff., mit Literatur,

51) Es war nur die Haupigruppe der Awaren, die 557/58 sich an den Kaiser
wandte; ein Teil des Volkes war unter tiirkischer Herrschaft verblieben, vgl.
Stein, Hist. (s. Anm. 2), S. 541. Eine selbstéindige awarische Gruppe, die zu
Beginn der Regierung Kaiser Justin II. nicht mehr unter tiirkischer Herrschaft,
aber auch nicht unter dem Kagan Bajan stand, erschlieft E. Stein : Studien
zur Geschichte des byzantinischen Reiches, Stuttgart 1919, 5. 22 Anm. 11; vgl
auch Stein, Hist. (s. Anm. 2), S. 545.
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In den Jahren zwischen dem Abschlufl ihres Foedus-Vertrages mit dem
Reiche 557/558 und ihrer Niederlassung im Donau-Theif3-Gebiet 567/568
haben sie teils in ostromischem Auftrag, teils auf eigene Faust eine Reihe
von anderen reiternomadischen Vélkern Siidrufilands bekdmpft und ihrer
Herrschaft unterworfen.® Diese Verbénde, die spiter unter dem Sammel-
namen der Bulgaren unter der Oberherrschaft des Awarenkagans er-
scheinen, haben die Kampfkraft des awarischen Reiterheeres offenbar
ganz betridchtlich verstdrkt. In den zehn ersten Jahren ihres Aufltretens
in Europa hat sich der reiternomadische Gesamtkomplex der Awaren erst
eigentlich formiert und zur Griindung eines starken Reiches fihig ge-
macht. Ich nenne einige Zahlen, die wir griechischen Historikern verdan-
ken: 568 entsendet der Kagan nach Menander Protector eine Ab-
teilung von 10 000 Kutriguren nach Dalmatien.” Ubertrieben ist wohl die
Zahl von 60 000 Panzerreitern, mit denen der Kagan nach Menander 576
gegen einen slawischen Verband gezogen ist.* Immerhin mu8 es sich doch
um eine betréchtliche berittene Streitmacht gehandelt haben. Nach
TheophylaktosSimokattes haben die Awaren auch noch Zuzug
verwandter Vélker aus dem Osten in Stidrke von 10 000 Mann erhalten.’
Im Verlauf der Schlacht an der TheiBl im Jahre 600 machten die Ostromer
17 000 Gefangene, davon 3 000 Awaren, 8 000 Slawen und 6 000 ,andere
Barbaren“.® Mit mindestens 80000 Mann zogen die Awaren 626 vor
Konstantinopel; das Heer setzte sich aus Awaren, ,Bulgaren”, Gepiden
und — in der Masse — aus Slawen zusammen.”

Sehr bald schon sind auch slawische Verbinde unter awarische Herr-
schaft geraten. Wir héren zuerst von der Unterwerfung der slawischen
Anten um 560, die sich aber spater der awarischen Herrschaft wieder ent-
zogen haben.® Doch miissen auch andere slawische Gruppen bereits in
dieser frithen Phase unter awarische Herrschaft gekommen sein.®

Das erste politische Ziel der Awaren war seit 557 die Gewinnung eines
Niederlassungsgebietes auf ostromischem Reichsboden. 562 forderten sie
die heutige Dobrudscha, die ostrémische Provinz Scythia minor — aber-

52) Kulakovskij, Ist. IT (Anm. 2), S. 231f.; Hauptmann (s. Anm. 50),
S. 148 1.

53) Menander Prot., fr. 27, p.61; vgl. Kulakovskij, Ist. IT (s.
Anm. 2), S. 346.

54) Menander Prot., fr. 48, p.99; vgl. Kulakovskij, Ist. II (s.
Anm. 2), S. 395.

55) Theophylaktos Simokattes: Historiae VII 8, 16, 17, ed. C. de
Boor, Leipzig 1887, Neudruck Stuttgart 1972, p.260; vgl. Hauptmann
(s. Anm. 50), S. 161.

56) Theophylaktos Simokattes, Hist. VIII 3, 15, p.289; vel. Kula-
kovskij, Ist IT (s. Anm. 2), S. 470.

57) Siehe dazu die detaillierte Analyse von Barigié¢ (s. Anm. 43) und von
Stratos (s. Anm. 43), S. 181 ff.

58) Unterwerfung der Anten ca. 560: Menander, fr.6, p.5 s. Zu ihrer
Emanzipation von den Awaren s.u. S. 521 mit Anm. 104 und 105.

59) Schon 567/68 begriindet der Kagan seine Forderungen an den Kaiser
damit, daB er sein Ansehen bei den ihm Heeresfolge leistenden Viélkern wahren
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mals vergeblich. 565 kiindigte ihnen die Reichsregierung unter Kaiser
Justin II. sogar das foedus, ohne doch die politische Verbindung mit ihnen
ganz aufzugeben.” Eine gilinstige Gelegenheit bot sich ihnen, als der
Langobardenkénig Alboin ihnen ein Biindnis gegen die an der Theifl und
in Siebenbiirgen sitzenden Gepiden offerierte; im Falle eines Sieges sollte
den Awaren das gepidische Siedelland zufallen* Der fiir Awaren und
Langobarden gilinstige Ausgang des Krieges von 567 brachte den Awaren
das ersehnte Niederlassungsgebiet, zwar nicht auf eigentlichem Reichs-
boden, aber doch an dessen unmittelbaren Grenzen; nach dem Abzug der
Langobarden nach Italien 568 kam auch das westungarische Gebiet west-
lich der Donau unter awarische Herrschaft.® Jetzt verfiigten die Awaren
liber einen breiten Raum, der fiir ihre reiternomadische Lebensweise be-
sonders giinstige Bedingungen bot und ihnen zudem den Zugriff auf das
Reich gestattete.”® Sie befanden sich nunmehr in der gleichen Lage wie
anderthalb Jahrhunderte vor ihnen die Attila-Hunnen; alle Voraussetzun-
gen zur Bildung eines neuen grofen Reiternomadenreiches waren gegeben.

In den folgenden 60 Jahren, die die Glanzzeit des Awarenreiches her-
auffiihrten, haben die Awaren denn auch eine Politik getrieben, die mit
der der Hunnen eine iiberraschende Ahnlichkeit aufweist. Nachdem sie
sich in den Jahren 580/582 des wichtigsten Platzes an der ostrémischen
Nordgrenze, Sirmium an der Save, bemichtigt hatten, standen ihnen die
ostromischen Balkanprovinzen offen.* Immer wiederholte Einfélle in das
Reich sicherten ihnen einerseits einen reichen Beutegewinn und zwangen
andererseits die Reichsregierung zum Abschlull neuer Vertriige mit dem
Kagan, die immer hohere Jahreszahlungen vorsahen. Raub und Erpres-
sung sind die Mittel, deren sich die Awaren gegeniiber dem Reiche be-
dient haben wie einst die Hunnen.* Es ist wichtig, sich klar zu machen,
dafl die Stellung der Awaren als reichstragendes Herrenvolk weitgehend
auf der Auspliinderung des ostromischen Reiches beruhte, das ihnen
kaum je stdrkere Krifte entgegenstellen konnte, teils wegen seiner Bin-
dung durch den persischen Gegner, teils weil innere Wirren seine Kréfte
lihmten. Eine Ausnahme bildeten nur die neunziger Jahre des 6. Jahr-

miisse: Menander, fr. 27, p.61; dazu Stein, Studien (s. Anm. 51), S. 11,
und Hauptmann (s. Anm. 50), S. 149,

60) Stein, Studien (s. Anm. 51), S. 4; Kulakovskij, Ist. II (s. Anm. 2),
S. 232, 339f.; Hauptmann (s. Anm. 50), S. 149 {.

61) Kulakovskij, Ist. II (s. Anm. 2), S. 344; Schmidt (s. Anm. 6),
S.583f; Hauptmann (s. Anm. 50), S. 150 {.

62) Schmidt (s. Anm. 6), S. 584; Stein, Studien (s. Anm. 51), S. 9;
Hauptmann (s. Anm. 50), S. 153.

63) Zum Bereich der awarischen Niederlassung nach den Bodenfunden s. D.
Csallédny : Archidologische Denkmiler der Awarenzeit in Mitteleuropa, Buda-
pest 1956. Die Funde massieren sich deutlich im Gebiet von Donau und Theil3.
Vgl. auch H. Mitscha-Médrheim : Dunkler Jahrhunderte goldene Spur.
Die Vilkerwanderungszeit in Osterreich, Wien 1963, S. 139.

64) Kulakovskij, Ist. IT (s. Anm. 2), S. 448 f{f.

65) Dazu vor allem die Darstellung von Kulakovskij, Ist. II (s. Anm. 2),
S. 345 ff., 395 ff., 448 ff.; s. auch Hauptmann (s. Anm. 50), S. 154 £f.
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hunderts, in denen der energische Kaiser Maurikios nach siegreicher Be-
endigung eines 20jshrigen Perserkrieges das awarisch-slawische Ubel an
der Wurzel zu packen suchte.’

Ein Unterschied zur Byzanz-Politik der Hunnen bestand freilich inso-
fern, als die Awaren ostromische Balkanprovinzen mehr und mehr in
ihre eigene Hand zu bekommen suchten, indem sie die Niederlassung von
ihnen abhingiger slawischer Gruppen erst in kleinerer, dann aber auch
in gréferer Zahl dort zulieBen und férderten. Die Durchdringung der
Balkanhalbinsel mit einer slawischen Bevilkerung ist gewil keineswegs
allein das Werk der Awaren, sie wire aber ohne sie kaum in dieser
Weise moglich geworden.

Wie weit die awarische Macht auBerhalb Ungarns und auBlerhalb der
Balkanhalbinsel gereicht hat, 148t sich nach den schriftlichen Quellen
schwer sagen. Mit allem Nachdruck ist zu betonen, dall das politische
Interesse der Awaren im 6. und frithen 7. Jahrhundert allein nach Stid-
osten ging, daB ihre politische und wirtschaftliche Stellung gegriindet war
auf eine riicksichts- und skrupellose Ausplinderung des Reiches. Bajan
und seine Sthne unterschieden sich in dieser Beziehung in nichts von
Attila und dessen germanischem Schiiler, dem Vandalen Geiserich. Wich-~
tig war ihnen deshalb vor allem die Beherrschung der mittleren und
unteren Donau. Die hier bereits vor ihrem Erscheinen ansissig gewor-
denen slawischen Verbiénde suchten sie — mit wechselndem Erfolge —
unter ihrer Herrschaft zu halten und in ihren Dienst zu stellen. Ihr eige-
ner Niederlassungsraum heschrinkte sich, wie die Bodenfunde lehren,
auf das Donau-Theif3-Gebiet, demgegeniiber Westungarn zun#chst wohl
schwicher besetzt war.® Es ist moglich und wahrscheinlich, daB auch
Mishren, Béhmen und Teile Niederssterreichs unter awarischer Kontrolle
standen ®; bestimmte Anhaltspunkte aus schriftlichen Quellen dafiir ha-
ben wir nicht. Sicher dagegen ist, wie wir noch sehen werden, ein awari-
sches Protektorat iiber die zu Ende des 6. Jahrhunderts im Drautal nach
Westen vordringenden slawischen Gruppen.™ Im frithen 7. Jahrhundert
wurde auch das slawische Eindringen in Istrien von den Awaren unter-
stiitzt.™

Dagegen ist die Landnahme der Sorben ostlich der Saale entgegen der
herrschenden Lehre sehr wahrscheinlich, wie sich noch zeigen wird, nicht
von den Awaren veranlat worden, sondern unter dem Schutze der
Franken geradezu gegen die Awaren erfolgt.™ Nach dem vereinzelten

66) Dazu vor allem wiederum Kulakovskij, Ist. II (s. Anm. 2), S. 453 ff.

67) Das ergeben die Ausfithrungen von Kulakovskij, Ist. II (s. Anm. 65).
Ferner V. N. Zlatarski: Die Besiedelung der Balkanhalbinsel durch die
Slawen, in: Revue internationale des études balkaniques 2 (1936), S. 361. Siehe
auch unten S. 517.

68) Siehe oben Anm. 63.

69) Wahrscheinlich waren diese Linder zu dieser Zeit bereifs slawisch be-
siedelt, siehe unten Anm. 165.

70) Siehe unten S. 537 f.

71) Siehe Kulakovskij, Ist. III (s. Anm. 43), S. 51.

72) Siehe unten S. 522 ff., 541 f.

a3
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Zeugnis eines griechischen Chronisten des frithen 7. Jahrhunderts, des
Theophylaktos Simokattes, haben die Awaren zu Ende des
6. Jahrhunderts auch versucht, slawische Verbénde an der slidlichen Ost-
seekiiste zur Heeresfolge zu veranlassen, doch ohne Erfolg.”™ Im ganzen
kann man sagen, daBl die Ausdehnung der awarischen Herrschaft nach
Westen und Stidwesten im 6. und frithen 7. Jahrhundert einen defensiven
Charakter hatte; hier sollte der awarische Kernraum gegen die von den
Franken bzw. den Baiern, spiter auch von den Langobarden ausgehende
Bedrohung abgesichert werden.

Diese erste, so erfolgreiche Phase der awarischen Reichsgeschichte fand
ihr Ende in den zwanziger Jahren des 7. Jahrhunderts. Offenbar unter
dem Eindruck der schweren, mit mérderischen Verlusten verbundenen
Niederlage, die der Kagan trotz Massierung eines riesigen Aufgebotes an
Menschen und Material infolge einer wenig iiberlegten Taktik vor Kon-
stantinopel 626 erliften hatte ™, kam es im Westen des awarischen Macht-
bereiches zu einer bedeutenden slawischen Erhebung gegen die Awaren-
herrschaft, die schliefflich Béhmen, M&hren, Niedertsterreich und die Ost-
alpen dem Awarenreiche entriff.”” Ein selbstindiges Slawenreich entstand
unter der Fithrung des zum Konig erhobenen Franken Samo, das sich
auch gegen einen vereinigten frinkisch-langobardischen Angriff zu be-
haupten wufite und dem sich alsbald auch die Sorben anschlossen. Bald
darauf fielen auch groBle Teile der sogenannten Bulgaren, also der nicht-
awarischen reiternomadischen Verbinde des Awarenreiches, von der Awa-
renherrschaft ab.

Diese schwere Krise hat die awarische politische Aktivitdt fiir lange
Zeit geldhmt. Nach 630 héren wir von ihnen Jahrzehnte hindurch kaum
noch etwas. Thr Machtbereich schrumpfte zusammen auf den Raum der
mittleren Donau. Erst im letzten Viertel des 7. Jahrhunderts begann eine
Regeneration, die uns hier nicht mehr zu beschéftigen hat.

V. Die awarisch-slawischen Beziehungen im 6. und
friihen 7. Jahrhundert nach den schriftlichen
RQuellen

Wie sich aus diesem Uberblick tiber die Geschichte des Awarenreiches
in Mitteleuropa bis zum Ende des ersten Viertels des 7. Jahrhunderts
ergibt, haben die Awaren wihrend dieser ganzen Zeit in engen Kontak-
ten mit slawischen Verbdnden gestanden. Die Einbeziehung slawischer

73) Theophylaktos Simokattes, Hist. VI 2, 10 ss., p.223 ss. Dazu
G. Labuda: Pierwsze wzmianki o Stowianach nad Laba i Baltykiem [Die
ersten Zeugnisse liber die Slawen an Elbe und Ostsee], in: Fragmenty dziejoéw
Slowianszezyzny zachodniej [Fragmente zur Geschichte der Westslawen], Bd I,
Posen 1960, S. 109 ff,

74) Dazu die oben Anm. 43 zitierte Literatur.

75) Zu dem slawischen Aufstand, der zur Bildung des Samo-Reiches fiihrte,
s. Labuda, Pierwsze panstwo (s. Anm. 39), passim; Fritze, Untersuchun-
gen (s. Anm. 14), S. 93 ff. Unzulanglich H. Preidel: Die Anfénge der slawi-
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Gruppen in das Geflige der awarischen Herrschaft ist ein wesentliches
und charakteristisches Kennzeichen des awarischen Reichsbaues. Freilich
ist sicher, daBl die Ausweitung des slawischen Siedelraumes lange Zeit
vor dem Erscheinen der Awaren begonnen hat. Wie bereits dargetan,
sind seit der Zeit um 500 bereits slawische Einfdlle von der unteren
Donau aus in die ostrémischen Balkanprovinzen zu verzeichnen. Bei ihrer
Annédherung an die untere Donau ca. 560 haben die Awaren grofle slawi-
sche Verbinde dort schon vorgefunden. Das Gebiet des heutigen Rumi-
nien diirfte bereits mehr oder minder dicht mit slawischer Siedlung durch-
setzt gewesen sein”™, soweit es nicht gepidisch besiedelt war. Auch in der
Westslowakei, in Bdhmen und Mahren diirfte die slawische Einwanderung
nach neueren Erkenntnissen der tschechoslowakischen Bodenforschung
bereits vor der awarischen Niederlassung in Ungarn eingesetzt haben ™,
ob das Gleiche auch fiir das bis 567/568 langobardisch bzw. gepidisch be-
setzte Ungarn gilt, scheint offen zu sein.™™ An der Donau in Niederoster-
reich, an der Drau und in den Ostalpen scheint dagegen slawische Sied-
lung vor dem Erscheinen der Awaren archiologisch nicht nachweisbar.”™

In ihrem Machthereich, wie er sich seit der Festsetzung in Ungarn
567/568 entwickelte, stiefen die Awaren also fast allenthalben auf slawi-
sche Siedlung — so wie einst die Hunnen auf Germanen und Iranier ge-
stoBen waren. Das Verh&ltnis beider Ethnika zueinander gestaltete sich
aber vor allem deshalb anders als das hunnisch-germanische, weil die
Germanen des 4. und 5. Jahrhunderts wirtschaftlich, sozial und politisch
in anderen Zustinden lebten als die Slawen des 6. und 7. Jahrhunderts.

Dem geringen Stande der agrarwirtschaftlichen Entwicklung, auf den
oben hingewiesen wurde, entsprechen die Formen der politischen Organi-

schen Besiedelung Béhmens und Mihrens, Bd I, Grifelfing bei Miinchen 1954,
S. 82#f. Zu dem Werk von Labuda s. V. Ckaloupecky: Considé-
rations sur Samon, in: Byzantinoslavica 11 (1950), S. 223 ff. Die Zugehorigkeit
der slawischen Gruppen in den Ostalpen zum Reiche des Samo sucht gegen
Labuda zu erweisen Fritze (wie oben), S. 99 ff.; s. dazu die Stellungnahmen
von M. Uhlirz (s. Anm. 26), S. 178 ff,, von E. Z&1llner : Geschichte Oster-
reichs, Miinchen #1961, S. 43, und von H. Mitscha-Marheim (s. Anm. 63),
S. 160 ff.

76) Dazu seien hier nur genannt Vaifa (s. Anm. 1), S. 73 £, mit weiterer,
besonders ruménischer Literatur, und vor allem Kurnatowska (s. Anm. 13),
S. 25 ff., mit reicher Literatur. Vgl. auch J. Strzelczyk: Stowlanie a Ger-
manowie w Niemczech $rodkowych we wezesnym $Sredniowieczu [Slawen und
Germanen in Mitteldeutschland im frithen Mittelalter], Posen 1976, S. 97 ff.

77) Siehe unten Anm. 165.

78) Dazu VAafia (s. Anm. 1), S. 71; I. Béona: Abri der Siedlungsgeschichte
Ungarns vom 5~—7. Jh. und die Awarensiedlungen in Dunatjvéaros, in:
Archeologické Rozhledy 20 (1968), S. 605 ff.; A Cs. 86s: Zur Problematik der
Awarenzeit in der neueren ungarischen archiologischen Forschung, in: II. In-
ternationaler KongreB fiir slawische Archéologie Berlin 1970, Bd II, Berlin(-Ost)
1973, S. 85 ff.

79) Dazu Vafa (s. Anm. 1), S. 7L ff., mit Literatur; H. Mitscha-Médr-
heim : Historisches zur Slawensiedlung in Osterreich, in: Das Ostliche Mittel-
europa in Geschichte und Gegenwart (Acta Congressus historiae Slavicae
Salisburgensis), Wiesbaden 1966, S. 1 ff.

aar
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sation. Vorherrschend sind monarchisch gefiithrte Kleinverbidnde, die sich
zu lockeren Foderationen ohne feste bindende Kraft zusammenschlieflen.®
Die ostromischen Beobachter machen sich gelegentlich lustig iiber die
Vielzahl der kleinen slawischen Fiirsten, die sich bestdndig untereinander
bekriegen.” Neben den Kleinfiirsten scheint es auch einen Adel gegeben
zu haben, liber dessen wirtschaftliche Stellung wir aus schriftlichen Quel-
len aber nichts erfahren. Beritten war er jedenfalls nicht, denn iiherein-
stimmend schildern uns alle zeitgen®ssischen Zeugen die Slawen durch-
weg als Fullkdmpfer.® Thre Bewaffnung war im frithen 6. Jahrhundert
noch ausgesprochen leicht. Nach Procopius von Caesarea kimpf-
ten die ungepanzerten Slawen nur mit Stofilanze oder WurfspieB3; ihr
einziger Schutz war der Schild. Auch ein hélzerner Bogen wurde ver-
wandt.”® Befestigte Wehranlagen, wie sie spiter im gesamten slawischen
Siedelraum erscheinen, scheint es im 6. Jahrhundert noch nicht gegeben
zu haben® Auch von einer nichtagrarischen Bevilkerungsschicht héren
wir nichts.

Es liegt also auf der Hand, dal es den berittenen und gepanzerten, mit
Lanze, Schwert und Bogen bewaffneten, politisch straff organisierten,
ihre Kriegstechnik glédnzend beherrschenden Awaren * leicht fallen muBte,
die kleinen und schwachen slawischen FuBkdmpferverbinde zu iiber-
wiéltigen, besonders wenn sie ihnen vereinzelt gegeniibertraten. Eine
andere Frage ist es, ob es ihnen immer und iiberall auch moglich war,
die einmal unterworfenen Slawen in einer so strengen Form der Abhin-
gigkeit zu halten, wie sie die beiden Berichte der Fredegar-Chronik und
der Nestor-Chronik darstellen. Die Awaren haben ihren Herrschafts-
bereich erheblich {iber ihren eigentlichen Niederlassungsraum hinaus er-

80) Dazu Fritze, Untersuchungen (s. Anm. 14), 5. 26 £f.,, 50 ff., 78 £f.

81) Ps.-Maurikios: Strategikon XI 4, 30, ed. H. Mih&escu (Scrip-
tores historiae Byzantinae, VI), Bukarest 1970, p. 284,

82) Procopius Caesariensis: Bellum Gothicum IIT 14, 25, ed. J.
Haury, Leipzig 1905/13, Neudruck Leipzig 1963, p.358. Erginzend dazu die
Angaben des Ps.-Maurikios (s. Anm. 81), p.276ss. Vgl. B, Zastéro-
v4: Les Avares et les Slaves dans la Tactique de Maurice (Rozpravy Ceskoslo-
venské Akad. v&d., Rada spoletenskych véd 1971, roénik 71, sesit 3), 5. 70 fi.,
wo auch andere Quellen zur Frage behandelt sind. Uber die Verwendung der
Slawen als FuBlvolk in der Schlacht bei Konstantinopel 626 s. die oben Anm. 43
zitierte Literatur. Im gleichen Sinne die Angaben von Ps.-Fredegar,
Chron. IV 48 (s. Anm. 41). Vgl. noch L. Niederle: Zivot starych Slovant,
Bd IIL/2, Prag 1925, S. 510 ff. Uber die Entwicklung der Kriegstechnik und
Bewaffnung der Slawen auf dem Balkan im 6. Jh. s.u. S. 521 m. Anm. 106.

83) Siehe die vorige Anm.

83a) Dazu Kurnatowska (s. Anm. 13), S. 116f. Anders Zastérova
ochyromate beruft; doch handelte es sich dabei wohl nur um ad hoc erstellte
Feldbefestigungen.

84) Die Kampfweise der Awaren schildert Ps.-Maurikios, Strategikon
XI 2 (s. Anm. 81), p.268 ss, Dazu Zastérova (s. Anm. 82), 5. 15 ff. Zur politi-
schen Organisation der Awaren am besten J. Deér: Karl d. Gr. und der
Untergang des Awarenreiches, in: Karl d. Gr., Bd I (Personlichkeit und Ge-
schichte), hrsg. v. H. Beumann, Diisseldorf 1965, S. 758 £f. Vgl. auch A. Kol -
lautz: Die Awaren. Die Schichtung einer Nomadenherrschaft, in: Saeculum 5
(1954), S. 129 ff.
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weitert, indem sie einerseits bereits angesessene slawische Verbinde ihrer
Herrschaft unterstellten, andererseits in noch nicht slawisch besiedelte
Gebiete slawische Gruppen vorschoben. Je weiter entfernt vom awari-
schen Kernraum nun aber solche slawische Stdmme saflen, umso lockerer
multe auch ihre Abhingigkeit vom Awaren-Kagan sein.

An zwei Beispielen 14Bt sich diese Regel, wenn man von einer solchen
sprechen darf, recht deutlich ablesen. Als erstes nenne ich den Verlauf
der zweiten grofien Belagerung der Stadt Thessalonike um das Jahr 610,
wie ihn die schon erwidhnten ,Miracula S. Demetrii* in ihrem zweiten,
gegen Ende des 7. Jahrhunderts entstandenen, aber auf #ltere Aufzeich-
nungen zuriickgreifenden Buche schildern.® Die Belagerung steht in Zu-
sammenhang mit einer grofien slawisch-awarischen Invasionswelle, die in
den letzten Jahren des Kaisers Phokas (gest. 610) und den ersten des
Kaisers Herakleios die ganze Balkanhalbinsel heimsuchte und zur Nie-
derlassung einer erheblichen Zahl slawischer Kleinverbénde in Dalmatien,
Mazedonien und Thessalien fiihrte.®

Der spanische Bischof Isidor wvon Sevilla umschreibt den Vor-
gang in seiner Chronik mit den Worten: Seclavi Romanis Graeciam
tulerunt; er bezeichnet also als Triger der Bewegung das slawische Ethni-
kum.” Dieser Auffassung des spanischen Zeitgenossen entspricht es,
wenn in den ,Miracula S. Demetrii“ von einem groBen Aufbruch un-
zéhliger Slawenstdmme die Rede ist, von dem Thessalien und Hellas,
Achaia und Epirus betroffen worden seien. Einige dieser Stimme, die
Weib und Kind mitsamt ihrer ganzen Fahrhabe auf Karren mit sich
fithren, ausgesprochenermafien zum Zwecke der Landnahme, erscheinen
nun vor der Stadt Thessalonike. Sie schliefen sie von allen Seiten ein
und berennen sie mehrere Tage hindurch. Als ihre Angriffe endlich ohne
Erfolg bleiben und der das Unternehmen leitende slawische Fiirst fillt,
senden sie eine Botschaft an den Kagan der Awaren mit der Bitte um
Hilfe. Der Kagan sammelt alsbald ein groBes Heer, bestehend aus Awa-
ren, Bulgaren und Slawen, das unter seiner Fithrung vor die Stadt zieht.
Als eine 30tdgige Belagerung keinen Erfolg bringt, wird ein Vertrag
geschlossen, der den slawischen Verbédnden die Niederlassung in der
weiteren Umgebung der Stadt zugesteht.

Der Bericht der ,Miracula S. Demetrii* zeigt die Beziehungen zwischen
Slawen und Awaren nun doch in einem ganz anderen Lichte als die
Fredegar- und die Nestor-Chronik. Die hier genannten Slawenstidmme
gehen ganz offensichtlich selbstindig vor, thre Unternehmung folgt eige-
nen politischen Zielen, sie wird gefi.i'hrt von den eigenen slawischen Fiir-

85) Ed. A. Tougard (s. Anm. 45), p.119 ss, 129 ss. Zur Datierung Le-
merle und Avenarius (s. Anm. 44); abweichend Stratos (s. Anm. 43),
S. 118 ff. Zum Sachlichen Lemerle, Invasions (s. Anm. 2), S. 295f,; Kula-
kovskij, Ist. IIT (s. Anm. 43).

86) Dazu Kulakovskij, Ist. III (s. Anm. 43), S, 51f.; Lemerle, In~
vasions (s. Anm. 2), S. 295 ff.

87) Isidorus Hispalensis: Chronica, ed. Th. Mommsen, in: MGH
AA XI, Berlin 1904, p. 479.
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sten. Der Awaren-Kagan tritt in Erscheinung weniger als Herr und Ge-
bieter denn als ein méchtiger Verbilindeter. Andererseits zeigten die Bereit-
willigkeit des Kagans zur Hilfeleistung und seine perstnliche Fiihrung
des Belagerungsheeres, welches Interesse er selbst an der Eroberung der
Stadt durch die Slawen hatte. Erinnert man sich, daB er nach der glei-
chen Quelle in einem fritheren Falle zu Ende des 6. Jahrhunderts einem
slawischen Heere bereits einmal einen Zug gegen Thessalonike anbe-
fohlen hatte ®, dann wird man nicht fehlgehen, wenn man auch hinter
dieser zweiten groflen slawischen Aktion gegen die Stadt eine awarische
Initiative vermutet. Offensichtlich gab es in den duBeren Zonen des awa-
rischen Machtbereiches eine nicht geringe Anzahl slawischer Kleinver-
biénde, die, nach innen autonom und von eigenen Fiirsten beherrscht, in
einer nur lockeren Beziehung zum Awaren-Kagan standen, einer Be-
ziehung, die der Stellung eines schwécheren Biindnispartners niher kam
als der eines unterworfenen Verbandes. Offenbar ist das frithe Awaren-
reich ebenso wie einst das Reich der Hunnen nicht als ein Komplex gleich-
miBig intensiver Flichen- und Personenherrschaft vorzustellen, sondern
gegliedert in Zonen der Machtausiibung von recht verschiedener Intensitét.

Der gleiche Eindruck ergibt sich aus den Berichten des langobardischen
Historikers Paulus Diaconus, der um 800 schreibt, hier aber auf
einer oberitalienischen Chronik aus dem frithen 7. Jahrhundert fult,
iiber die Kimpfe zwischen Slawen und Baiern im Drautal.® Slawischen
Gruppen, die in das obere Drautal vorgestoBen sind, stellt sich der Baiern-
herzog Tassilo I., wohl durch Eisack- und Pustertal ziehend, zu Beginn der
neunziger Jahre des 6. Jahrhunderts entgegen. Zunéchst erfolglos, erringt
er 595 einen bedeutenden Sieg. Doch kann er sich dessen nicht lange
freuen, denn sogleich zieht der Awaren-Kagan heran und schldgt mit
einem vereinigten awarisch-slawischen Heer die Baiern aufs Haupt. Allem
Anschein nach ist hier der Ablauf ganz &hnlich wie vor Thessalonike um
610. Zunichst gehen slawische Verbidnde selbstindig unter eigener Fiih-
rung vor; erst in einer Krise hilft ein awarisches Heer unter Fiihrung des
Kagan. Wenn im Falle von Thessalonike der bedeutendste feste Platz im
Norden der Balkanhalbinsel das Ziel war, dann sollte im Drautal dem
iiber den Brenner und durch das Eisacktal nach Siiden vordringenden
bairischen Nachbarn ein nach Osten weit gedffneter Zugang zum ungari-
schen Kernraum der Awaren durch die Ansiedlung slawischer Gruppen
in diesem fruchtbaren Tale versperrt werden.”” Auch im Drautal ist des-
halb awarische Einwirkung auf die slawische Landnahme dort sehr wahr-
scheinlich, doch stehen die hier vordringenden slawischen Verbinde in
einem &hnlich lockeren Abhingigkeitsverhiltnis zum Kagan wie die sla-
wischen Stdmme, die um 610 vor Thessalonike erschienen.

Der Bericht der ,Miracula S. Demetrii“ iiber die Belagerung von
Thessalonike um 610 ist aber noch in weiterer Beziehung aufschlufBireich.

88) Siehe coben S. 509 mit Anm. 45.
89) Dazu naher unten 8. 537—540. 90) Siehe unten S. 538.
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Das Heer, mit dem der Kagan den slawischen Verbinden vor Thessa-
lonike Hilfe brachte, bestand neben Awaren und Bulgaren wiederum aus
Slawen. Dafl Slawen die Hauptmasse des mindestens 80 000 Mann starken
Heeres bildeten, mit dem der Kagan 626 zum Sturm auf die Reichshaupt-
stadt antratt, wurde schon gesagt.” Es sei auch noch einmal bemerkt, daB
der ostromische General Priskos, als er unter der Regierung des Kaisers
Maurikios im Jahre 600 bis in das Zentrum des Awarenreiches vordrang
und an der Theil einen glinzenden Sieg erfocht, nach dem Zeugnis des
zeitgendssischen griechischen Historikers Theophylaktos Simo-
kattes 17000 Gefangene machte, davon 3000 Awaren, 6000 ,andere
Barbaren” und nicht weniger als 8000 Slawen.”

Es kann also kein Zweifel sein, dal es innerhalb des awarischen Macht-
bereiches neben relativ unabhingigen slawischen Verbdnden auch andere
gegeben hat, die in einer strengeren Form der Abh#ngigkeit standen, die
unter awarischem Oberkommando die schwere Last der vielen awarischen
Kriegsziige zu tragen hatten. Am hértesten diirften diejenigen slawischen
Verbénde betroffen gewesen sein, die in unmittelbarer Nihe des awari-
schen Niederlassungsgebietes lebten.”™

Es kann als gesichert gelten, daB sowohl das frinkische wie auch das
altrussische Zeugnis, von denen ich ausgegangen bin ®, gerade auf diesen
Teilkomplex des slawischen Ethnikums zu beziehen sind.* Der frinkische
Chronist verwertet, wie die philologische Kritik erweisen konnte, an die-
ser Stelle ein ,Flugblatt®, das er seiner Chronik einfiigt® und das die
Motive angibt, die zu der slawischen Erhebung gegen die Awarenherr-
schaft in den zwanziger Jahren des 7. Jahrhunderts gefiihrt haben. Ver-
mutlich ist die von der sogemannten Fredegar-Chronik hier verwandte
kleine Schrift im Zusammenhang nachweisbarer Handels- und erschlief-
barer politischer Beziehungen zwischen dem Frankenreich und dem slawi-
schen Aufstandsgebiet entstanden.” Da das Zentrum des Aufstandes im
Westen des Awarenreiches zu suchen ist, und zwar, wie ich meine, vor
allem im Wiener Becken, im Marchfelde und in der oberen ungarischen
Tiefebene, sind die in der Chronik bzw. in dem erwihnten ,Flugblatt®
geschilderten Zustinde auf diese Ridume zu beziehen. In Westungarn ist
uns nun auch eine Abteilung jener Duleben bezeugt, von deren Mifhand-
lung durch die Awaren die Nestor-Chronik berichtet.” Da sich ferner
wahrscheinlich machen 148t, da die Nestor-Chronik in ihrem Awaren-

91) Siehe oben 8. 511 mit Anm. 57. 92) Siehe oben S. 511 mit Anm. 56.
92a) Eine solche Differenzierung unterldfit Zlatarski (s. Anm. 2), S. 365.
93) Siehe oben S. 507 1.

94) Zum Folgenden Bz. Zastérova: Avali a Dulebové v svédecivi povesti
vremennych let [Die Awaren und Duleben nach dem Zeugnis der ,Chronik
vergangener Jahre“], in: Vznik a poéatky Slovant [Entstehung und Anfinge
der Slawen], Bd III, Prag 1960, S. 15 ff.

95) B. Krusch: Die Chronicae des sogen. Fredegar, in: Neues Archiv 7
(1882), S. 434.

96) Dazu Fritze (s. Anm, 14), S, 98,

97) Zu den Duleben in Westungarn s. L. Niederle : Slovanské Starozitnosti
[Slawische Altertiimer], Bd II, Prag 1906, S. 369 {.
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bericht eine westslawische, wohl noch im 9, Jahrhundert entstandene Dar-
stellung verwertet ®, so ist zu schlieBen, daB beide Zeugnisse, das frén-
kische wie das altrussische, slawische Gruppen in Westungarn und in
westlich anschlieBenden Gebieten betreffen und auf ein und dieselbe
westslawische Uberlieferung zuriickgehen.

Auf den hier siedelnden slawischen Verbinden hat die Awarenherr-
schaft offenbar besonders driickend gelastet. Neben Heeresfolge und Tri-
butleistung diirfte ihnen auch die Versorgung der reiternomadischen Her-
renschicht mit den Ertridgnissen ihrer Agrar- und Sammelwirtschaft obge-
legen haben; darauf scheint jedenfalls die Notiz der Fredegar-Chronik zu
deuten, nach der die Awaren ihr Winterquartier im slawischen Siedel-
gebiet nahmen. Dariliber hinaus waren diese slawischen Verbidnde, wenn
wir der Nestor-Chronik folgen diirfen, auch zu Handdiensten aller Art
verpflichtet. Ob hier iliberhaupt noch eine slawische Verbandsfithrung
bestand, kénnen wir nicht sicher sagen; es ist aber deshalb wahrscheinlich,
weil anders der grof8e und rasche Erfolg des slawischen Aufstandes kaum
zu erklédren wire.

Heeresfolge und Tributleistung waren aber zweifellos auch anderen,
vom awarischen Kernraum weiter entfernten slawischen Stdmmen auf-
erlegt. Die gewaltigen slawischen Abteilungen in den grofen Feldziigen
der Awaren, von denen wir wissen, kénnen unméglich alle von den west-
slawischen Stimmen des Awarenreiches gestellt worden sein. Dall slawi-
sche Verbénde in der heutigen Walachei Tribut zu leisten hatten, wissen
wir aus den Berichten des Menander Protector iiber awarische
Feldziige gegen slawische Verbiénde an der Donaugrenze der Jahre 578
und 580.” Wir héren auch von Feldziigen, die sie auf das Geheifi des
Awaren-Kagans unternahmen.'™ Andererseits erfahren wir, dall sie unter
eigener Fithrung stehen ', daf sie auch getrennt von den Awaren operie-
ren ", und schlieBlich berichtet uns der griechische Historiker Menan -
der von der offenen Auflehnung eines slawischen Verbandes an der
unteren Donau gegen die Awarenherrschaft, allerdings fiir das Jahr

98) Dazu ZAstérové, Avali (s. Anm. 94); vgl. schon Fritze (s. Anm. 14),
S. 23 Anm. 1586.

99) Menander Protector, fr. 48, p.99; vgl. Kulakovskij, Ist. II
(s. Anm. 2), S, 395f.; Hauptmann (s. Anm. 50), S. 156. — Menander
Prot. fr64, p.125 ss.; vgl. Hauptmann (s. Anm. 50), S. 156.

100) So die Belagerung wvon Thessalonike 586 (?), siehe oben S. 509 mit
Anm. 45. Weiter die Belagerung von Singidunum in den 90er Jahren des 6. Jhs.:
Theophylaktos Simokattes, Hist. VI 3,4, p.226; dazu Kulakov-
skij, Ist. II (s. Anm. 2), S. 455f. In das Jahr 602 gehort der Feldzug gegen
Istrien, den slawische Verbinde auf das Geheil des Kagans unternehmen:
Paulus Diaconus: Historia Langobardorum IV 24, ed. G. Waitz, in:
MGH SS rer. Langob., Hannover 1878, p. 125, und dazu Kulakovskij (wie
oben), S. 463, und ders., Ist. III (s. Anm. 43), S. 51.

101) Dazu etwa die Ausfilhrungen von Wachowski (s. Anm. 14), 8. 19 £f;
Lowmianski (s. Anm. 1), S. 392 ff.

102) So in der slawischen Belagerung von Thessalonike ca. 610, s. oben S. 517
mit Anm. 85. Im iibrigen vgl. die Darstellung von Kulakovskij, Ist. II
(s. Anm. 2), S. 448 £f,, nach den Berichten des Theophylaktos Simokattes.
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578 '™ also eine verhidltnismiBig frithe Zeit, zu der die awarische Macht
sich noch nicht so gefestigt hatte wie in den achtziger Jahren des 6. Jahr-
hunderts. Aber auch der Stimmebund der Anten hat sich nach seiner
ersten Unterwerfung ca. 560 aus der Abhingigkeit von den Awaren
l6sen konnen. In den achtziger Jahren des 6. Jahrhunderts ziehen die
Anten auf ostromischer Seite gegen die den Awaren botmé&éBigen Skla-
wenen '*; um 602 kimpfen sie gegen die Awaren selber.!*®

So viele Fragen unsere Quellen hinsichtlich der Art der awarischen
Herrschaft {iber die slawischen Verbidnde ihres Machtbereiches auch offen
lassen, so viel wird doch klar, daB wir mit vielfdltigen und auch mit
wechselnden Abhiéngigkeitsverhiéltnissen zu rechnen haben. So schwer
die Awarenherrschaft auf bestimmten Teilen des slawischen Volkstums
lastete, so vorteilhaft erwies sie sich fiir andere. Im ganzen darf man
vielleicht sagen, daB die slawischen Verbénde des Awarenreiches eine
Schule durchgemacht haben, die ihrer geschichtlichen Selbstbehauptung
jedenfalls nicht abtrédglich war, mochte sie oft auch schwer genug sein.
Sie lernten, in groBeren politischen Zusammenhéngen zu denken, sie er-
fuhren den Wert einer straff zentralisierten politischen Organisation und
groBer kombinierter politisch-militdrischer Aktionen. Besonders ent-
wickelte sich ihre Kriegstechnik betrdchtlich. Thre Bewaffnung verbesserte
sich, sie lernten in offener Feldschlacht zu kdmpfen, auch die Technik der
Belagerung grofier befestigter Pldtze blieb ihnen nicht mehr fremd. Bitter
beklagt sich der Syrer Johannes von Ephesus um 585 dariiber '*,
daB die einst so verachteten Slawen in ihrer Kriegskunst den Romern be-
reits liberlegen geworden seien: ,,Reich sind sie gewonden, Gold und Silber
haben sie erworben, Pferdegeschirr und viele Waffen, und zu kimpfen ha-
ben sie schon besser gelernt als die Romer, diese Tolpel, die frither nicht
wagten, sich auBlerhalb von Wildern und dichtem Buschland zu zeigen,
und die keine anderen Waffen kannten als zwei oder drei WurfspieBe.“

Welche Wirkung diese politisch-militdrische Schulung der Slawen
unter awarischer Herrschaft hatte, lehrt der Erfolg des mehrfach er-
wahnten slawischen Aufstandes in der Mitte der zwanziger Jahre des
7. Jahrhunderts. Es ist ganz gewiB kein Zufall, dafl das erste Slawenreich
der Geschichte, das sein Ergebnis war, von slawischen Gruppen errichtet
worden ist, die besonders schwer unter dem awarischen Joch zu leiden
hatten. Die betréchtliche Ausdehnung von der Saale bis an die mittlere
Donau, von den Sudeten bis in die Ostalpen, die dieses Reich gewonnen

103) Menander Protector, fr.48, p.9%; vgl. Kulakovskij, Ist. II
(s. Anm. 2), S. 395 ff.

104) Chronik Michael des Syrers (s. Anm. 47), p.483; es handelt sich
auch hier um wein sonst verlorenes Fragment der Kirchengeschichte des Jo-
hannes von Ephesus (s. oben Anm. 47).

105) Theophylaktos Simokattes, Hist. VIII 5, 13, p.293.

106) Johannes von Ephesus: Kirchengeschichte VI 25 dt. Uber-
setzung von J. M. Schoénfelder, Miinchen 1862, S. 255. Zur Kirchenge-
schichte des Joh. v. Eph. 5. Anm. 47.
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hat ', weist auf eine eindrucksvolle Beherrschung der Mittel politischer
Organisation hin, seine siegreiche Behauptung im Kampf gegen die Fran-
ken zeigt den erreichten Stand der Kriegstechnik. Erste Triger des Auf-
standes waren nach dem Zeugnis der sogenannfen Fredegar-Chronik die
Sohne, die sich awarische Krieger von slawischen Frauen wahrend ihres
Aufenthaltes in slawischen Winterquartieren erzeugt hatten und die ver-
mutlich in einer eigenen politischen Organisation zusammengefalit waren.
Hier koénnen wir den awarischen Einfluf auf diese friitheste slawische
Staatsgriindung mit Hinden greifen.

VI,.Die awarischen Vorstofle nach Westen im
6. Jahrhundert und die Frage der sorbischen
Landnahme 6stlichder Saale

Ist eg also sicher, daB die Awaren die slawische Landnahme auf dem
Balkan und, wie wir noch niher sehen werden, auch im Drautal auf ver-
schiedene Weise geftrdert haben, so wird seit langem die awarische
Unterstiitzung auch fiir das slawische Vordringen an die mittlere Elbe und
die Saale behauptet."”® Insbesondere war es Karl Miillenhoff, der
diese Lehre befestigt hat.!™ Miillenhoff berief sich auf die beiden awari-
schen VorstoBe an die mittlere Elbe in den sechziger Jahren des 6. Jahr-
hunderts, deren zweiter zum AbschluBl eines Vertrages zwischen dem
Awaren-Kagan und dem Frankenkonig Sigibert fithrte. Nach Millenhoff
sah dieser Vertrag die Umsiedlung der noch ostlich von Elbe und Saale
sitzenden germanischen Verbénde vor, um so das ganze Gebiet den Awa-
ren zu Uberlassen, die es mit ihren slawischen Hilfsvolkern fillten. Wir
haben zu priifen, was die Quellen zu dieser kithnen These, die weite Ver-
breitung gefunden hat, zu sagen haben.

Fiir die slawische Niederlassung im Westen des awarischen Kernraumes
fehlen uns bekanntlich unmittelbare schriftliche Zeugnisse ginzlich. Das
gilt auch fiir die frithsorbische Landnahme Ostlich der Saale. Die friitheste
schriftliche Nachricht tiber die Sorben zwischen Saale und Elbe bringt
die sogenannte Fredegar-Chronik; sie betrifft die Zeit um 630, 148t aber
auch erkennen, daf die von ihr erwidhnte gens Surbiorum damals bereits
seit geraumer Zeit im 8stlichen Mitteldeutschland angesessen war.'’ Nicht
als Zeugnis fiir frithe sorbische Anwesenheit an der Elbe ist dagegen die
Erwihnung des Volksnamens Cervetii bei dem romischen Schriftsteller
Vibius Sequester (5./6. Jahrhundert) zu werten, der dieses Volk
gegenliber den Sueben an der Elbe lokalisiert.”™ Ebensowenig besteht

107) Dazu oben Anm. T5.

108) Siehe dazu oben S. 501 ff. 109) Siehe Anm. 22.

110) Ps.-Fredegar, Chronicae IV 68, p. 155.

111) Der Name der Cervetii hat mit dem Namen der Stadt Zerbst nichts zu
tun, wie es L. Niederle: Slovanské Starofitnosti III, Prag 21927, S. 69, 115,
vermutet hatte, der auch weiter den Namen Zerbst mit dem Volksnamen der
Sorben in Verbindung gebracht hatte und somit in den Cervetii des Vibius
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eine Verbindung zwischen dem Volksnamen der in der frithen Romischen
Kaiserzeit genannten Lugier und dem Namen der Lausitz bzw. ihrer Be-
wohner, und schlieBlich hat der Name der von Strabo erwihnten
Mougilones nichts zu tun mit dem von Thietmar von Merseburg
zuerst bezeugten Ortsnamen Mogelini (heute Altmiigeln, Kr. Oschatz).
Keiner dieser Volksnamen ist iiberhaupt als slawisches Ethnonym zu be-
trachten.'®

Von griofiter Bedeutung sind dagegen die erfreulichen Fortschritte, die
die archéologische Forschung in den letzten 30 Jahren in der Ermittlung
frithsorbischen Fundgutes, seiner Verbreitung und Datierung und seiner
Herkunft hat machen koénnen. Zwischen unterer Saale und unterer Mulde
hat sich eine Massierung frithslawischer Brandgriber feststellen lassen,
deren Beginn jedenfalls in das 7., wenn nicht in das spite 6. Jahrhundert
datiert werden kann. Vereinzelt im Elbetal zwischen Erzgebirge und
Muldemiindung auftretende Brandgridber gleicher Art und Zeitstellung
scheinen den Wanderweg der slawischen Gruppe zu bezeichnen, die als
ethnischer Triger der genannten Grébermassierung zu betrachten ist.!®
Auch tschechisch-sorbische Beziehungen in der Sachkultur und in der
Ortsnamengebung weisen auf Einwanderung in Bshmen hin!'"* Es hat
also den Anschein, als seien im spédten 6. oder frithen 7. Jahrhundert
slawische Gruppen aus Bohmen heraus die Elbe abwirts gezogen, um sich
zwischen den Unterldufen von Saale und Mulde und an der mittleren
Saale niederzulassen; der weitere Raum zwischen Elbe und Saale, der in
den schriftlichen Quellen seit dem 9. Jahrhundert als Verbreitungsgebiet
der Sorben erkennbar wird, scheint erst allmdhlich im Laufe des 7. und

Sequester Sorben sah, Der Name Zerbst hat indessen mit dem sorbischen
Volksnamen nichts zu tun, siehe zuletzt E. Eichler: Viélker- und Land-
schaftsnamen im altsorbischen Sprachgebiet, in: Letopis Instituta za serbski
ludospyt R. A & 13/T (1966), S. 21, 23. Zu den Cervetii, einem wahrscheinlich
keltisch-illyrischen Volk, siche Labuda, Pierwsze wzmianki (s. Anm. 73),
S, 911f; vgl. auch Lowmianski (s. Anm. 1), 8. 295 ff.

112) Beide Ethnonyme sind von tschechischen und polnischen Autoren hiufig
slawisch gedeutet worden. Dagegen zuletzt M. Vasmer : Lugii und Mugilones,
Erstdruck 1958, wieder in ders.: Schriften zur slavischen Altertumskunde
und Namensgeschichte, hrsg. von H. Brduer, Bd II, Berlin 1971, 3. 634 ff. Fiur
keltisch halten den Lugie-Namen Labuda (s. die vorige Anm.), S. 94 mit
Anm. 30, und H. Eowmianski: Poczatki Polski [Die Anfinge Polens], Bd I,
Warschau 1963, S. 194 ff. Zum Namen Altmiigeln, mit dem Niederle {s. Anm.
111), S. 531f, das Ethnonym Mugilones zusammenbringen wollte, siehe E.
Eichler: Aus dem altsorbischen Namenwortschatz, in: Arbeits- und For-
schungsberichte der sichsischen Bodendenkmalpflege 14/15 (1966), S. 228.

113) Zusammenfassend dazu Herrmann, Siedlung (s. Anm. 13), S. 57 ff,
63 ff.,, mit Literatur. H.s Darstellung wird ergéinzt und teilweise berichiigt durch
H. Brachmann: Slawische Stimme an Elbe und Saale (Schriften zur Ur-
und Friihgeschichte 32), Berlin(-Ost) 1978, S. 7ff. Vgl. auch Strzelczyk
(s. Anm. 76), S. 139ff; B. Kriiger: Dessau-Mosigkau. Ein friihslawischer
Siedlungsplatz im mittleren Elbegebiet, Berlin(-Ost) 1967.

114) E. Eichler: Tschechisch-sorbische Parallelen in der Toponomastil,
in: Arbeits- und Forschungsberichte zur sichsischen Bodendenkmalpflege 13
(1965), S. 285 ff.
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8. Jahrhunderts durch weitere Zuwanderung aus Bohmen mit slawischer
Siedlung besetzt worden zu sein.'®

Beriicksichtigt man nun, daB sich in dem ermittelten frithsorbischen
Niederlassungsgebiet zwischen unterer Saale und unterer Mulde die
ostsaalisch-thiiringische Kultur der Vdlkerwanderungszeit noch lange,
némlich bis in das frihe 7. Jahrhundert hinein, nachweisen 148t 1'%, dann
liegt es nahe, eine gewisse Beziehung zwischen dieser spétthiiringischen
und der frithsorbischen Siedlung anzunehmen; sicher nicht zuféllig 14Bt
sich gerade in diesem Gebiet eine Reihe von Féllen germanisch-slawischer
Kontinuitdt in Landschafts-, FluB- und Ortsnamen beobachten.” Anderer-
seits féllt auf, daB im gleichen Raum slawische Ortsnamen bestimmter
altertiimlicher Typen sich hdufen."® Es spricht mithin viel fiir eine Datie-
rung der sorbischen Landnahme 6stlich der unteren Saale spétestens in
die Zeit um 600. Noch nichts erwiesen ist damit freilich fiir die Beteiligung
der Awaren in diesem Vorgang.

Dreimal sind die Awaren in der zweiten H&lfte des 6. Jahrhunderts an
die Elbe vorgestofen, zum ersten Male im Jahre 562.!"" Der frinkische

115) Brachmann (s. Anm. 113), S. 167 If. Die umstrittene Frage, auf welche
der beiden Bevdélkerungsgruppen zwischen Saale und Elbe der Name der Sor-
ben der beiden frithslawischen anzuwenden ist, kann hier offen bleiben; siehe
zu ihr zuletzt die bedenkenswerten Ausfiihrungen von Brachmann (5. Anm.
113), S. 241 ff., mit Literatur.

116) G. Mildenberger: Mitteldeutschlands Ur- und Frihgeschichte,
Leipzig 1959, S. 118; B. Schmidt: Die spite Vilkerwanderungszeit in Mittel-
deutschland, Halle/S. 1961, S. 81, 163 f., mit Verbreitungskarte 2.

117) Zusammenfassend H. Naumann ; Namenforschung und Archdologie in
Nordwestsachsen, in: Arbeits- und Forschungsberichte zur séchsischen Boden-
denkmalpflege 13 (1965), S. 264 ff., mit Literatur., Vgl. auch E. Eichler:
Grundsétzliche Bemerkungen zur Erforschung des vorslawischen Substrates in
der altsorbischen Onomastik, in: Zs. fiir Archiologie 2 (1968), S. 117 ff.

118) Es handelt sich 1. um die Bewchnernamen auf -jane, siehe dazu E.
Eichler: Ergebnisse der Namengeographie im altsorbischen Sprachgebiet,
in: Materialien zum Slawischen Toponomastischen Atlas, red. von R. Fi-
scher, Leipzig 1964, S. 30f.; 2. die Bewohnernamen vom Typ Kosobody,
siche dazu Eichler, ebenda, S. 52 [f., mit Karte 5 auf S. 54; 3. die adjektivi-
schen Ortlichkeitsnamen auf -sk(o), siche dazu Eichler, ebenda, S. 36 ff.,
mit Karte 2 auf S. 37; 4. Einzelbildungen der possessivischen Siedlungsnamen
auf -j-, siehe dazu Eichler, ebenda, S. 43ff. Vgl. zum 'Ganzen auch J.
Schultheis: Zur Verbreitung slawischer Ortsnamentypen im Saale-Mulde-
Miindungsgebiet, in: Beitrdge zum Slawischen Onomastischen Atlas, Berlin(-Ost)
1970, S. 91 ff.

119) Die Datierung ergibt sich aus der relativen Chronologie, die die beiden
westlichen Zeugen bieten. Gregorius Turonensis: Historia Francorum
IV 23, ed. B. Krusch (MGH S8 rer. Merov.), Bd I/1, Hannover 21951, p. 155,
1iBt den awarischen VorstoB auf den Tod Kinig Chlothars I, folgen; dement-
sprechend ist es Chlothars Sohn Sigibert, der nach Gregor den Awaren entge-
gentritt. Paulus Diaconus, Historia Langob. (s. Anm. 100) IT 10, p.78s,,
nennt Chlothars Tod geradezu als AnlaB des awarischen Angriffs. Chlothar I.
starb im Dezember 561, siche B. Krusch in: MGH SS rer. Merov. VII, Han-
nover 1920, p. 488, mit Literatur. Vgl. Stein, Hist. (s. Anm. 2), S. 544 Anm.
2; Kulakovskij, Ist. II (s. Anm. 2), S. 232; J. B. Bury: History of the
later Roman empire, Bd II, London 1923, S. 315.
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Historiker Gregor von Tours, ein Zeitgenosse also, berichtet von
einem Versuch der Awaren, nach ,Gallien“ zu gelangen; ihnen sei der
damalige Konig des Ostlichen Teilreichs der Franken, Sigibert I., ent-
gegengetreten und habe sie aufs Haupt geschlagen.™ Der langobardische
Geschichtsschreiber Paulus Diaconus, der erst Ende des 8. Jahr-
hunderts schreibt, hier aber sehr wahnrscheinlich sich auf das verlorene
Geschichtswerk des Secundus von Trient™ (gest. 612) stiitzt ',
teilt Naheres iiber die Ortlichkeit des Treffens mit ***: in Thuringia iuxta
Albim fluvium, d.i. wahrscheinlich an einem Punkt im Elbetal zwischen
Saalemtndung und Erzgebirge.” Weniger gliicklich verlief fiir die Fran-
ken ein zweiter ZusammenstoB mit dem bdstlichen Reitervolk, der 566
anzusetzen ist ™ — wiederum sowohl von Gregor von Tours ' als auch

120) Gregorius Turonensis (s. Anm. 119).

121) Zu ihm H. Léwe in: W, Wattenbach, W. Levison, H Lowe:
Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter. Vorzeit und Karolinger, Bd II,
Weimar 1953, S. 205 ff.

122) So nimmt mit guten Griinden an R. Jacobi: Die Quellen der Lango-
bardengeschichte des Paulus Diaconus, Halle 1877, S. 78. Anders aber Labuda,
Panstwo (s. Anm. 39), S. 332 ff, dessen Argumentation hier jedoch Vi. nicht
iiberzeugt hat.

123) Paulus Diaconus (s. Anm. 100).

124) E. Klebel: Langobarden, Bajuwaren, Slawen, Erstdruck 1939, erginz-
ter Wiederabdruck in ders.: Probleme der bayerischen Verfassungsgeschichte,
Miinchen 1957, S. 81, dachte an den Raum von Magdeburg mit Riicksicht auf
den Namen des dort sich westlich der Elbe erstreckenden Nordthiiringgaus. Die
im Text gegebene Losung dagegen bei W. He 31ler : Mitteldeutsche Gaue des
frithen und hohen Mittelalters, Berlin 1957, S. 92, und bei W. Schlesinger:
Die Entstehung der Landesherrschaft, 1941; Neudruck Darmstadt 1964, S. 27.
Sie hat ihre wichtigste Grundlage in der Tatsache, daB thiiringische Funde sich
im 5. und 6. Jh. Ostlich der Saale bis an die Elster-Pleifle-Linie erstrecken;
8. G. Mildenberger: Die germanischen Funde der Volkerwanderungszeit
in Sachsen, Leipzig 1959, S. 125f,; Schmidt (s. Anm. 116), S. 171 ff. mit Ver-
breitungskarte 2. Es ist daher anzunehmen, daB der Landname Thiiringen
wéhrend des 6. Jhs. auch nach dem Ende der thiiringischen politischen Selb-
standigkeit auf Gebiete &stlich der Saale angewandt worden ist. Der Nord-
thiiringgau war dagegen 562 bereits sichsisch beherrscht; 5. L. Schmidt:
Die Westgermanen, Bd I, Miinchen %1938, S. 46, und M. Lintzel: Die Sachsen
und die Zerstérung des Thiiringerreiches, Erstdruck 1937, wieder in ders.:
Ausgewihlte Schriften, Bd I, Berlin(-Ost) 1961, S. 57 ff. Will man also die Thu-
ringic des Paulus Diaconus im Raum von Magdeburg lokalisieren, so miifite man
annehmen, dafi der Landname Thuringic in diesem Falle nur den Gaunamen
spiegelte, eine nicht von wvornherein auszuschlieBende Moglichkeit; vgl. W.
Schlesinger in: Geschichte Thiiringens, hrsg. von H. Patze und W.
Schlesinger, Bd I, Koln, Grazl1968, S. 325. Die Lokalisierung ist also nicht
eindeutig. Auf die sehr problematische Lokalisierung in Béhmen, die besonders
A. Dopsch: Germanische Altsiedlungen in Béhmen, in ders.: Verfassungs-
und Wirtschaftsgeschichte des Mittelalters, Wien 1928, S. 235 ff., vorgeschlagen
hat, soll hier nicht eingegangen wenden.

125) Fiir die Chronologie kommt Paulus Diaconus, Hist. Langob. II 10,
gar nicht, Gregorius Turonensis, Hist. Franc. IV 29, nur bedingt in Be-
tracht. Gregor setzt den zweiten awarischen Vorstof an die Elbe zwischen
Ereignisse, die 567/568 spielen. 567 kimpften die Awaren vereint mit den Lango-
barden gegen die Gepiden; s. Schmidt, Die Ostgermanen (s. Anm. 6), S. 541 £.
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von Paulus Diaconus ¥ bezeugt, daneben aber auch von einem zeitgenos-
sischen griechischen Historiker, dem Menander Protector'™ —
und der nach Paulus im gleichen Gebiet stattfand '*; diesmal erlitt der
Frankenkonig eine schwere Niederlage.

Um beide Aktionen richtig verstehen und in ihrer historischen Bedeu-
tung wiirdigen zu kénnen, mufl noch einmal daran erinnert werden, wie
schwach die Awaren in den sechziger Jahren des 6. Jahrhunderts zunichst
noch waren, gering an Zahl, in sich nech zersplittert, ohne die Kraft, es
mit einem starken Gegner aufzunehmen. Thr erster VorstoB an die Elbe
folgte zeitlich offenbar auf eine neuerliche Ablehnung ihrer Landforde-
rung durch den Kaiser.'® Er fillt demnach in eine Zeit, in der die Awaren
sich noch zu schwach fiithlten, um gewaltsam in ostrémisches Reichsgebiet
einzudringen oder den Krieg mit einem kampfkriftigen Germanenvolk
aufzunehmen *, in der ihr Streben erklirtermafen nach dem Besitz ost-
rdmischer Provinzen siidlich der Donau ging ™ und in der sie sich noch
immer in der Stellung ostromischer Foderaten befanden — aufgekiindigt
wurde das foedus erst 565 durch Justinians Nachfolger Justin IT.'*

Nach der Niederlage der Gepiden besetzten sie deren Gebiet mit Ausnahme
des von den Roémern okkupierten Sirmium; s. Schmidt, ebenda, S. 584.
Bereits im April 568 riickten die Langobarden nach Italien ab, nachdem sie
Pannonien vorher vertraglich den Awaren ilberlassen hatten; s. Schmidt,
ebenda, S. 584 f. Unmittelbar nach der Besetzung des Gepidenlandes wandte
sich der Kagan Bajan an den Kaiser mit der Forderung, das vordem gepidische,
567 aber von ostromischen Truppen besetzte Sirmium an die Awaren heraus-
zugeben. Es folgten lingere Verhandlungen und schwere Kémpfe, bis 570/73
ein Vertrag zustande kam; s. Kulakovskij, Istorija II (5. Anm. 2), S. 345 ff.;
E. Stein: Sludien zur Geschichte des byzantinischen Reiches, Stuttgart 1919,
5. 10 ff. Die Awaren waren also in dieser ganzen Zeit absorbiert, zudem im
Herbst 567 und im Jahre 568 mit der Besetzung und Sicherung der neuge-
wonnenen Riume beschéftigt. Fiir ihren zweiten VorstoB an die Elbe kommt
also als spiétester Zeitpunkt das Jahr 566 in Betracht. — Es kommt hinzu, daf
Kaiser Justin II. am 20. 11. 565 einer awarischen Gesandtschaft die ihr ver-
traglich zustehenden Jahrgelder verweigert und dadurch das bis dahin be-
stehende Vertragsverhiltnis zu den Awaren aufgehoben hatte; s. Kula-
kovskij, Istorija IT (s. Anm. 2), S. 339, und Stein (wie oben), S. 4. Nach
Angabe des Menander Protector, fragm. 14, p.36, wandten sich die
Awaren bald darauf gegen die Franken. Auch auf Grund dieser Angaben wird
der zweite Frankenzug der Awaren in das Jahr 566 datiert; Kulakovskij,
Istorija II (s. Anm. 2), S. 344, und Stein (wie oben), S. 4, 8.

126) Gregorius Turonensis, Hist. Franc, IV 29, 5. 161 f.

127) Siehe oben Anm. 119.

128) Siehe oben Anm. 125.

129) ... in locis, ubi et prius pugnantes ...

130) Vgl. Stein, Histoire (s. Anm. 2), S. 543; Hauptmann, Rapports
(s. Anm. 50), S. 149,

131) Die von Menander Protector, fragm. 28, gemeldete Unterwer-
fung der Kutriguren und Utiguren durch die Awaren kann erst in den Jahren
565/567 erfolgt sein: 5. Stein, Studien (s. Anm. 125), S. 4, 10; ders. , Histoire
(s. Anm. 2), S. 545.

132) Siehe dazu Menander Protector, fragm. 9, p.8. Vgl. Stein,
Histoire (s. Anm. 2), S. 544, Anm. 1.

133) Siehe oben Anm. 60.
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Eben in dieser Zeit, im Jahre 561 oder 562, machte nun ein frinkisches
Heer den Versuch, die frinkische Stellung in Oberitalien, die Konig
Theudebert I. durch seine ebenso geschickte wie skrupellose Ausnutzung
der gotisch-ostromischen Auseinandersetzungen seit 539 errungen hatte,
die aber nach der endgiiltigen Niederwerfung der Goten durch den ost-
rémischen Feldherrn Narses seit 566 erheblich zusammengeschrumpift und
geschwicht war, im Kampf gegen Narses wieder zu festigen. Der Versuch
endete mit einer schweren Niederlage der Franken, die gezwungen waren,
ihre ihnen bis dahin noch verbliebenen oberitalienischen Stellungen zu
rdumen.'* Erwigt man, daB 561/562 ostromisch-awarische Verhandlungen
stattgefunden hatten, in denen der Kaiser den awarischen Wunsch nach
Uberlassung einer rémischen Provinz erneut abgelehnt hatte, und beriick-
sichtigt man ferner die zeitliche Parallelitit zwischen dem awarischen
Zug gegen die Franken und den ostrémisch-friankischen Auseinander-
setzungen in Oberitalien, dann liegt es nahe, hinter dem awarischen
Ritt an die Elbe die ostromische Diplomatie zu vermuten, die hier hoffen
konnte, mit einem Mittel zwei Ziele zugleich zu erreichen: eine Ablenkung
der listig werdenden awarischen Fdderaten zum einen, zum anderen eine
Bindung stirkerer frinkischer Krifte an der Ostgrenze des Franken-
reiches." Wenn der Frankenkénig damals selber sein Heer an die Elbe
gefithrt hat, dann erhellt daraus, da auch die zweite Absicht wirklich
erreicht worden ist. Der Haupteinwand, der gegen die vorgetragene These
erhoben werden koénnte, daB nédmlich eine solche ostrémische Aktion einen
Reflex in der zeitgendssischen ostréomischen Historiographie gefunden
haben miiite, halt deshalb nicht Stich, weil unsere Hauptquelle fiir die
ostromische politische Geschichte dieser Zeit, das Geschichtswerk des Me-
nander Protector, uns nur in Exzerpten des 10. Jahrhunderts erhalten ist,
die gerade diesen ersten awarischen Zug an die Elbe nicht tiberliefern.'®

Bei Berlicksichtigung aller dieser Umstdnde wird es recht wahrschein-
lich, daB der erste awarische Vorstol gegen die Franken im Jahre 562 in
erster Linie als Unternehmen der ostrémischen Politik aufzufassen ist —
auch wenn man nicht geradezu einen entsprechenden kaiserlichen Auftrag,
sondern eher einen Hinweis an den Kagan annehmen mdochte. Gewill
bleibt es moglich, daB die Awaren 562 nicht ausschlieBlich im ostromischen

134) Dazu L. M. Hartmann: Geschichte Italiens im Mittelalter, Bd I,
Gotha 1897, S. 348; G. Lohlein: Die Alpen- und Italienpolitik der Mero-
winger im 6. Jh,, Erlangen 1932, S. 48 ff.; H. Biittner : Die Alpenpolitik der
Franken im 6. und 7. Jh., in: Historisches Jb. 79 (1960), S. 68 ff. Die Darstellung
dieser Autoren von den friankisch-ostrémischen Kimpfen jener Zeit ist aber
hinsichtlich der Chronologie zu berichtigen nach Stein, Hist. (s. Anm. 2), S.
609 ff. mit Anm. 1 auf S. 611. Vgl. auch R. Heuberger : Ritien im Altertum
und Frihmittelalter, Innsbruck 1932, S. 2601ff.; J. B. Bury: History of the
later Roman Empire, Bd II, London 1923, Neudruck New York 1958, S. 281 mit
Anm. 3.

135) So mit Stein, Histoire (s. Anm. 2), S. 544; Stein folgend Avenarius
(s. Anm. 39), S. 59.

136) Zu Menander Protector und seinem Geschichtswerk s. Gy. Morav-
c¢sik: Byzantino-Turcica, Bd I, Berlin (-Ost) 21958, S. 422 {f.
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Interesse handelten, daB sie vielmehr auch die Lage an den fridnkischen
Ostgrenzen unter dem Gesichtspunkt einer eigenen Niederlassung dort zu
erkunden gedachten. Aber schon damals wird es den Awaren nicht unbe-
kannt gewesen sein, daB allein der Kaiser willens und imstande war,
Jahreszahlungen zu leisten, wie die Awaren sie wiinschten. Auch diirften
sie sich noch kaum stark genug gefiihlt haben, um dem Frankenkénig
einen derartigen Tribut abzuzwingen. Mehr als ein diversiver, zugleich der
Erkundung dienender VorstoBl kann 562 nicht geplant gewesen sein.
Schon deshalb ist es auch unwahrscheinlich, daf die Awaren bereits
damals slawische Hilfsvolker mit sich gefiihrt hédtten mit der Absicht, sie
in wehrbéauerlicher Siedlung gegen die Franken an Saale und Elbe anzu-
setzen. Sehr wahrscheinlich sind die Awaren {iberhaupt nicht mit den
schwerfilligen Wagenkarawanen der Fulltruppen — nur solche stellten,
wie wir bereits wissen, damals noch die slawischen Verbinde'™ — so
weit nach Westen gezogen, sondern ausschlieBlich mit nomadischer Reite-
rei. Vor allem aber diirften sie 562 moch gar nicht itber nennenswerte
slawische Hilfstruppen verfiigt haben. Unter awarischer Herrschaft haben
damals wohl allein die Anten gestanden ', die aber ca. 586 und wieder
602 noch an der unteren Donau bezeugt sind, und zwar als Verbiindete
des Reiches und Gegner der Awaren.'” Wenn die neueren archiologischen
und linguistischen Thesen einer Herkunft der frithen Sorben aus Béhmen
richtig sind, dann kénnen aber auch nicht Teilverbénde der Anten — die
einen Stimmebund bildeten '** — an der slawischen Niederlassung an der
unteren Saale beteiligt gewesen sein. Und wenn auch die Unterstellung
weiterer slawischer Verbinde unter awarische Herrschaft neben den An-
ten fiir die Zeit um 562 nicht auszuschlieBen ist, so kénnen doch auch sie
nicht zur slawischen Landnahmegruppe zwischen Saale und Mulde gehért
haben, denn auch sie wiren nur an der unteren Donau seBhaft zu denken.
Sei dem wie immer — der Vorstol von 562 endete fiir die Awaren mit
einem MiBerfolge, sie wurden geschlagen und zum Riickzug gendtigt.
Beide Zeugen fiir dieses Ereignis, Paulus Diaconus sowohl wie
Gregor, berichten von einem darauf abgeschlossenen Vertrage zwi-
schen den beiden Kriegsgegnern.*' Nach der genaueren Darstellung Gre-
gors folgte der Vertragsschlufl nicht sogleich auf die Kampfhandlungen,
sondern fand erst nach dem Abzug der Awaren aus Mitteldeutschland
statt, so dal Vermittlung durch Gesandte nétig war, Nach der Ausdrucks-
weise Gregors hat es den Anschein, als sei die Initiative vom Kagan aus-
gegangen, der eine Gesandtschaft an den frinkischen Konigshof geschickt

137) Siehe oben Anm. 82. 138) Siehe oben Anm. 58.

139) Siehe oben S. 521 mit Anm. 104.

140) Dazu Fritze, Untersuchungen (s. Anm. 14), S. 50 ff.

141) Paulus Diaconus, Hist. Langob. II 10 (s. Anm. 119): /Sigisbertus
rex/ petentibus /i.e. Avaribus/ pacem dedit. Gregorius Turonensis,
Hist. Franc. IV 23 (s. Anm. 119): Sed postea rex eorum /i.e. Chunorum/ amici-
tias cum eodem /i. e. Sigiberto rege/ per legatus meruit.
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habe. Jedenfalls wirft die Nachricht ein helles Licht auf die selbstédndige
Politik des Kagans, der sich hier durchaus nicht als loyaler Diener der
ostromischen Reichsinteressen gerierte. Paulus Diaconus bezeichnet den
Vertrag wenig konkret als pax, wihrend Gregor etwas genauer von
amicitice spricht. Da Gregor im allgemeinen den Terminus amicitia im
Bereich der zwischenstaatlichen Beziehungen im Sinne der spitrémischen
Terminologie anwendet'?, so darf man angesichts der hier gegebenen
Umsténde mit aller gebotenen Vorsicht auf einen Vertrag schlieBen, des-
sen Charakter dem eines modernen Freundschafts- und Nichtangriffs-
paktes wohl am ehesten entsprechen wiirde. Offenbar hatten beide Seiten
gemeinsame Interessen entdeckt, und man wird nicht fehlgehen, wenn
man diese Gemeinsamkeit in der beide Partner verbindenden Frontstellung
gegen das Reich begriindet sieht. Der frénkisch-awarische Freundschafts-
vertrag von 562 (563?) diirfte sich — ausgesprochen oder unausgespro-
chen — deutlich gegen das Reich gerichtet haben. Der Kagan hatte — so
miissen wir schliefen — aus seiner Niederlage an der Elbe entnommen,
daB dieses Gebiet fiir eine dauernde Niederlassung der Awaren nicht in
Frage kam — falls er es iiberhaupt ernsthaft in seine Uberlegungen ein-
bezogen hatte; er sah sich somit erneut auf die ostrémischen Grenzprovin-
zen verwiesen. Die Freundschaft des Frankenkénigs, den er als einen
starken Gegner schitzen gelernt hatte und dessen Gegnerschaft gegen
das Reich ihm bekannt war, konnte ihm unter diesen Umsténden in der
Tat nur erwiinscht sein. Bei dieser Lage der Dinge kann keine Rede
davon sein, daB es 562 oder in den folgenden Jahren zur Ansiedlung
slawischer Gruppen an der unteren Saale auf Veranlassung und unter
dem Schutz der Awaren gekommen wéire.

Uber die Unternehmungen der Awaren in den Jahren zwischen 562 und
565 wissen wir nichts. Untétig werden sie indes nicht geblieben sein, und
eine weitere Zunahme ihrer militdrischen Kréfte ist anzunehmen. Thre
politische Lage verdnderte sich in einschneidender Weise, als nach dem
Tode Kaiser Justinians 565 dessen Nachfolger Justin II. den Vertrag mit
ihnen nicht mehr erneuerte.'*® Es ist sehr bezeichnend fiir das noch immer
geringe Selbstvertrauen der Awaren, dall sie die in schroffer Form er-
teilte Absage des Kaisers ohne weiteres hinnahmen. Ja, es gelang der ost-
romischen Diplomatie sogar, den Kagan zu einem neuen Ritt gegen die
Franken, seine Vertragspartner von 562, zu bewegen. Die friankische Rau-
mung Oberitaliens hatte zun#ichst offenbar nicht zu einer Bereinigung
des friankisch-ostrémischen Verhiltnisses gefiihrt; die Spannung zwischen
beiden Michten hielt weiter an, Thren &dufleren Ausdruck fand sie in dem
Aufstand des Herulers Sindwald in Oberitalien.'** Sindwald, der als Fiih-

142) Dazu W. (H) Fritze: Die frinkische Schwurfreundschaft der Mero~
wingerzeit, in: Zs. der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte 71 (1954), Germ.
Abt., S. 99 ff., 117

143) Siehe oben Anm. 60.

144) Zum Aufstand des Sindwald s. bes. Léhlein (s. Anm. 134), S. 51 ff,;
Heuberger (s. Anm, 134), S. 155 ff.

24
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rer eines herulischen Kontingentes in ostrémischen Diensten stand, mit
dem Rang eines magister militum bekleidet, war von Narses nach dem
Abzug der Franken das Kommando {iber den tridentinischen Abschnitt
des damals organisierten oberitalienischen Limes libertragen worden. In
der Mitte der sechziger Jahre mun machte Sindwald den Versuch, eine
selbstdndige Herrschaft in seinem Befehlsbereich und in weiteren Teilen
Ober- und Mittelitaliens zu begriinden, wobei er sehr wahrscheinlich die
Unterstiitzung der Franken fand."® 567 wurde der Aufstand von Narses
niedergeschlagen. Danach ist anzunehmen, dall 565/566 der ostrémischen
Diplomatie ein neues Diversionsmangver an den frénkischen Ostgrenzen
recht willkommen sein muBte. Da nach dem Zeugnis des trefflich unter-
richteten Menander der zweite awarische Frankenzug dem MiBerfolg
der awarischen Gesandtschaft in Konstantinopel im Dezember 555 alsbald
folgte, liegt es nahe, auch hier wieder das Wirken der ostromischen Diplo-
matie anzunehmen."® Wie es ihr gelungen ist, die Awaren fiir dieses
Unternehmen trotz der Aufkiindigung des foedus durch den Kaiser zu
gewinnen, 138t sich gewissen Andeutungen des Menander entnehmen.'”
Der Kaiser fertigt die Gesandten des Kagan zwar sehr von oben herab
ab und kilindigt ihnen auch in eindeutiger Weise den bisher gezahlten
Jahrestribut, schliet aber freiwillige Zuwendungen fiir besondere ge-
leistete Dienste auch fiir die Zukunft keineswegs aus. Andererseits erken-
nen die Gesandten, daff ihr Volk kiinftig sowohl der Einkiinfte aus dem
bisher gezahlten ostrémischen Jahrestribut als auch des Ertrages aus
awarischen Raubziigen in das Reich — offenbar hatten die Awaren in den
letzten Jahren Justinians derartige Ziige doch bereits riskiert — beraubt
sein wiirden, und sind deshalb in groBer Sorge. Menander deutet also an,
daf er den awarischen Zug nach Westen von 566 als Folge der entschie-
denen Haltung ansah, die der Kaiser den awarischen Gesandten gegeniiber
eingenommen hatte; nach Meinung des Menander hatte sie die Awaren
genbtigt, sich nach einem anderen Objekt fiir ihre Raub- und Erpressungs-

145) Die friankische Unterstiitzung wird erschlossen aus der Bezeichnung des
Sindwald als rex Brentorum bei Paulus Diaconus, Hist. Langob. II 3, p. 73, die
gewdhnlich mit ,Konig der Breonen® iibersetzt wird. Es wird angenommen,
die Franken hiitten dem Sindwald die unter ihrer Herrschaft stehenden Breo-
nen unterstellt; so Léhlein (s. Anm. 134), S. 52f. Gegen die Gleichung
Brenti = Breones aber mit guten Argumenten Heuberger (s. Anm. 134),
S. 155 ff. Sicher scheint jedoch, daB3 Sindwald Befehlshaber der damals noch
frankischen tridentinischen Mark war (so auch Heuberger, wie Anm, 134,
5. 157f); anders aber Stein, Histoire (s. Anm. 2), S. 611 Anm. 1, nach dem
die tridentinische Mark 561/62 in ostromische Hand fiel. Es ist deshalb wahr-
scheinlich, daf3 Sindwalds Aufstand frinkische Unterstiitzung genof.

146) So auch, wenn auch mit unzuldnglicher Begriindung, Avenarius
(s. Anm. 39), S. 61.

147) Menander Protector, fragm. 14, p. 36; s. oben Anm. 125,
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politik umzusehen. Aus diesen Bemerkungen des ostrémischen Historio-
graphen l4Bt sich jedenfalls erkennen, dafl man in Konstantinopel nicht
grundsétzlich abgeneigt war, die Awaren auch fernerhin, wenn auch nur
fallweise, in die Dienste der ostromischen Politik zu nehmen, da man
ihre Lage sehr genau erkannte und um eine Ablenkung ihrer aggressiven
Aktivitdt besorgt sein muBte. Nimmt man zu diesen Beobachtungen die
Lage in Oberitalien noch hinzu, so wird es sehr wahrscheinlich, daf die
ostromische Diplomatie die Awaren mit einer entsprechenden finanziellen
»Unterstlitzung” und vielleicht auch mit Waffenlieferungen auch zu ihrem
zweiten Zug gegen die Franken bewogen hat. Moglich ist schlieBlich auch,
daB die frénkische Politik der Jahre nach 562 den Kagan enttduscht hatte:
zu einem ernsthaften frinkischen Angriff auf das Reich war es bekannt-
lich nicht gekommen **

Ihr zweites Unternehmen gegen die Franken brachte den Awaren einen
vollen Erfolg: das fridnkische Heer wurde in die Flucht geschlagen, der
Konig selbst geriet in awarische Gefangenschaft. Hdtte nun bei dem
Kagan der Plan bestanden, an Saale und Elbe sich die dauerhafte Macht-
stellung aufzubauen, die er an der Donau bisher vergebens erstrebt hatte,
dann wére dafiir jetzt der rechte Augenblick gewesen. Statt dessen schlo
er mit dem gefangenen Frankenkénig — nach Austausch reicher Ge-
schenke — abermals einen Vertrag, der die Gleichberechtigung der Part-
ner zur Grundlage hatte; nach der Darstellung Gregors von Tours
handelte es sich um einen ausgesprochenen Nichtangriffsvertrag ', wih-
rend die Termini, die Menander gebraucht, eher an einen Biindnis-
vertrag denken lassen."™ Einzelheiten der Vertragsbedingungen kennen
wir nicht. Wir wissen aber, daB Bajan seinem Partner gelobte, innerhalb
von drei Tagen abzuziehen, wenn dieser fiir ausreichende Verproviantie-
rung des hungernden awarischen Heeres sorgen werde, eine Bitte, der
Sigibert sogleich entsprach.® Daraus ergibt sich zunichst einmal, daB

148) Ganz unméglich ist die Motivierung, die Zlatarski, Besiedelung
(s. Anm. 67), S. 339, dem zweiten awarischen Frankenzuge gibt, wenn er ihn
auf eine Bedrohung der Awaren durch die Franken zuriickfiihrt und die ver-
meintliche awarische Abwehraktion von 566 als die Ursache dafiir ansieht, dal3
die Awaren nicht sogleich nach der Kiindigung des foedus durch Justin IL im
Dez. 565 das Reich angegriffen haben. Die awarischen Angriffe auf das Reich
seit 567 waren nicht eine Folge dieser Kiindigung, sondern der awarischen
Inbesitznahme des Gepidenlandes 567, die ihnen den Anspruch auf das ost-
romisch besetzte Sirmium gab. Dafl der einzige ostromische Zeuge den zweiten
Frankenzug der Awaren ganz anders motiviert, hat sich bereits oben ergeben,
s. oben S. 530.

149) Gregorius Turonensis, Hist. Franc. IV 29, p. 161 s.: datis muneri-
bus foedus cum rege iniit, ut omnibus diebus vitae suce nulla inter se proelia
commoverint ... Sed et rex Chunorum multa munera regi Sigybertho dedit.

150) Menander Protector, fragm. 23, p.56: “Ou "Afdpwv xaxl ¢pdyrwv
ameloapivey Tedg dAATAoug %al thg slpfvyg Sumsddtate Eyalang...

Der Kagan bezeichnet dem Frankenkonig gegeniiber das Awarenheer als
atpdTeuna Evameviov.

151) Ebenda.
34Q
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Bajan nicht zu bleiben gewillt war. Dieser Entschlufl setzt uns nicht in
Erstaunen, wenn wir aus Menanders Bericht weiter schliefen miissen, dafl
das Land an der mittleren Elbe, in dem die beiden Heere aufeinander
gestoflen waren, zu diinn bevdlkert war, um die Erndhrung des awari-
schen Heeres zu sichern. Schliellich ergibt sich aus Menanders Darstel-
lung, dall wenigstens dieser selbst den Frankenkonig als den Inhaber der
politischen Herrschaft im Gebiet der Begegnung ansah, denn er 148t den
Kagan seine Bitte an den Frankenkonig um Proviantlieferung begrinden
mit dem Hinweis auf die Pflichten des Landesherren einem Verbiindeten
gegeniiber.'®

Die tiberaus wertvollen Mitteilungen des Menander machen deutlich,
daB, wenn der Kagan wirklich mit der Absicht dauernder Niederlassung
an der Elbe gekommen sein sollte, er diesen Plan jedenfalls an Ort und
Stelle trotz seinem groBen militdrischen Erfolge wieder aufgegeben hat.
Sie lassen ferner erkennen, daB Bajan den Frankenkonig als gleichberech-
tigten Biindnispartner behandelte, nicht als besiegten und unterworfenen
Gegner, der sich jeder Bedingung zu fiigen hitte. Es ist schlechterdings
unverstdndlich, wie bei diesen klaren und eindeutigen Zeugnissen die
Lehre hat entstehen und sich durchsetzen kénnen, nach der Sigibert 566
unter awarischem Druck das Liand 6stlich der Elbe und Saale aufgegeben
und die dort noch sitzenden germanischen Vélkerschaften in den Raum
westlich der Saale umgesiedelt, der Kagan aber slawische Verbidnde an
ihre Stelle gesetzt habe. Der zeitgendssische frdnkische Berichterstatter
weill von solchen Abmachungen und Vorgéngen nichts, die Darstellung
des gleichfalls zeitgendssischen griechischen Zeugen widerspricht ihnen.

Sollten also etwa dem awarischen Heereszug von 566 auch slawische
Verbidnde angehort haben, so koénnen wir mit einiger Sicherheit sagen,
daB sie zu diesem Zeitpunkt nicht an der Elbe verblieben sind. Dieser nur
auf Grund der schriftlichen Quellen gewonnene Befund stimmt mit dem
archdologischen und linguistischen iiberein, der die frithen Sorben an der
unteren Saale aus Bohmen herleitet und nicht aus dem Kiistengebiet des
Schwarzen Meeres, aus dem allein die Awaren 566 eine slawische Gruppe
fiir ihren Zug nach Westen h&tten veranlassen kénnen. Denn von einer
awarischen Herrschaft iiber Béhmen kann 566 noch keine Rede sein.

In das Blickfeld der awarischen Politik sind Béhmen und Mé#hren erst
seit der awarischen Niederlassung an der Theil und dem Abzug der
Langobarden aus Westungarn 568 geriickt. Mit diesen beiden Vorgingen
dnderte sich die politische Lage der Awaren und die des ganzen stiddst-
lichen Mitteleuropa vollstdndig. Hatten die Awaren bis dahin bis zu einem
gewissen Grade Linder und Viélker westlich des Schwarzen Meeres bis
zur Donaumiindung kontrolliert, so wversetzte sie jetzt die Gunst der
Stunde in den Raum der mittleren Donau. Damit waren sie unabhéngige
Herren eines dem ostrémischen Reiche unmittelbar benachbarten Gebietes
geworden, das fiir die Lebensweise eines Reiternomadenvolkes glinstige

152) ...govprnvey o Batuvig Zupféprty o thv dpdyrwy fyepdw.. og ypiwy sl faakic
nodegr®te wal wpog ve adtoyddve Wi mepudsly otpdrevpa Evonovioy.
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Voraussetzungen bot, sie waren der germanischen Rivalen an der Donau,
der Gepiden und Langobarden, ledig geworden, gerieten aber andererseits
an die Grenzen des damaligen frinkischen Machtbereiches, wie er sich
seit dem groBen Theudebert erstreckte.’®® Fiir die Franken entstand damit
eine recht bedenkliche Lage. An der Stelle der miteinander rivalisieren-
den und sich gegenseitig in Schach haltenden germanischen Langobarden
und Gepiden waren jetzt die so rasch beweglichen reiternomadischen
Awaren ihre Nachbarn an der mittleren Donau geworden, die sich bereits
als recht gefdhrliche Gegner erwiesen hatten. Ein bouleversement des
alliances muBite den Franken ernsthaft erwigenswert erscheinen, zumal
auch die Langobarden, die alten Freunde der Franken wihrend ihres
Aufenthaltes in Pannonien, jetzt aber im Bunde mit den Awaren, von
dem eroberten Oberitalien aus den frankischen Alpenstellungen gefdhr-
lich zu werden drohten.'™ In dieser Situation ist es zu der iiberraschenden
Gesandtschaft gekommen, die Sigibert I. in den Jahren von 568/572 an
den ostromischen Kaiserhof schickte mit dem Auftrag, einen — von Gre -
gor als paxr bezeichneten — Vertrag auszuhandeln.”™ Um was es sich
dabei handelte, verridt uns unser Gewédhrsmann Gregor von Tours nicht.
Eine Frontstellung nicht nur gegen die Langobarden in Italien, sondern
auch gegen die Awaren ist durchaus méglich. Durchgefithrt wurden frei-
lich nicht frankische Ziige gegen die Awaren, sondern (seit 575) gegen die
Langobarden, die demnach als die stiirkere Bedrohung empfunden wurden,

153) Zu Theudeberts Siidostpolitik und der unter ihm erreichten Ausdehnung
des frénkischen Herrschaftsbereiches s. E. Z611ner : Geschichte der Franken
bis zur Mitte des 6. Jhs., Miinchen 1870, S, 91 ff.

154) Zu den langobardischen Angriffen auf die frinkischen Stellungen in
den Westalpen s. L. M. Hartmann : Geschichte Italiens im Mittelalter, Bd
II/1, Gotha 1900, S. 56f.; Léhlein (s. Anm. 134), S. 54 ff., 62. Mit ihnen wird
der frénkisch-ostromische VertragsschluB von 568/572 gewdhnlich in Verbin-
dung gebracht, so bei Stein, Studien (s. Anm. 125), S. 16, und Léhlein
(s. Anm. 134), S. 54 £f,, 62. Mit ihnen wird der friankisch-ostromische Vertrags-
abschluB von 568/572 gewdhnlich in Verbindung gebracht, so bei Stein, Stu-
dien (s. Anm. 125), S, 16, und bei Léhlein (s. Anm. 134), S. 62.

155) Gregorius Turonensis, Hist. Franc. IV 40, p. 172: Denique Sigy-
berthus rex legatus ad Justinum imperatorem misit pacem petens [...]. Qui
[...] locutique tamen cum imperatore, quae petierant, obtenuerunt. Die Ge-
sandtschaif fiel in die Zeit des Kaisers Justin II, also in die Jahre 565—3578.
Da nach Gregor die frinkischen Gesandten die Verhandlungen mit dem Kaiser
selbst fliihren, miissen sie vor das Jahr 574 gelegt werden, da seit diesem Jahr
der Caesar Tiberius die Geschifte fliir den erkrankten Augustus gefiihrt hat;
vgl. Stein, Studien (s. Anm. 125), S. 34, Anm. 18. Auf die Riickkehr der
frankischen Gesandtschaff im folgenden Jahre 143t Gregor die Eroberung der
syrischen Stéddte Antiochien u. Apamea durch die Perser 573 folgen; vgl. zu
diesen Ereignissen Stein, Studien, S. 44f. Da er diese Nachricht aber erst
viel spiter aus anderer Quelle erhalten hat (Gregorius Turonensis, Hist
Franc. X 24, p. 515), scheint seine relative Chronologie hier unsicher. Immerhin
spricht die Wahrscheinlichkeit dafiir, den AbschluB des frinkisch-ostrémischen
Vertrages vor den Ausbruch des Perserkrieges in der Mitte des Jahres 572 zu
legen; zu ihm Stein, Studien, S. 25. Der Vertragsschluf3 ist also in die Jahre
568/572 zu seizen; vgl. P. Goubert: Byzance avant 1'Islam, Bd II/i, Paris
1955, S. 17T Anm. 1. So gegen Avenarius (s. Anm. 39), S. 61.
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Das kann nun freilich kaum iiberraschen. Die Blicke der Awaren waren
jedenfalls nach der Niederlassung im TheiB-Gebiet wieder nach Siiden
und nicht nach dem Westen gerichtet. Schon als der Langobardenkénig
Alboin den Kagan 566 zur Teilnahme an einem Zuge gegen die Gepiden
aufforderte, waren die stirksten Argumente seiner Gesandten mach der
Darstellung Men anders die Vorteile, die dem Kagan ein Sieg tiber die
Gepiden fiir seinen Kampf mit Ostrom verschaffen wiirde.™ Welcher
Quelle auch immer Menander hier gefolgt ist, seine Vorstellungen von
den awarischen Motiven trafen durchaus das Richtige, Das zeigte das Ver-
halten des Kagans nach der Vernichtung des Gepidenreiches 567. Kaum
war das Gepidenland, das auf Grund eines zwischen Langobarden und
Awaren geschlossenen Vertrages an die Awaren fiel ', besetzt, wandte er
sich nach Osten, nach Skythien — wohl um die dort hausenden Kutriguren
und Utiguren zu unterwerfen.”™ Von dort aus zog er gegen das bis 567
gepidische, dann ostrémisch besetzte Sirmium '™, um sich in den Besitz
dieser Stadt zu setzen. Die Auseinandersetzungen um Sirmium dauerten,
wenn auch mit Unterbrechungen, eine Reihe von Jahren, anscheinend bis
574/575.'% Offenbar gelang es den Awaren zwar, das Gebiet um Sirmium
siidlich der Donau zu besetzen, nicht aber, die Stadt selbst in ithre Hand
zu bekommen.'® Wihrend einiger Zeit héren wir dann nichts von den
Awaren. Erst 578 treten sie wieder in Erscheinung, und von da an reifien
die Ziige gegen das Reich kaum mehr ab.'® 582 fiel das so lange um-
strittene Sirmium. Unterstiitzt von ithren awarischen Verbilindeten, lassen
sich spétestens seit den achtziger Jahren des 6. Jahrhunderts kleinere
slawische Scharen in den ostromischen Balkanprovinzen dauerhaft nie-

156) Menander Protector, fragm. 24, p.57.

157) Siehe oben Anm. 61.

158) Menander Protector, fragm. 27, p. 61; dazu Stein, Studien
(s. Anm. 125), S. 10 mit Anm. 12,

159) Menander Protector, fragm. 26, 27, p.58ff. Vgl. Kulakov-
skij, Istorija IT (s. Anm. 2), S. 345 f.

160) Dazu Stein, Studien (s. Anm. 125), S. 10ff.; Kulakovskij, Istorija
II (s. Anm. 2), S. 345 ff. Die nur bruchstiickhaft {iberlieferten Ereignisse in die
rechte Reihenfolge zu bringen, ist schwierig, die Chronologie daher kontrovers.
Sicher ist zu Beginn der Regierung des Kaisers Tiberius 574/575 ein Frieden
mit den Awaren geschlossen worden; s. Menander Protector, fragm. 63,
p. 121. Wahrscheinlich ist von diesem zu unterscheiden derjenige Friedens-
schluB, von dem Menander Protector, fragm. 34/35, p. 70, berichtet und
den Stein, Studien, S. 13, 104, auf 571 legt. Dagegen identifiziert Kula-
kovskij, Istorija, Bd II, S. 347, beide Friedensschliisse und setzt sie in das
Jahr 570, wihrend Lemerle, Invasions (s. Anm. 2), S. 289, beide Nachrichten
des Menander auf 574 bezieht.

161) Vgl. Stein, Studien (s. Anm. 125), S. 12{,; Kulakovskij, Istorija
II (s. Anm. 2), S. 347; Lemerle (s. Anm. 2), S. 289.

162) Hierzu die groBen Darstellungen der ostromischen AuBenpolitik dieser
Zeit von Stein, Kulakovskij, Bury u.a, ferner Zlatarski (s. Anm.
67), S. 366 ff. (ohne Belege); Enf1lin (S. Anm. 2), S. 700 ff.; sehr knapp Le-
merle (s. Anm. 2), S, 289ff.; Avenarius (s. Anm. 39), S. 85 ff.
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der.'” Die neunziger Jahre sind gekennzeichnet durch die erfolgreichen
Gegenoffensiven des tatkriftigen Kaisers Maurikios, nach dessen Sturz
602 die Donaufront dann freilich rasch vollig zusammenbrach.

Es kann kein Zweifel sein, daB die Blickrichtung der Awaren bis zum
ersten Zusammenbruch ihrer Macht nach ihrer Niederlage vor Konstan-
tinopel 626 auf die ostromischen Balkanprovinzen ging. Die Raub- und
Erpressungspolitik, die der bedeutende Kagan Bajan dem Reich gegen-
iiber betrieben hat, unterschied sich von der im iibrigen gleichgearteten
des Hunnenkdnigs Attila insofern, als Bajan die Okkupation ostrémischen
Bodens durch slawische Gruppen gefordert hat, die allerdings vorerst nur
Inseln im griechisch-lateinischen Meere bildeten.

Immerhin wire es nicht ausgeschlossen, daB der Kagan in den Jahr-
zehnten seiner Raubzlige durch den Balkan es fiir nttig gehalten hitte,
sich gegen den westlichen Verbiindeten seines ostrémischen Gegenspielers
abzusichern, und daB er zu diesem defensiven Zwecke slawische Verbinde
zur Niederlassung an Saale und Elbe veranlaBt hétte. Freilich wiirde das
nach dem gegenwirtigen Forschungsstande voraussetzen, daB die Awaren
nach 588 bereits auch eine Kontrolle iiber den béhmisch-mé#hrischen Raum
ausgeiibt hitten. Schrifiliche Zeugnisse, die darauf hinweisen, gibt es
nicht, und die archiologischen Spuren der Awaren in Béhmen und Mihren
scheinen erst der spitawarischen Periode (8. Jahrhundert) anzugehoren.'®
Zu der in diesen Zusammenhang gehdrenden Frage nach dem Zeitpunkt
der slawischen Einwanderung in M#hren und Bhmen mag hier nochmals
gesagt werden, daB ihr Ansatz in der ersten H3lfte des 6. Jahrhunderts —-
also vor der awarischen Niederlassung in Ungarn — viel Wahrscheinlich-
keit besitzt.)® Denn wenn es richtig ist, was neuerdings auf Grund der
Bodenfunde angenommen wird, daBl die germanische Siedlung in diesem

163) Vgl. EnBlin (s. Anm. 2), S. 701£f; Zlatarski (s. Anm. 67), S. 342 ff.

164) Die in Béhmen gefundenen awarischen Altsachen scheinen ausschlieBlich
der spatawarischen Periode anzugehéren; s. J. B o hm : Die frithgeschichtliche
Periode in der Tschechoslowakei im Lichte neuer Bodenfunde, in: Studien aus
Alteuropa. Festschrift K. Tackenberg (Beihefte der Bonner Jahrbiicher, Bd 10),
Kdln, Graz 1965, 5. 272; vgl. schon J. Eisner: Pour dater la civilisation avare,
in: Byzantinoslavica 9 (1947/48), S. 53 f. Die Friihdatierung von H. Preidel:
Slawen und Awaren, in: Siidostforschungen 11 (1946/52), S. 33 ff,, erweist sich
als tiberholt. Vgl. auch J. Werner: Zum Stand der Forschung {iiber die
archiologische Hinterlassenschaft der Awaren, in: Beitrige zur Siidosteuropa-
forschung, 1966, S. 307 ff,

165) In der tschechoslowakischen archiologischen Forschung wird jetzt allge-
mein auf Grund der Bodenfunde vom Prager Typ vorawarenzeitliche Einwan-
derung der Slawen in Béhmen und Méhren angenommen; s. Vana, Einfiih-
rung (s. Anm. 1), S, 58 ff.; auch Béhm (s. Anm. 164), S. 269ff.; J. Zeman:
Zu den chronologischen Fragen der iltesten slawischen Besiedlung im Bereich
der Tschechoslowakei, in: Archeolog. Rozhledy 18 (1966), S. 157 ff. Vgl. auch
Strzelczyk (s. Anm. 76), S. 110 ff. Von deutscher Seite stimmt der Friih-
datierung zu Preidel, Anfinge (s. Anm. 75), S. 41, 55 ff. Vgl. auch H. Mit-
scha-Mé&rheim (s. Anm. 79); dagegen aber J. Werner : Die Langobarden
in Pannonien, Miinchen 1962, S. 113f; G. Mildenberger in: Handbuch
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Raum etwa um 530 abbricht !*, dann mufl mit der Méglichkeit vorawaren-
zeitlicher Einwanderung slawischer Gruppen jedenfalls ernsthaft gerech-
net werden. Es scheint sogar moglich, daB bereits vor dem Abzug der
Germanen ein slawisches Element neben dem germanischen in Béhmen
gesessen hat.'"”

Wollte man nun bei der nach dem bisher Gesagten immerhin méglichen
Annahme bleiben, daB} die archiologisch erschlossene Wanderung sorbi-
scher Gruppen aus Bohmen das Elbetal abwiérts bis in den Saale-Mulde-
Winkel nach 568 durch die Awaren veranlafit worden sei, so bote sich als
historischer Ankniipfungspunkt der bekannte dritte awarische Franken-
zug von 595/596 an.'® Wiederum aber stellt sich das Ergebnis einer Ana-
lyse der Gesamtsituation, aus der heraus das Unternehmen erfolgte, einer
solchen Verkniipfung nicht sehr giinstig. Es kann kaum zweifelhaft sein,
dall dieser letzte awarische Zug gegen die merowingischen Franken in
engem Zusammenhang mit dem gleichzeitigen awarisch-bairischen Zusam-
mensto im Drautal stand und einen rein defensiven Charakter trug.'®
In den Jahren zwischen 589 und 595 hatte der Baiernherzog Tassilo I.

der Geschichte der bohmischen Linder, hrsg. v. K. Bosgl, Bd I, Stuttgart 1867,
S. 136 1f.

166) So Werner (s. Anm. 165), S. 91 f, 132. Dagegen setzt B. Svoboda:
Cechy v dobé stéhovani narodd [Béhmen in der Vilkerwanderungszeit], Prag
1965, S. 235f, das Ende der germanischen Siedlung in Bohmen erst in die
Mitte des 6. Jhs. und sieht mit der &lteren Forschung einen Zusammenhang
mit dem Abzug der Langobarden nach Italien 568.

167) I. Pleinerovda: Germanische und slawische Komponenten in der
altslawischen Siedlung Bfezno bei Louny, in: Germania 43 (1965), S. 1211f;
vgl. auch Vana (s. Anm. 1), S. 62.

168) Paulus Diaconus, Hist. Langob. IV 11, p. 120: Hunni quoque, qui
et Abares dicuntur, a Pannonia in Turingiom ingressi bella gravissima cum
Francis gesserunt. Brunichildis tunc regina cum nepotibus adhuc puerulis
Theudeperto et Theuderico regebat Gallias, a gquibus accepta Hunni pecunia
revertuntur ad propric. Die Datierung ergibt sich daraus, daf Paulus 1. den
Tod des Konigs Childebert II. unmittelbar vorher berichtet; Childebert starb
Ende 595, s. dazu W, Levison in: Neues Archiv 35 (1910), S. 40f, und B.
Krusch in: MGH SS rer. Merov. VII, Hannover 1920, S. 515 {.; 2. tritt in der
Darstellung des Paulus Childeberts Mutter Brunhildis den Awaren entgegen,
die nach dem Tode des Sohnes die Regentschaft fiir ihre unmiindigen Enkel
tibernommen hatte; s. E. Ewig : Die frinkischen Teilungen und Teilreiche 511
bis 613, Wiesbaden 1853, S. 41f. Der awarische VorstoB diirfte danach am
ehesten in das Frithjahr 596 zu setzen sein.

169) Anders aber Llabuda, Panstwo (s. Anm. 39), S. 269, 340f., der einen
kausalen Zusammenhang des dritten awarischen Frankenzuges mit der von
Ps.-Fredegar, Chron. IV 15, p. 127, berichteten Vernichtung der Warnen
durch Konig Childebert II. 594 annimmt; in Ubereinstimmung mit der herr-
schenden Lehre lokalisiert L. diese Warnen Ostlich der Saale und vermutet
eine politische Verbindung zwischen ihnen und den benachbarten Slawen und
deren Verbiindeten, den Awaren. Ahnlich Schlesinger, Entstehung (s.
Anm. 124), 8. 211; anders aber ders.: Geschichte (s. Anm. 124), S, 319, der die
Warnen von 594 mit den am Niederrhein bezeugten Warnen identifiziert. Vgl
zur Warnenfrage auch R. Wenskus: Zur frinkischen Siedlungspolitik im
Saalegebiet, in: Festschrift flir H. Beumann, Sigmaringen 1977, S. 125ff.;
Strzelczyk (s. Anm. 76), S. 50 ff. Das stirkste Argument gegen diese Auf-
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einen Sieg liber ein slawisches Heer im Drautal erfochten.'” 595 versuchte
er dort einen zweiten Schlag.” Den bedréngten Slawen eilte jetzt jedoch
der Awarenkagan zu Hilfe, der die Baiern schwer aufs Haupt schlug.
Diese interessanten Nachrichten, die wir Paulus Diaconus bzw.
seinem Gewédhrsmann Secundus von Trient verdanken, geben Auf-
schluB in verschiedener Richtung. Wir erfahren von dem Vordringen der
Baiern in das Drautal, aber auch von einer zweifellos von Osten kom-
menden slawischen Siedlung ebendort. Weiter ergibt sich, dafi die Slawen
an der Drau unter eigener Fiihrung standen und politisch selbstéindig vor-
gingen, aber auch, daf} sie in politischer Verbindung mit den Awaren
standen. Aus dem awarischen Verhalten 595 ist zu schliefen, daf} die
slawische Siedlung dort von den Awaren geférdert wurde und unter
awarischem Schutze stand.'™ Wir haben es hier wohl mit einer slawisch-
awarischen Interessengemeinschaft zu tun, #hnlich derjenigen, die etwa
zur gleichen Zeit zwischen den Awaren und den slawischen Kleinstdmmen
um Thessalonike bestand.” Es kann aber wohl auch kein Zweifel sein,

fassung scheint in der Tatsache zu liegen, dafi das politische Interesse der
Awaren in dieser Zeit nur auf den Balkan gerichtet ist (s. S. 512, 538).

170) Paulus Diaconus, Hist. Langob. IV 7, p. 118. Die Ortlichkeit dieses
bairischen Slawensieges teilt Paulus nicht mit, der Tassilo nur in Sclavorum
patriam ziehen 1d4Gt. Sehr wahrscheinlich aber fand dieses Treffen ebenso wie
das bald darauf folgende von 595 (s. unten Anm. 171) in den gleichen Gebieten
statt, wo spédter Tassilos Sohn und Nachfolger Garibald IL ca. 610/15 eine
Niederlage gegen die Slawen erlitt: in Agunio, also bei Lienz im Pustertal
(Paulus Diaconus, IV 39, p. 133); s. dazu S. Riezler: Geschichte
Bayerns, Bd I/1 Stuttgart, Gotha 21927, S. 148f.; Heuberger (s. Anm. 134),
S. 282, Da der Zusammensto bei Lienz nach Paulus Folge eines slawischen
Vordringens auf bairisches Gebiet war, ist anzunehmen, dall die slawische Sied-
lung oder doch die slawische politische Herrschaft das Pustertal damals nicht
erreicht hatte, sondern sich auf das Drautal o6stlich Lienz beschrinkte; vgl.
Heuberger, 3. 283 £ Fiur die Ortlichkeiten der bairisch-slawischen Treffen
der neunziger Jahre des 6. Jhs, ist daraus zu schlieBen, daf sie im Drautal
ostlich Lienz lagen. Dieser SchluB stimmt gut damit {iberein, daB im 8. Jh,
in der Zeit, in der der Baiernherzog Odilo die slawischen Karantanen unter
seine Oberherrschaft stellte, das Drautal als der Kernraum des karantanischen
Herzogtums erscheint; vgl. etwa B. Grafenauer: Zgodovina slovenskega
naroda [Geschichte des slowenischen Volkes], Bd I, Laibach 21964, S. 337 ff.;
A, Jaksech: Geschichte Kérntens bis 1335, Bd I, Klagenfurt 1928, S. 55 ff.
Anscheinend ist das Drautal das Gebiet gewesen, von dem aus sich die karan-
tanische Siedlung in die Ostalpentiler ausgedehnt hat; s. E. Kranzmayer:
Ortsnamenbuch von Kirnten, Bd I:. Die Siedlungsgeschichte von Kirnten von
der Urzeit bis zur Gegenwart im Spiegel der Namen, Klagenfurt 1956, S. 66 ff. —
Zur Datierung des ersten bairisch-slawischen Treffens s. Fritze, Unter-
suchungen (s. Anm. 14), S. 82.

171) Paulus Diaconus, Hist. Langob. IV 10, p. 150. Zur Lokalisierung
5. Anm. 170. Die Datierung ergibt sich daraus, daf Paulus unmittelbar darauf
den Tod Konig Childeberts II. folgen liBt, der Ende 595 starb (s. Anm. 168).

172) So mit M. Kos: Zgodovina Slovencev od naseliftve do petnajstega
stoletja [Geschichte der Slowenen von der Landnahme bis zum 15. Jh.], Laibach
1955, S. 44ff, und Grafenauer (s. Anm. 170), S. 270 ff., gegen J. Mal:
Probleme aus der Friihgeschichte der Slowenen, Laibach 1939, S. 16 ff., der
jegliche Abhéngigkeit der Drau-Slawen von den Awaren leugnet.
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auf welcher Seite das politische Schwergewicht in dieser Verbindung lag:
von vdlliger Unabhéngigkeit des slawischen Partners wird man hier fiig-
lich nicht sprechen diirfen.

Fragt man sich nun, aus welchem Grunde den Awaren an der Besetzung
des Drautales durch slawische Verbdnde gelegen war, so kann die Ant-
wort gewill nicht lauten, daB hier ein Tor fiir eine awarische Offensive in
Richtung auf Oberitalien gesichert werden sollte. Abgesehen davon, daf
zu jener Zeit die awarisch-langobardischen Beziehungen noch die denkbar
besten waren und daf die Awaren in den neunziger Jahren des 6. Jahr-
hunderts ganz mit der Abwehr der sich Jahr fiir Jahr wiederholenden
byzantinischen Angriffe auf sie beschiftigt waren '™, bietet das Drautal
fiir ein aus der ungarischen Ebene nach Italien vorstoBendes Reiterheer kei-
nen giinstigen Durchgang *™; das Pustertal bildet geradezu ein Sackgasse.
Umgekehrt aber bietet das Drautal, von Westen nach Osten sich immer
mehr verbreiternd und zudem fallend, einem iiber den Brenner durch das
Eisack- und das Pustertal vordringenden Gegner ' einen iiberaus glin-
stigen Zugang in das ungarische Tiefland. Wenn also die Awaren das
Drautal gesichert sehen wollten, dann ohne Zweifel, um einem solchen
Gegner den Weg zu versperren — also aus defensiven Griinden.

Das bedeutet aber wiederum, dafl zu Beginn der neunziger Jahre in der
Offensive hier die Baiern waren. Der Baiernherzog Tassilo aber, der dabei
die Fithrung hatte, muB als ein Parteiginger des Frankenké&nigs gelien,
denn kurz zuvor erst war er von diesem in seine Stellung eingesetzt wor-
den ', nachdem sein Vorginger Garibald I. durch seine AnnZherung an
die den Franken seit ihrem Eindringen in Oberitalien 568 verfeindeten
Langobarden offenbar das frénkische Vertrauen und infolgedessen auch
sein Herzogsamt verloren hatte.”” Das bairische Vorgehen im Drautal
konnte dem Frankenkonig denn auch nur erwiinscht sein; ein bairisch-
awarischer Gegensatz mulite auch nachteilige Folgen fiir die bairischen
Beziehungen zu den Langobarden, den Verbilindeten der Awaren seit 567,
haben, und die Gefahr einer den ganzen Siiden und Siidosten Mittel-
europas beherrschenden bairisch-langobardisch-awarischen Tripelallianz,
die gich in den siebziger und achtziger Jahren abgezeichnet hatte, schien
damit gebannt™ Wenn also im Jahre nach dem awarischen Strafzug
gegen die Baiern ein awarisches Heer in , Thiiringen“ gegen die Franken
kdmpft, dann darf daraus — falls die soeben dargelegte Kombination

173) Siehe dazu oben S. 517. 173a) Siehe oben 8. 512f m. Anm. 66.

174) Zum Folgenden L. Hauptmann : Politische Umwilzungen unter den
Slowenen vom Ende des 6. Jhs. bis zur Mitte des 9. Jhs, in: MIOG 36 (1915),
S, 2431 Vgl. Avenarius (s. Anm. 39), S. 119.

175) Zum Vordringen der bairischen Siedlung iiber den Brenner in das
Eisacktal zwischen 565 und 592 s. bes. Heuberger (s. Anm. 134), S. 1431,
mit Exkurs 36, S. 275 {f.

176) Paulus Diaconus, Hist. Langob. IV 7, p. 118.

177) Siehe dazu Riezler (s. Anm. 170), S. 148; Lohlein (s. Anm. 134),
S. 721

178) Vgl. Avenarius (s. Anm. 39), S. 119.
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richtig ist — geschlossen werden, daB der Kagan die politische Verbin-
dung zwischen Baiernherzog und Frankenkonig sehr wohl kannte und
dalBl er gedachte, wie jenem so auch diesem auf unmiBiverstindliche Weise
die Zugehorigkeit des Drautales zum awarischen Machtbereich klar zu
machen. Im Unterschied zu den ersten beiden awarischen Frankenziigen
des 6. Jahrhunderts diente der dritte nach dieser kombinatorischen Ver-
kniipfung verschiedener Einzelvorgiénge den Interessen awarischer Macht-
politik; eine bereits aufgebaute awarische Machtposition sollte vor frem-
dem Zugriff geschiitzt werden — doch nicht eine Stellung &stlich der
Saale, sondern im Drautal, wo das bairische Vordringen den Kernraum
des awarischen Machtbereiches in Ungarn unmittelbar bedrohte,'”

Nicht leicht zu beurteilen ist die Frage, in welchem sachlichen Zusam-
menhang mit diesem dritten awarisch-fréankischen Treffen in , Thiiningen®
das Biindnisangebot steht, das eine frankische Gesandtschaft dem Kaiser
Maurikios in den neunziger Jahren des 6. Jahrhunderts gemacht hat.'®
Die Schwierigkeit liegt darin, daB der Zeitpunkt, zu dem die frankische
Gesandtschaft in Konstantinopel eintraf, sich beim gegenwiirtigen For-
schungsstande nicht sicher bestimmen 1dBt. Nach den Angaben des ein-
zigen Berichterstatters, des griechischen Historikers Theophylaktos
Simokattes™, war der entsendende Frankenkénig Theuderich IIL,
der jiingere Sohn Konig Childeberts IL; danach konnten die Gesandten
das Frankenreich erst nach dem Tode Childeberts Ende 585 verlassen
haben.'® Die relative Chronologie der Geschehnisse, in deren zeitlichen
Zusammenhang Theophylakt das Eintreffen der frénkischen Gesandt-
schaft stellt, fithrt aber in den Sommer oder Herbst 595 ', also dech noch
in Childeberts letzte Lebenszeit.'™ Da eine Verwechslung der Kénigs-
namen kaum anzunehmen ist — Konig Childebert war am Kaiserhofe
zweifellos viel bekannter als sein jlingerer Sohn —, mufl Theophylakt ein
anderer Irrtum unterlaufen sein. Die naheliegende Annahme, daf die

178) Dazu Fritze, Untersuchungen (s. Anm. 14), S. 82 ff.

180) Theophylaktos Simokattes, Historiae IV 3, 6—8, p. 225.

181) Ebenda, VI 3, 7.

182) Zur Datierung des Todes Konig Childeberts IL s. oben Anm. 168.

183) In der Berichterstattung des Theophylakt iiber die Ereignisse der neun-
ziger Jahre ds 6. Jhs. klafft eine Liicke von vier Jahren; s. J. B. Bury: The
chronology of Theophylaktos Simokattes, in: English Historical Review 3 (1888),
5. 310ff, und Lemerle, Invasions (s. Anm. 2), S. 290 ff. Die relative Chrono-
logie fithrt auf das Jahr 595 als den Beginn der Awarenkriege des Kaisers
Maurikios, wenn man von dem Fixpunkt des Sturzes des Maurikios im Jahre
602 ausgeht; s. Labuda, Panstwo (s. Anm. 39), S. 341 ff, und ders.: La
chronologie des guerres de Byzance contre les Avares et les Slaves 4 la fin
du Ve siecle, in: Byzantinoslavica 11 (1950), S. 167 ff. Labudas Argumentation
143t auBler acht Goubert, Byzance (5. Anm. 155), S. 90, und ders.: La
guerre sur le Danube a la fin du Vle siécle d’ aprés Menander le Protecteur et
Theophylaktos Simokattes, in: Actes (s. Anm. 39), S. 116ff. Vgl. Fritze,
Untersuchungen (s. Anm. 14), S. 88 f.

184) Dies scheint Labuda, a chronologie (s. Anm. 183), S. 170£, zu Uber-
sehen.
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fréankische Gesandtschaft nicht gleichzeitig mit einer persischen, wie Theo-
phylakt berichtet, sondern erst einige Zeit spiter in Konstantinopel ein-
getroffen sei, scheint nach den sehr detaillierten Angaben des Theophylakt
gerade in diesem Kapitel, in dem er die Ereignisse tageweise schildert,
auszuscheiden. Es bleibt nur méoglich, dafl Theophylakt den Kénigsnamen
— ebhenso wie die ebenfalls mitgeteilten Namen der frankischen Gesand-
ten — einem schriftlichen Text, einem Brief, entnommen hat, der im
weiteren Verlaufe der frankisch-byzantinischen Verhandlungen entstan-
den war und der Kénig Theuderich als Verhandlungspartner des Kaisers
nannte, weil nach Beginn der Vierhandlungen im Sommer oder Herbst 595
dessen Vater Childebert, der Initiator des frénkischen Biindnisangebots,
gestorben war. Dall die Verhandlungen noch weiter gegangen sind, ist,
obwohl Theophylakt davon michts mitteilt, doch gerade nach seiner Dar-
stellung anzunehmen, da der Kaiser nach Theophylakt die frinkische
Bitte um Subsidien ablehnt und statt dessen ein subsidienloses Biindnis
vorschlédgt.

Will man diesen Ausweg benutzen, so wire die frénkische Gesandt-
schaft an Kaiser Maurikios auf Sommer oder Herbst 595 zu datieren; als
Initiator wire noch Konig Childebert II. zu betrachten. In diesem Falle
miilte sie in sachlichen Zusammenhang mit dem bairischen Vorgehen
gegen die Slawen im Drautal 595 gebracht werden, das dann noch sicherer
als ein frénkisch inspiriertes Unternehmen aufzufassen wire. Doch bleibt
diese Datierung und damit auch die Motivierung der Gesandtschaft unge-
wil}. Sollte dem Theophylakt doch sin Irrtum in der zeitlichen Einordnung
der Gesandtschaft unterlaufen sein, sollten die frinkischen Unterhindler
erst spiter in Konstantinopel eingetroffen sein, so wire es mdaglich, das
frinkische Biindnisangebot als Reaktion auf die bairische Niederlage
gegen die Awaren von 595 zu verstehen '™, unter Umstédnden aber auch
erst autf den awarischen VorstoB nach , Thiiringen“ von 596. Solange die
Chronologie nicht eindeutig festgestellt ist, fdllt eine Entscheidung schwer.
Wie immer aber auch die fridnkische Gesandtschaft an Kaiser Maurikios
zeitlich anzusetzen ist — die Motivierung des dritten awarischen Fran-
kenzuges von 596, wie sie hier dargelegt worden ist, wird dadurch nicht
betroffen. Ist der relativ-chronologische Ansatz, den Theophylakt der Ge-
sandtschaft gibt, richtig, so bestitigt er das gewonnene Ergebnis; ist er
falsch, so wird es dadurch nicht beeintréchtigt.

Durchaus im Einklang mit der dargelegten Auffassung des awarischen
Rittes nach Westen von 596 als einer defensiven Aktion, die einem offen-
siven bairisch-frinkischen Vorgehen im Drautal begegnen sollte, steht das
Verhalten der Awaren nach ihrem Siege liber 'das frinkische Heer, wie
unser Gewdhrsmann Paulus Diaconus bzw. Secundus wvon
Trient es schildert. Nach Empfang einer einmaligen frinkischen Zah-

185) So Labuda, Panstwo (s. Anm. 39), S. 273, 346 £, der zwar die frinki-
sche Gesandtschaft im Herbst 595 in Konstantinopel eintreffen 1461, den dritten
awarischen Frankenzug aber in das gleiche Jahr statt in das folgende setzt.
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lung zogen die Awaren sich in ihre Heimat (ad propria) zuriick. So verhilt
man sich nicht einem Gegner gegeniiber, den man angreift, um ihn zu-
riickzudréingen, und auch der Erhaltung einer defensiven awarischen
Stellung in Thuringia 6stlich der Saale wére mit einer solchen Politik nur
mangelhaft gedient gewesen. Das Verhalten der Awaren ist umso auf-
filliger, als die frankische Konigin Brunhilde nach dem Tode ihres Sohnes
Childebert durch erhebliche innere Auseinandersetzungen an einem kraft-
vollen Widerstand gegen die Awaren gehindert war. Wie nahe hitte es
fiir den Kagan gelegen, diese Schwiche seines Gegners auszunutzen, wenn
es ihm wirklich um Machtinteressen an der Saale gegangen wire!

VII. Franken und Sorben

Als Anhaltspunkt fiir eine im Dienste awarischer Machtpolitik stehende,
von den Awaren geforderte und geschiitzte Niederlassung sorbischer
Gruppen ostlich der Saale nach 568 ist der awarische Zug gegen die Fran-
ken von 596 mithin zu streichen. Sind somit alle diejenigen Argumente,
die man fiir diese These ins Feld hat fiihren kénnen, der Reihe nach ge-
fallen, so 1dBt sich umgekehrt ein Zeugnis beibringen, das — so scheint
es — entschieden gegen sie spricht. Als der Frankenkonig Dagobert I. im
Kampfe gegen den Slawenkonig Samo 631/632 eine empfindliche Nieder-
lage erlitten hatte, war eine der fir die Franken nachteiligen Folgen der
politische Anschlul des Sorbenfiirsten Dervanus an das Samo-Reich.'™
Aus der Darstellung der sogenannten Fredegar-Chronik, unserer einzigen
Quelle fiir diese Vorginge, erfahren wir bei dieser Gelegenheit, dall die
Sorben — die hier zum ersten Male erwidhnt werden — bis dahin ad
regnum Francorum iam olem aspecserant, also ,seit alters” staatsrecht-
lich zum Frankenreich gehorten — denn so muB die Formel ,ad regnum
aspicere” gedeutet werden.'” Wenn man auch das iam olim der Chronik
gewiB nicht pressen darf, so geht es doch wohl nicht zu weit, es fiir einen
Zeitabstand von 30/50 Jahren in Anspruch zu nehmen. Man kdme auf
diese Weise in das Ende des 6. Jahrhunderts, d.h. in die Zeit, fiir die die
archdologische Forschung die sorbische Landnahme glaubt erschlieBen zu

186) Pseudo-Fredegar, Chron. IV 68, p. 155; nach der Darstellung des
frinkischen Feldzuges gegen Samo und der frinkischen Niederlage schildert
der Chronist die Folgen: multis post hec vecebus Winidi in Toringia [...]
inruunt; etiam et Dervanus dux gente Surbiorum, que ex genere Sclavinorum
erant et ad regnum Francorum iam olem aspecserant, se ad regnum Samo-
nem cum suis tradedit.

187) Diese Bedeutung der Formel ,ad regnum adspicere” erhellt aus anderen
Stellen, an denen die Chronik sie verwendet, eindeutig; s. Fritze, Unter-
suchungen (s. Anm. 14), S. 314. Auch in den frdnkischen Formelsammlungen
wird ,adspicere ad” im Sinne von ,rechtens gehoren zu* verwandt; s. Form.
Mare, I 17, IT 19; Form. Tur. 6, 7. Weiteres s. in der Edition der Formelsamm-
lungen von K. Zeumer, MGH LL V, Hannover 1886, Index rerum et ver-
borum, p. 740 s.v. aspicere. Es handelt sich offensichtlich um eine feste Formel
der frankolateinischen Rechtssprache.
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kénnen.**® Wiirden wir von awarischen VorstéBen an die mittlere Elbe
keinerlei Kenntnis haben, so wére wohl schon léngst aus der Mitteilung
der Fredegar-Chronik geschlossen worden, dall die sorbische Landnahme
Ostlich der Saale unter dem Schutze und der Forderung des Franken-
konigs erfolgt sei. Nachdem sich nun gezeigt hat, daf} die drei awarischen
Frankenziige des 6. Jahrhunderts sich — um es vorsichtig auszudriicken —
auch ohne jeden Zusammenhang mit der sorbischen Landnahme motivie-
ren lassen, daB der erste wohl sicher, der zweite wahrscheinlich durch
eine kaiserliche Empfehlung veranlaBt war, beide Ziige in erster Linie
den Interessen ostrdomischer Politik dienten und sorbische Abteilungen
bestimmt nicht an ihnen beteiligt waren, dafBl schliefilich der dritte, den
der Kagan in seinem eigenen Interesse fiihrte, auf die eine oder die
andere Weise mit dem eigentlichen Schauplatz der frankisch-awarischen
Auseinandersetzung im Drautal verbunden war, rilickt die von der Frede-
gar-Chronik nahegelegte Auffassung der Umstinde, unter denen die friih-
sorbische Landnahme erfolgte, in den Vordergrund. Nicht die Awaren
héatten danach die frithen Sorben an die Elbe gefiihrt, sondern die Franken.

Durchdenkt man diese auf den ersten Blick befremdende, weil im
Widerspruch zu hergebrachten Auffassungen stehende These, so finden
sich die Motive filir eine derartige frinkische MaBnahme iiberraschend
leicht zusammen. Nach dem gegenwirtigen Stande der archiologischen
Forschung hat in der zweiten H&lfte des 6. Jahrhunderts die ostsaalische
germanische Bevilkerung ihre Sitze zu einem groBien Teile verlassen, das
Land ist menschenarm geworden." Das mag wenigstens teilweise eine
Wirkung des awarischen Sieges von 566 und der awarischen Reichsgriin-
dung in Pannonien 567/568 gewesen sein. Mit dem Willen oder gar auf
Veranlassung der friankischen Reichsfiihrung ist diese Abwanderung frei-
lich kaum geschehen. Dal} der awarisch-frankische Vertrag von 566 gewil3
nicht das schwerwiegende frénkische Zugestindnis einer Riumung der
ostsaalischen Lande von germanischer Bevolkerung vorgesehen hat, hat
sich oben gezeigt. Freiwillig aber hat die frinkische Fithrung sicherlich
nicht eine MaBnahme durchgefiihrt, die ihren Interessen so diametral
entgegengesetzt war. Offenbar war sie aber auch nicht in der Lage, dem
sich spontan vollziehenden Geschehen entgegenzuwirken. Doch ist es mog-
lich, daf} sie sich bemiiht hat, es in Bahnen zu lenken, die der friankischen
Politik dienlich waren. So kdénnte es sich bei den ,Schwaben des Schwa-
bengaues zwischen Bode und Wipper wirklich, wie schon Karl Miillen-
hoff annahm, um semnonische Reste handeln, die von der frinkischen
Fithrung aus ithren isolierten Sitzen im Havelland an die menschenarme
frinkische Ostgrenze an der Saale umgesiedelt worden wéren.'" Sollten

138) Siehe oben S. 523 f.

189) Siehe oben Anm. 5.

190) Die Lehre K. Miillenhoffs s. an dem in Anm. 22 angegebenen Ort.
Im gleichen Sinne — Herkunft der ,Nordschwaben® von semnonischen Resten
ostlich der Elbe — R. Wenskus: Stammesbildung und Verfassung. Das
Werden der frithmittelalterlichen gentes, Koéln, Graz 1961, S. 558f., gegen
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die Warnen der sogenanten Fredegar-Chronik von 594 an der Saale zu
lokalisieren sein, so konnte der frinkische Feldzug gegen sie von 594 in
diesen Zusammenhang gehoren.'™ Jedenfalls entstand ein breit gedehntes
Niemandsland zwischen Saale und Erzgebirge, das im Westen ven dem
frénkisch beherrschien Thiiringen, im Osten dem vermutlich awarisch
kontrollierten Béhmen begrenzt war. Bei dieser Lage muBite es im franki-
schen Interesse liegen, die schwachen germanischen Restgruppen ostlich
der Saale durch b&Auerlich siedelnde Verbinde zu verstidrken, die selbst zu
schwach waren, um den Franken gefdhrlich werden zu konnen. ,Natio-
nale” oder ,vblkische" Bedenken gegen die Niederlassung slawischer
Gruppen neben germanischen haben schwerlich bestanden, das Wort
» Volkstumskampf® war noch nicht erfunden. Lehrreich hierfiir ist die Un-
voreingenommenheit, mit der der frinkische Chronist des 7. Jahrhunderts
die Entstehung eines grofen slawischen Reiches wiirdigt, das der frénki-
schen Macht in Ostmitteleuropa einen schweren Schlag versetzt hatte;
gerade auf Grund dieser seiner erfolgreichen Selbstbehauptung reiht
Pseudo-Fredegar den Verband des Samo-Reiches in die Reihe der groflen
geschichtstragenden gentes ein, deren acta et bella sein Werk darstellen
will."™® Auch das Heidentum der Slawen diirfte nur geringen AnstoB er-
regt haben, waren doch auch die germanischen gentes ultra Rhenum des
Frankenreiches vom Christentum noch recht oberflichlich beriihrt.

Sollte sich als richtig erweisen, was vielfach und mit immer besser be-
griindeter Argumentation angenommen wird, daff nimlich die Baiern ihre
historischen Sitze und ihre politische Formierung in der ersten Hélfte des
6. Jahrhunderts durch die fridnkische Reichsfithrung erhalten haben ',
so wére auch ein Parallelvorgang zu der hier vermuteten fridnkischen
Forderung der frithsorbischen Landnahme gefunden. Die Motive diirften
in beiden Fillen etwa die gleichen gewesen sein. Und sollte auch die
neuerdings sich wieder in den Vordergrund schiebende Lehre von der

HefBler, Mitteldeutsche Gaue (s. Anm. 124), S. 85 ff., der die ,Nordschwaben“
von niederldndischen Sueben herleiten wollte. Vgl. auch Schlesinger,
Entstehung (s. Anm. 124), S. 25, und ders., Geschichte (s. Anm. 124), S. 335.

191) Siehe Anm, 169. Vgl. die Stellungnahme von Lowmianski (s. Anm. 1),
S. 332 £,

192) Zur historiographischen Intention der sogen. Fredegar-Chronik aus-
fiihrlich Fritze, Untersuchungen (s. Anm. 14), S. 127 ff.; zur Wiirdigung der
Slawen in ihr ebenda, S. 313 ff.

193) So bes. H. Zeifl: Von den Anfingen des Bailernstammes, in: Bayer.
Vorgeschichtsblitter 13 (1936), S. 24 ff.; H. L6 we : Die Herkunft der Baju-
waren, in: Zs. fiir bayerische Landesgeschichte 15 (1949), S. 5ff.; J. Werner:
Die Herkunft der Bajuwaren und der ,0stlich-merowingische” Reihengriber-
kreis, in: Zur Geschichte der Bayern, hrsg. von K. Bosl, Darmstadt 1965,
S. 12 ff. Sehr zugunsten dieser These spricht der Nachweis der burgundischen
Abstammung der Agilulfinger durch E. Z61lner: Die Herkunft der Agilul-
finger, Erstdr. 1951, mit Ergénzungen wieder in: Zur Geschichte der Bayern (wie
oben), S. 107 ff. Vgl. auch E. Schwarz: Das Ende der Volkerwanderungszeit
in Béhmen und die Herkunfisfrage der Baiern. Ein kritischer Uberblick des
derzeitigen Forschungsstandes, in: Bohemia § (1967), S. 23 ff.
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Herkunft der Bajuwaren aus Béhmen zutreffen '™, dann wire in beiden
Féllen auch der Raum, aus dem die friénkische Fiihrung die bendtigten
Siedlergruppen anwarb, der gleiche. DaB die Franken nach dem Zusam-
menbruch des Thiiringerreiches iiber Béhmen eine gewisse Kontrolle,
wenn auch kaum eine eigentliche Herrschaft ausiibten, ist durchaus még-
lich. In der Folge der awarischen Reichsgriindung in Ungarn diirfte sie
ihnen wieder verloren gegangen sein, doch werden ihre Verbindungen zu
diesem Raum es ihnen auch danach noch ermdglicht haben, den Abzug
slawischer Verbdnde aus Béhmen zu beglinstigen.

Freilich hitte der ganze Vorgang, dessen Rekonstruktion hier versucht
wurde, die Bereitschaft der sorbischen Verbénde selber zur Voraussetzung
gehabt. Aber auch deren Motive lassen sich unschwer benennen. Deduktiv
ist anzunehmen, dafl die Reichsgriindung eines so starken und so herri-
schen Reiterkriegervolkes, wie es die Awaren seit ca. 570 waren, in Un-
garn eine abstoBende Wirkung auf benachbarte béuerliche Verbinde
haben muBte. Was wir von der Wirkung der Hunnen auf germanische
Volker teils sicher wissen, teils gut erschliefen konnen, ist auch fir die
frithen awarisch-slawischen Beziehungen sehr wahrscheinlich: das Er-
scheinen der awarischen Reiternomaden im Siidosten Mitteleuropas wird
slawische Verbdnde zu ausweichenden Bewegungen veranlaft haben.
Wenn auch #ltere Vorstellungen einer brutalen Verknechtung des slawi-
schen Volkstums in seiner Gesamtheit durch die Awaren sicher falsch
sind '*, so kann doch kaum bezweifelt werden, dafl die in der unmittel-
baren Nachbarschaft der Awaren lebenden slawischen Verbinde schwer
unter ihrer Herrschaft zu leiden hatten.’* Eine Fluchtbewegung aus dem
awarischen Machtbereich, zu dem sehr wahrscheinlich auch Béhmen ge-
horte, erscheint darum sehr verstindlich. Als solche 145t sich ohne Schwie-
rigkeit auch die Wanderung sorbischer Gruppen aus Bthmen an die
untere Saale auffassen.

Ist die hier entwickelte Lehre richtig, dann hitten die Awaren zwar
nicht, wie die &ltere Forschung meinte, unmittelbar und positiv auf die
sorbische Landnahme 8stlich der Saale eingewirkt, wohl aber mittelbar
und negativ. Nicht auf awarische Initiative und im Dienste der awarischen
GroBmachtbildung hétte sich der Vorgang abgespielt, sondern als Flucht-
bewegung vor dem allzu harten Zugriff des asiatischen Reitervolkes. Die
Einwirkungen der Awaren auf die Ausbreitung der Slawen wiirden sich
noch vielfdltiger und noch stirker differenziert erweisen, als die neuere
Forschung sie bereits erarbeitet hat.

Doch sihe diese Untersuchung ihr Ziel bereits erreicht, wenn es ihr
gelungen wire, die alte Miillenhoffsche Lehre von einem frénkisch-awari-
schen Vertrage, in dessen Ausfithrung die Franken das ostsaalische Thii-

194) Siehe dazu den in Anm. 193 genannten Forschungsbericht von
Schwarz.

195) Siehe oben S. 517 ff.

196) Siehe oben S. 519f.
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ringen von germanischer Bevélkerung gerdumt und den Awaren iiber-
lassen, diese ihrerseits aber den leer gewordenen Raum mit sorbischen
Gruppen aufgefiillt hitten, zu widerlegen.

Die Beziehungen der Awaren zu den ihmen benachbarten slawischen
Verbdnden waren — soviel scheinen diese Studien zu ergeben — viel
differenzierter, als die &ltere Forschung anzunehmen geneigt war. Die
Unterschiede nach Raum und Zeit, die sich in ihnen feststellen lassen,
erlauben es schlechterdings nicht, sie auf eine Formel zu bringen. Auch
der im Kern angemessene ethnosoziologische Ansatz, den zuerst Beda
Dudik in die Forschung eingefiihrt hat, erfaBt sie nur teilweise. Die histo-
rische Wirklichkeit der Begegnung eines reiternomadischen mit einem
pflugbiuerlichen Ethnikum ist in sich so mannigfaltig gestuft, daB es
nicht moglich ist, ihr mit einem verhaltnisméBig einfachen ethnosoziologi-
schen Schema vollstindig gerecht zu werden. Wie der Historiker in dieser
Frage beim Ethnosoziologen in die Schule gehen muB, so mufl hier umge-
kehrt auch der Ethnosoziologe vom Historiker lernen.

Summary

On the Significance of the Avars for the Expansive Movement
of the Slavs in the Early Middle Ages

On the expansive movement of the Slavs in the Early Middle Ages we are
but inadequately informed through written sources only allowing us to trace
the main trends of the Slavonic settlement of the Balkan Peninsula, while
hardly making discernible the expansion of the Slavs to the north and west
as far as the Elbe-Saale line and beyond. Consequently, there remains a wide
range of bold theses and combinations. For a long time now the migrations of
the Slavs are being assumed to have essentially been caused by factors from
without: the dissolution of the empire of the Huns in the middle of the 5th
century, and the establishment of the Avar realm in modern Hungary in 567/68.
The appearance of Slavonic groups on the Lower Danube about 500 A. D., must
indeed be taken as consequent on the breakdown of the Huns. An Avar in-
fluence on the Slavonic expansion also appears to be certain. But the author
further presumes inside factors to have been effective in this process (i e
autogenetic migration) in the course of which — as particularly stressed by
the author — the role of the Avars must be seen as far more differentiated
than it is normally the case. The author reviews the most important evidence
supporting the doctrine of the Avar dominance as the essential promoter of
the Slavonic migrations, and states its fundamental reliability. After surveying
the Avar history in Europe until 626, the author demonstrates by example
of two Slavonic movements (the Slavonic siege of Thessalonica [Thessaloniki]
about 610, and the Slavonic advance in the Drava valley towards the end of
the 6th century) that there were Slav groups not subjugated by the Avars but
rather in the position of the latters’ weaker allied partners. He takes up the
thesis according to which the reports contradicting this evidence (v.s.) go back
to a common West Slavonic source and merely refer to a Slavonic group in
modern western Hungary. A sifting of further evidence shows the author that
the relations between Slavonic groups and Avars were highly differentiated
as to region and time, and that accordingly the Avar dominancy had — with
regard to region and time — a greatly varying significance for the Slavonic
expansion. With respect to the Slavonic movement to the west, the author
wants to demonstrate that the three Avar advances towards the eastern fron-
tier of the Frankish realm (562, 566, 595/96) were not intended to extend the
dominion of the Avars to the west, and that, therefore, they did not cause —
not directly, at least — the settlement of Slavonic groups east of the Saale, as
it is quite often assumed. Apparently the Sorbs east of the Saale were settled
there by the Franks intending to protect their eastern border left exposed
after the withdrawal of Germanic groups.
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Nachtrag

Der vorstehende Beitrag ist aus einer ldngeren, vielfach unterbrochenen Be-
schéftigpung mit dem Thema erwachsen, die sich zunéichst in meiner Disser-
tation (s. Anm. 14) und dann in einigen Vortrigen und Referaten niedergeschla-
gen hat, so auf einer Tagung des damaligen Institutes fiir Ur- und Friihge-
schichte der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin am 19. 10. 1966,
vor der Berliner Gesellschaft fiir Ethnologie, Anthropologie und Urgeschichte
am 6. 11. 1967 und auf einer Tagung des J. G. Herder-Forschungsrates am
4, 3. 1978. Eine langere Krankheitsperiode hat mich daran gehindert, meinen
Beitrag zu dem vorgesehenen Termin vollig abzuschlieBen. Es sei mir daher
erlaubt, nachstehend noch einige Nachtrige zu geben. — Ich widme meine
Arbeit in tiefer Dankbarkeit flir die mir in langen Jahren, besonders aber im
Schreckensjahr 1939, geleistete vielfidltige Hilfe Margarete Woltner, Gertrud
Philipp und Werner Philipp.

Zu Anm. 1: Zur historischen Literatur nachzutragen E. Klebel: Lan-
gobarden, Bajuwaren und Slawen, Erstdruck 1939, ergéinzter Wiederabdruck in:
ders.: Probleme der bayerischen Verfassungsgeschichte, Miinchen 1957, S.
78 ff. — Zu dem Buch von Zd. V41l a ist die Rezension von Hj. Brachmann
in: Jahresschrift fiir mitteldeutsche Vorgeschichte 57 (1973), S. 259 ff., zu wver-
gleichen, Weitere arch#dologische Literatur: J. Eisner: Rukovét slovanské
archeologie [Handbuch der slawischen Archiologie], Prag 1966, S. 87ff.; K.
Jazdzewski: Das gegenseitige Verhdltnis slawischer und germanischer
Elemente in Mitteleuropa seit dem Hunneneinfall bis zur awarischen Land-
nahme an der mittleren Donau, in: Archaeologia Polona 2 (1959), S. 51 ff.; H.
Jankuhn: Germanen und Slawen, in: Berichte iiber den II. Internationalen
Kongrel fiir Slawische Archiiologie Berlin 1970, Bd [, Berlin(-Ost) 1973, 5. 55 ff.;
J.Herrmann: Das Zusammentreffen von Germanen und Slawen in Mittel-
europa im 6. Jh.,, in: Actes du VIIe Congrés International des sciences pré-
historiques et protohistoriques, Belgrad 1973, S. 318ff. — Zu dem mit der
Frage des Verlaufs der slawischen Ausdehnungsbewegung eng zusammenhin-
genden Problem der slawischen Urheimat nenne ich hier nur die Berichte {iber
den Stand der Forschungsdiskussion von Vana (s. Anm. 1), 5. 27 ff,, und von
W. Hensel: From studies on the ethnogenesis of the Slavs, in: Ethnologia
Slavica 7 (1977), S. 35 ff.

Zu Anm. 2 nachzutragen: R. A. Nasledova: VtorZenije Slav’an i jich
rasselenije na territoriji vizantijskoj imperiji [Das Eindringen der Slawen und
ihre Ausbreitung auf byzantinischem Reichsgebiet], in: Istorija Vizantiji v trech
tomach [Geschichte von Byzanz in drei Bédnden], Bd I, Moskau 1867, S. 337 ff.;
H. Ditten: Das Eindringen der Slawen ins Reich und seine Folgen, in:
Byzanz im 7. Jahrhundert. Untersuchungen zur Herausbildung des Feudalis-
mus, Berlin(-Ost) 1978, S. 84 ff.; sehr knapp Dm. Obolensky: The empire
and his northern meighbours, Erstdruck 1966, wieder in: ders.: Byzantium
and the Slavs. Collected studies, London 1871, Kap. II. — Zu Unrecht setzt
V. N. Zlatarski: Die Besiedelung der Balkanhalbinsel durch die Slawen,
in: Revue internationale des études balkaniques 2 (1936), S. 361, den Beginn
der slawischen Einfélle ins Reich ohne Begriindung erst in das Jahr 526. Nicht
benutzt: V. TApkowva: Invasions et changements ethniques dans les Balkans
aux VIe—VlIle siecles, Sofia 1966.

Zu Anm,. 6: Zur Frage der Weichsel als Westgrenze der friihslawischen
Siedlung s. E. Simek: Zapadni Slované a Germani [Westslawen und Ger-
manen], in: Z davnych vekd [Aus alter Zeit] 1 (1947/48), S. 8 ff., dem jedenfalls
wohl soweit zu folgen ist, dall die antiken Autoren die alte BernsteinstraBe im
Auge hatten, wenn sie von der Weichsel als der Ostgrenze der germanischen
bzw. der Westgrenze der slawischen Siedlung sprachen. — Zur Auffassung der
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Venethi als westlicher slawischer Gruppe neben den beiden &stlichen der Skla-
wenen und Anten: Einige polnische Arch#ologen sehen dementsprechend in den
Venethi die ethnischen Tridger der von ihnen als ,wenedisch” bezeichneten
kaiserzeitlichen Brandgridberkultur zwischen Oder und Weichsel, s. J. Kost~
rzewski: Zur Frage der Siedlungsstetigkeit in der Urgeschichte Polens, Posen
1965, und dazu die Stellungnahmen von Jankuhn (s. Nachtrag zu Anm, 1),
S. 63, und von Mildenberger (3. Anm. 5) und dems.: Sozial- und Kul-
turgeschichte der Germanen, Stuttgart 1972, S. 19f. — Zur Problematik des
Veneter-Namens 5. noch die Berichte {iber den Stand der Forschungsdiskussion
bei W. Laur: Namen- und Sprachschichten in den norddstlichen Provinzen
des Deutschen Reiches, in: ZfO 12 (1963), 5. 733 ff,, und bei H. Fromm in:
R. Much: Die Germania des Tacitus, 3. Aufl. hrsg. von W. Lange, Heidel-
berg 1967, S. 524 £f.

Zu Anm. 13: Sehr quellenfern behandeln die Frage Nasledova (s.
Nachtrag zu Anm. 2), S. 338, und Ditten (s. Nachtrag zu Anm. 2), S. 77 ff.

Zu Anm. 26: Bei den Autoren deutscher Sprache zu ergéinzen Klebel
(s. Nachtrag zu Anm. 1), S. 80.

Zu Anm. 27: Die Problematik der von Fr. Ratzel begriindeten ,Hirten-
kriegertheorie” ertrtert W. E. Miihlmann: Herrschaft und Staat. Eine
Untersuchung der Uberlagerungstheorie, in: ders.: Rassen, Ethnien, Kultu-
ren, Neuwied, Berlin 1964, S. 248 ff. — Zusammenfassend fiiber die ,nord-
eurasiatischen Reitervilker” und ihre Reichsbildungen M. de Fernandy in:
Historia Mundi, Bd V, Bern 1956, S. 175 ff.,, und G. Vernadsky: The Eura-
sian nomads and their impact on medieval Europe, in: Studi Medievali III/4
(1963), S. 401 ff.

Zu Anm. 39: Zu der dort genannten Literatur nachzutragen V. N. Zla-
tarski (s. Nachtrag zu Anm. 2), S. 365ff,; L. Niederle: Avafi a Slované
[Awaren und Slawen], in: Obzor Praehistoricky 9 (1930/35), S. 1ff., der sich
allerdings auf eine Nacherzdhlung der Ereignisgeschichte beschrénkt. Nur die
Beziehungen der Awaren zu den Slawen in Béhmen, Méhren und der Slowakei
behandeln A. Kollautz und H. Miyakawa: Geschichte und Kultur eines
vilkerwanderungszeitlichen Nomadenvolkes., Die Jou-Jan der Mongolel und die
Awaren in Mitteleuropa, Bd I: Die Geschichte, Klagenfurt 1970, S. 199 ff.

Zu Anm.46: Vgl. noch Nasledova (s. Nachtrag zu Anm. 2), S. 346.

Zu Anm. 47 : Nicht benutzt: A.D.D’akonov: Izvestija Ioanna Efesskogo
i sirijskich kronik o Slavianach VI.—VII. vv. [Die Nachrichten des Johannes
von Ephesus und der syrischen Chroniken iiber die Slawen des 6—7. Jhs.], in:
Vestnik drevnej istoriji 1 (1946), S. 20 ff. — Zum Sachlichen s. die oben Anm, 2
genannte Literatur.

Zu Anm. 48: Neben Avenarius s. auch Kollautz-Mivakawa (s.
Nachtrag zu Anm. 39), S. 138 ff. — Knapp auch Nasledova (s. Nachtrag zu
Anm. 2), S. 3431ff.; Obolensky (s. Nachtrag zu Anm. 2), S. 476 ff.; M. Hell -
mann: Die Awaren, in: Handbuch der europiischen Geschichte, hrsg. von
Th. Schieder, Bd I, Stuttgart 1976, S. 357ff.; Gy. L4asz16 in: Reallexikon
der germanischen Altertumskunde, Bd I, 2Berlin 1973, S. 528 ff., 5. v. Awaren. —
SchlieBlich noch A. Kollautz: Bibliographie der historischen und archiolo-
gischen Verbifentlichungen zur Awarenzeit Mitteleuropas und des Fernen
Ostens, Klagenfurt 1965, und D. Sinor: Introduction & I'étude de I'Eurasie
centrale, Wiesbaden 1963, S. 265 ff.

Zu Anm. 50: Zur Herkunftsfrage auch LAsz16 (s. Nachtrag zu Anm. 48);
W. HauBig: Zur Losung der Awarenfrage, in: Byzantinoslavica 34 (1973),
S. 173 ff.
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Zu Anm. 63: Erginzend fiir das ruménische Gebiet K. Horedt: Das
Awarenproblem in Ruménien, in: Symposium iiber die Besiedelung des Kar-
patenbeckens im VIL—VIII. Jahrhundert (Studijné zvesti 16), Nitra 1968,
5. 103 ff.

Zu Anm. 64: Zu erginzen V. N. Zlatarski (s. Nachtrag zu Anm. 2),
S. 367 ff. Die umstrittene Frage, von welcher Zeit an mit dauerhafter slawischer
Siedlung auf dem Balkan zu rechnen ist, kann hier offen bleiben; s. dazu die
Darstellung der Forschungskontroverse bei Ditten (s. Nachirag zu Anm. 2),
5. 84 ff.

Zu Anm. 67: 8. auch Ditten {(Nachtrag zu Anm. 64).

ZuAnm, 71: Zu ergéinzen Br. Marus§ié: Istrien im Frithmittelalter, Pula
1964, S. 151f.

Zu Anm. 75: Zu Labudas Werk neben Chaloupecky auch B. Grafen-
auer: Novejsa literatura o Samu i njeni problemi [Die neueste Literatur
iiber Samo und ihre Probleme], in: Zgodovinski ¢asopis 4 (1950), S. 151 ff. —
Zur Frage der Zugehdrigkeit des Ostalpen-Raumes zum Samo-Reich s. noch
L. Hauptmann (s. Anm. 1), S. 304; M. Kos: Zgodovina Slovencev do
petnajstega stoletja [Geschichte der Slowenen bis zum 15, Jh.], 2Laibach 1955,
S. 77f; B. Grafenauer: Zgodovina slovenskega naroda [Geschichte des
slowenischen Volkes], Bd I, 2Laibach 1964, S. 326 ff.

Zu Anm, 78: Zu dieser Frage vor allem der im Nachtrag zu Anm. 63
genannte Sammelband des Symposiums in Nitra, besonders mit den Beitrdgen
von I. Bona, A. Us. S6s, A. Totik. Vgl. noch A. Cs. S6s: Bemerkungen
zur Frage des archiologischen Nachlasses der awarenzeitlichen Slawen in
Ungarn, in: Slavia Antiqua 10 (1963), S. 301 ff.

Zu Anm. 80: Nur unscharf dazu Ditten (s, Nachtrag zu Anm. 2), S. 77 ff.

Zu Anm. 84: Zur Sozialstruktur der Awaren wichtig Gy. L4szl6: Etu-
des archéologiques sur 'histoire de la société des Avars, Budapest 1955. Vgl
auch Kollautz-Miyakawa (5. Nachtrag zu Anm. 39), Bd II: Die Kultur,
Klagenfurt 1970, S. 7 ff.

Zu Anm. 86: Zu ergidnzen noch Enflin (s. Anm.2),Sp.704; Z1latarski
(s. Nachirag zu Anm. 2), S. 376 {f.

Zu S5.520, Zellen 7—12: DaB auch diese Nachricht Glauben verdient, machen
die von I. Dujé¢ev: Protobulgares et Slaves, Erstdruck 1938, wieder in:
ders.: Medioevo bizantino-slavo, Bd I, Rom 1965, S. 73 ff., mitgeteilten
Parallelfille aus der bulgarischen und russischen Geschichie wahrscheinlich.

Zu Anm. 99: Zu Menander Prot., fr. 48, 5. noch EnB1in (s. Anm. 2), Sp.
701; Zlatarski (s. Nachtrag zu Anm. 2), S. 366, — Unbeachtet 148t beide
Zeugnisse des Menander Nasledova (s. Nachirag zu Anm. 2), 5. 343 £,

Zu Anm. 100: Gleichfalls hier zu nennen ist der slawische Zug bis vor
die Lange Mauer der Reichshauptstadt ca. 585: Theophylaktos Simo-
kattes, Hist. I,6,6; 7,1, p.52; dazu Kulakowvskij, Ist. Il (s. Anm. 2),
S. 449, — Zum slawischen Zug gegen Istrien 602 s. auch Marufié (s. Nach-
trag zu Anm. 71).

Zu Anm. 112: Keltische Herkunft des Lugiernamens halten fiir mdglich
auch R. Much: Die Germania des Tacitus, 3. Aufl. hrsg. von W. Lange,
Heidelberg 1967, S. 478f., und M. Vasmer (s. Anm. 112),

Zu Anm. 113: Nach den Ergebnissen der Arbeit von H. Brachmann
(s. Anm. 113), 5. 57 ff., 91 ff,, 135 £f., wird siidlich der slawischen Siedlergruppe
zwischen unterer Saale und Mulde eine zweite, mit der ersten vielleicht zeit-
gleiche, von ihr aber archiologisch unterschiedene slawische Gruppe an der
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mittleren Saale erkennbar, die anscheinend ebenfalls aus Bohmen zugewandert
ist; s. dazu auch die Karte der Beilage 2 des Buches von Brachmann. In den
Kernpunkten iibereinstimmend mit Brachmann H.-J. Voigt: Zur frithslawi-
schen Besiedelung des Elbe-Saale-Gebietes, in: Berichte iiber den II. Inter-
nationalen Kongrel3 fiir Slawische Archiologie Berlin 1970, Bd II, Berlin(-Ost)
1973, S. 395 ff.

Zu Anm. 115: Zum ethnischen Bezug des Sorbennamens s. aber auch
W. Schlesinger: Die Verfassung der Sorben, Erstdruck 1960, wieder in:
ders.: Mitteldeutsche Beitrdge zur deutschen Verfassungsgeschichte des Mit-
telalters, Gottingen 1961, S. 7ff. Zur Frage des altsorbischen Sprachgebietes
und seiner Gliederung s. vor allem E. Eichler: Studien zur Frithgeschichte
slawischer Mundarten zwischen Saale und Neifle, Berlin(-Ost) 1965; H. Schu-
ster-Sewc: Das altsorbische Dialekigebiet und seine sprachliche Stellung im
Rahmen des Westslawischen, in: Létopis. Jahresschrift des Institutes fiir sorbi-
sche Volksforschung, Reihe B, Nr, 19/2 (1972), S. 203 ff. Zu der These von
Schuster-Sewc einer urspriinglichen ,ursorbischen® Spracheinheit, die auch die
slawischen Verbdnde in der Ober- und Niederlausitz eingeschlossen habe, an
denen der Sorbenname zwar heute, micht aber in den Quellen des 9.—12. Jhs.
haftet, nimmt auf Grund der seit dem letzten Kriege gewonnenen archiologi-
schen Erkenntnisse kritisch Stellung J. Herrmann: Die Lusizi im frithen
Mittelalter — Ergebnisse und Fragen der Forschung zu Herkunft, Okonomie
und Gesellschaftsstruktur, in: Létopis. Jahresschrift des Institutes fiir sorbische
Volksforschung, Reihe B, Nr. 22/1 (1975), S. 100 {f.

Zu Anm. 163: Vgl. aber auch oben Nachtrag zu Anm. 64.

Zu Anm. 164: Zur Frage der awarischen Bodenfunde in Bghmen s. auch
Zd. Vafna: Die Grundelemente der friihmittelalterlichen Kultur in Bohmen
nach archéologischen Quellen, in: Berichte iiber den II. Internationalen Kongreld
fiir Slawische Archéoclogie Berlin 1970, Bd III, Berlin(-Ost) 1973, S. 399 ff.

Zu Anm. 167: Neuerdings scheint I. Pleinerova allerdings den Beginn der
slawischen Siedlung in Biezno (Priesen) erst in die 2. H#lfte des 6. Jhs. zu
datieren, 8. Brachmann (s. Anm. 113), S, 18,



