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gen angeschlossen. Die Erkldrungen sind zwar sehr kurz, flir den praktischen
Gebrauch aber ausreichend. Wer Niheres erfahren will, muBl sich an gréBere
Nachschlagewerke wenden. Nur in wenigen Fillen wire eine bessere Deutung
erwiinschi, wie z. B. bei korméaja kniga (Pedalion!). Die Akzente auf den russi-
schen Wortern sind (bis auf verschwindende Ausnahmen) richtig gesetzt. Das-
selbe gilt von den griechischen Wortern. Insgesamt: ein niitzliches Biichlein,
das durchaus empfohlen werden kann.
Miinster i. W, Robert Stupperich

William C. Fletcher: Religion and Soviet Foreign Policy 1945—1970. Oxford
University Press. London 1973, X, 179 S.

Das vom Royal Institute of International Affairs herausgegebene Buch des
Direktors der Slavic and Soviet Area Studies der University of Kansas wurde
durch ein Stipendium des Chatham House ermdglicht. Der Vf. hat sich durch
mehrere Biicher iiber Kirchenfragen der Sowjetunion (z. B. ,Christianity in the
Soviet Union, A Study in Survival: the Church in Russia, 1927—43“, und ,The
Russian Orthodox Church Underground 1917—70") als Kenner der Materie aus-
gewiesen.

Der schon einige Jahre zurlickliegende Zeitpunkt des Erscheinens beeintrich-
tigt den gegenwirtigen Wert des Buches nur in einigen Randerscheinungen,
z.B. bei der Beurteilung des Problems Afrika (S. 145). Dagegen verleiht die
Schilderung der Reise des Moskauer Patriarchen Alexej nach dem Vorderen
Orient unmittelbar nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges (S. 19—20), der
1960 eine zweite Reise folgte (S. 66), dem Buche eher eine aktuelle Note.

In den ersten Kapiteln gibt der V. einen kurzen Uberblick iiber das Schicksal
der orthodoxen Kirche in Rullland einschlieBlich der russisch-orthodoxen Kir-
chen im Ausland, die wieder dem Moskauer Patriarchat unterstellt werden
konnten, Diese Riickgewinnung der russischen Exilkirchen war zweifellos auch
ein Erfolg fiir die Sowjetunion, der aber durch die Aggressivitdt der sowjeti-
schen Politik um 1948 (Griechenland, Tschechoslowakei, Berlin) zum Teil wieder
zunichte gemacht wurde.

In der Periode des Kalten Krieges und des Korea-Krieges setzte die Sowjet-
union ihre Hoffnungen auf die Friedenssehnsucht der Menschen. 1949 wurde
der Weltfriedensrat gegriindet, zu dessen eifrigstem Sprecher sich Metropolit
Nikolaj machte. Diese Instifution agierte zunichst von Paris, dann von Wien
aus. Hauptangriffsziele waren die Amerikaner und die katholische Kirche. Es
ist niitzlich, einige Kostproben solcher Reden Nikolajs heute wieder zu lesen
(S. 13—34). Insgesamt war aber der Erfolg dieser {iberspitzten Propaganda ge-
ring, und unter Chruséev wurde sie schlieBlich modifiziert.

Ein gréBerer Erfolg war zweifellos die 1957 erfolgte Griindung der Christ-
lichen Friedenskonferenz mit den drei groBen Prager Konferenzen in den
Jahren 1961, 1964 und 1968. Hier war die einflulireichste Perstnlichkeit der
tschechische evangelische Theologe Josef L. Hromadka, der viele Jahre im
Sinne der sowjetischen Friedenspropaganda redete, bis der sowjetische Ein-
marsch in die Tschechoslowakei 1968 auch dieses Instrument sowjetischer
Politik ausschaltete. Hromédka protestierte energisch gegen die Besetzung sei-
nes Landes und verlieB die mafigeblich von ihm geprigte Organisation. Kurz
danach starb er (S. 39—56).

In einem besonderen Kapitel befalit sich der Vf. mit dem Einsatz von Ver-
tretern des Islam und des Buddhismus fiir Zwecke der sowjetischen Propa-
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ganda (S. 69—91). Er kommt darin zu dem Ergebnis, dafl der Islam in der
sowjetischen Aulenpolitik in der ganzen Nachkriegszeit eine sehr wesentliche
Rolle spielte. Besonders nach dem Tode Stalins hitten sich sowjetische Muslims
in der arabischen Welt sehr stark engagiert (S. 81). Dagegen kam es zwischen
Buddhismus und sowjetischen Interessen nur schwerlich zu einer Deckung,
einmal wegen der individualistischen und pessimistischen Weltanschauung der
Buddhisten und zweitens, weil diese in der Sowjetunion und in der ganzen
kommunistisch beherrschten Welt weitgehend verfolgt wurden. Zudem gehoren
die im kommunistischen Machtbereich, wie etwa in der Mongolei, lebenden Bud-
dhisten als Lamaisten einer anderen Richtung an als die Mahayana- bzw.
Hinayana-Buddhisten in anderen asiatischen L#ndern. Erst verh&ltnismifig
spdt wurden die in der Mongolei und im asiatischen Teil der Sowjetunion
lebenden Buddhisten veranlaBt, gegen die amerikanische Politik in Vietnam
Zzu protestieren.

In den Ost-West-Auseinandersetzungen spielten die Kirchen im sowjetischen
Machtbereich zu verschiedenen Zeiten eine unterschiedliche Rolle. Auf Zeiten
rigoroser Verfolgung folgten solche, in denen man etwa die Baptisten ver-
anlafite, ihre Glaubensbriider in Amerika von der religidsen Toleranz der
Sowjetunion zu iiberzeugen, was selbst dann noch zuweilen geglaubt wurde,
wenn die Kirchen insgesamt schon wieder weit hiirter angefafit wurden. So
war nach dem Sturz Chrusdéevs die Anzahl der orthodoxen Pfarreien in Rufi-
land von 16 000 auf 7500 zuriickgegangen (S. 96). Eine Sonderrolle spielte die
Behandlung der Juden. Bei ihnen wurde gar nicht erst der Versuch gemacht,
sie zu veranlassen, im Westen Propaganda fiir eine angebliche religidse Tole-
ranz der sowjetischen Kommunisten zu machen (S. 98). Doch die Leitung der
russisch-orthodoxen Kirche konnte immer wieder dafiir gewonnen werden, die
sowjetische Propaganda im Ausland zu unterstiitzen, sei es wihrend der Kuba-
Krise, hinsichtlich Vietnam oder in bezug auf einen angeblichen Revanchismus
in Westdeutschland.

Ein Kapitel (S. 106—116) ist den Beziehungen Roms zur orthodoxen Welt
gewidmet. Nach heftigen Kontroversen erkannte die sowjetische Fiithrung und
unter deren Einflufi die der russischen orthodoxen Kirche die Bedeutung der
katholischen Kirche an, vor allem in Lateinamerika. Auf dem Zweiten Vaticanum
waren zwei Beobachter des Moskauer Patriarchats vertreten. 1963 stattete der
Schwiegersohn Chruséevs und 1967 der Prisident der Sowjetunion dem Papst
einen Besuch ab. Storend machte sich bei den Anndherungsversuchen zwischen
Rom und Moskau dessen Konkurrenz zum Okumenischen Patriarchen bemerk-
bar. Dabei malBte sich das Moskauer Patriarchat immer mehr Rechte an, die
eigentlich dem Okumenischen Patriarchen zustanden, z.B. eine Vereinbarung,
daB die russische Kirche auch Katholiken Sakramente spenden diirfe.

Von griBter Bedeutung wurden fiir die Sowjetunion die Beziehungen der
russisch-orthodoxen Kirche zum Weltkirchenrat (5. 117—139). Wihrend sich die
russische Kirche unter Stalin zur Skumenischen Bewegung absolut feindlich
verhielt, nahm sie schon 1955 Verhandlungen mit dem Nationalrat der Kirchen
in den USA auf. 1961 wurde das Gesuch der russischen Kirche um Aufnahme
in den Weltkirchenrat in New Delhi mit groBer Mehrheit angenommen. Damals
erklirte die Kirchenleitung, im Moskauer Patriarchat gébe es 22 000 ,arbeitende
Kirchen® (gelegentlich war sogar von 30000 gesprochen worden). Der Vf. er-
klédrt dazu, nach dem Zweiten Weltkrieg habe die Anzahl der orthodoxen Kir-
chen in RuBland nie mehr als 16 000 betragen, 1962 nach einer sowjetischen
Quelle nur 11500 (S. 127). Fiir die Sowjetregierung hat die Mitgliedschaft der
orthodoxen Kirche im Weltkirchenrat auBler der rechtzeitigen Gewinnung von
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Informationen vor allem die Bedeutung, daBl auslidndische Kirchenproteste ge-
gen die Behandlung der Kirchen in der Sowjetunion verhindert werden. In
einigen Fillen, so wihrend der Kuba-Krise und in der Vietnam-Frage, bestand
sogar ein betrichtliches Entgegenkommen des Weltkirchenrats gegeniiber der
sowjetischen Sprachregelung. Dagegen sprach sich der Weltkirchenrat entschie-
den gegen die Besetzung der Tschechoslowakei durch Truppen des Warschauer
Pakts aus, was ihm einen Protest des Moskauer Patriarchen Alexej einbrachte.

Der Vi. hat den Eindruck, daB sich die russische Kirche am Ende der Be-
richtszeit in ihrer Taktik wieder mehr der totalitdren Stalinzeit anndhert. Er
macht aber auch darauf aufmerksam, dal der Staat die Kirchen nur dann fiir
seine auBenpolitischen Ziele einsetzen kann, wenn er ihnen zu Hause eine
gewisse Basis belidlit. Der sowjetische Staat konnte sich zwar im August 1968
durchaus auf seine Kirche verlassen, aber auBerhalb seines Machtbereichs
konnte er nicht auf unbegrenzte Unterstiitzung durch die Kirchen rechnen.
Doch selbst wenn die Sowjetunion die absolute Unterstiitzung durch die Kirchen
gewinnen kénnte, so wire dies nur ein Teilerfolg bei dem Wettbewerb um
EinfluB in einer sikularisierten Welt.

Das Buch ist eine sachliche Darstellung der religiosen Situation im Sowjet-
bereich und f&lit daher unter den zahireichen protestantischen Schilderungen
der kirchlichen Lage im sowjetischen Herrschaftsbereich eher aus dem Rahmen.

Marburg a. d. Lahn Rudolf Urban

Hans-Heinrich Nolte: ,Drang nach Osten®. Sowjetische Geschichtsschreibung der
deutschen Ostexpasion. (Studien zur Gesellschaftstheorie.) Europidische
Verlagsanstalt. K6ln, Frankfurt am Main 1976. 270 S.

Diesem Buch, das hier leider nur mit Verspidtung angezeigt werden kann,
lag eine Habilitationsschrift der Fakulidt fiir Geistes- und Sozialwissenschaften
der Technischen Universitdt Hannover zugrunde. Es ist nicht ganz einfach,
das Ergebnis zusammenfassend zu rezensieren. Dennoch kann vorweggenom-
men werden, dall es sich bei dieser Arbeit um einen originellen Versuch handelt,
der alle Beachtung verdient —, auch im Hinblick auf die Weiterentwicklung
der bisher gewonnenen Einsichten.

Der Vi. geht von einem sozialwissenschaftlichen und ideologiekritischen An-
satz aus, wie er etwa von Jiirgen Habermas entwickelt worden ist, und er
versucht, den Zusammenhang von gesellschaftspolitischen Interessen und Ge-
schichtsschreibung in der Sowjetunion aufzuzeigen. Thematisiert wird dieser
Versuch durch die Formel von dem deutschen ,Drang nach Osten”. Eigentlich
ist diese Formulierung mehr als ein Schlagwort!; der Rezensent wiirde eher
vorschlagen, das Ganze als ein Syndrom aufzufassen, welches ja nicht nur in
der Historiographie gewirkt hat, sondern auch zu einem nicht unwichtigen In-
strument der politischen Ideologie werden konnte —, und das nicht allein inner-
halb der Sowjetunion. Und er hat den Eindruck, dal dieses Syndrom fortwirkt.

Begrifflich hat der VI. insoweit nicht ganz eine gliickliche Hand, als er den
Begriff ,Ostexpansion” verwendet: das koénnte zu dem MiBverstindnis ver-
leiten, er habe die neuere deutsche Osteuropaforschung — die iiber diesen Be-

1) Vgl. dazu den Aufsatz von H. Lemberg: Der ,Drang nach Osten" -—
Schlagwort und Wirklichkeit, in: Deutsche im europiischen Osten. Verstédndnis
und MiBBverstéindnis, hrsg. von F. B. Kaiser und B. Stasiewski (Studien
zum Deutschtum im Osten, H. 13), K6ln, Wien 19876, S. 1—17.
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