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die Karpaten-Ukraine geboten. Die Schilderung der zum Ersten Wiener
Schiedsspruch vom 2. November 1938 hinfithrenden Ereignisse, die Vorginge
wihrend der Beratungen in Komorn und Wien sowie die Bewertung des
Schiedsspruchs sind in anderen Publikationen bereits wesentlich griindlicher
und ausgewogener geliefert worden. Auch die vom Deutschen Reich zeitweise
verfolgte Alternative, die Karpaten-Ukraine als , Piemont®, als Kristallisations-
punkt fiir eine sowohl gegen die Interessen Polens als auch der Sowjetunion
gerichteten ,Grof-Ukraine” zu benutzen, findet nur in sehr allgemein gehal-
tenen Aussagen eine Erwidhnung; die Versuche Ungarns, enigegen den dsut-
schen Wiinschen bereits um den 15. November 1938 und dann wieder um den
12. Februar 1939 durch eine militdrische Besetzung der Provinz die als lebens-
notwendig erachtete gemeinsame Grenze mit Polen zu erzwingen, werden zwar
etwas ausfiihrlicher dargeboten, ohne jedoch neue Erkenntnisse zu erbringen
und eigenstindige Interpretationsansitze erkennen zu lassen. Die diplomatischen
Hintergriinde und der Ablauf der schlieBlich auf deutsches Driingen am 14./15.
Mirz 1939 unternommenen ungarischen ,Polizeiaktion® haben gleichfalls in der
einschlidgigen Sekundérliteratur eine einfiithlsamere, auf das reiche unpubli-
zierte Quellenmaterial gestiitzte Darstellung erfahren.

Den knappen SchluBfolgerungen Z.s, daB sich Ungarn durch die der Kar-
paten-Ukraine gegeniiber verfolgte Revisionspolitik zum Handlanger Hitlers
habe machen lassen und danach in eine weitgehende Abhéngigkeit vom Deut-
schen Reich geraten sei und daB Polen als der eigentliche Verlierer der end-
giiltigen Zerschlagung der C-SR angesehen werden miisse, ist zuzustimmen —
doch auch diese Ansicht ist in der Historiographie unbestritten und seit 30 Jah-
ren Gemeingut. Viel hilfreicher wire gewesen, wenn der Vi, die Folgen fiir die
Karpaten-Ukraine und ihre ruthenische Bevélkerung etwas ausfiihrlicher ab-
gehandelt und eine wirkliche Bewertung der Bedeutung und des historischen Stel-
lenwerts der ungarischen Besetzungsaktion vorgenommen hitte.

Z., der in dieser Studie den Beweis seiner wissenschaftlichen Eigenstdndigkeit
und seines historischen Urteilsvermigens weitgehend schuldig bleibt, hat im-
merhin eine knappe, die Ergebnisse fritherer Untersuchungen einigermalien
korrekt zusammenfassende Darstellung der Vorginge um die Karpaten-Ukraine
zwischen dem Miinchener Abkommen und der endgiiltigen Zerschlagung der
C-SR geboten, die als Einstieg in die verwirrenden Vorginge durchaus dienen
kann,
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Jozef Tischner: Der unmigliche Dialeg. Christentum und Maxismus in Polen.
Verlag Styria. Graz, Wien, Kéln 1982, 279 S.

w»Die polnische Gestalt des Dialogs® lautete der urspriingliche, polnische Titel
dieses Buches; erst der Osterreichische Verlag hat unter dem Eindruck der Er-
eignisse in Polen seit Verhingung des Kriegsrechts im Dezember 1981 (und
wohl auch um der besseren Werbewirksamkeit willen) das Fazit aus Tischners
Analyse gezogen und diesen Dialog als ,unmdéglich“ deklariert. Jozef Tisch-~-
ner, Jahrgang 1931, ist Vorstand des Philosophischen Instituts der Theologi-
schen Fakultdt in Krakau, Verfasser einer ,Ethik der Solidaritét® (1982) und
war persdnlicher Vertrauter des jetzigen Papstes in seiner Krakauer Zeit.

Fiir den Autor ist es eine Besonderheit gerade des ,Dialogs® zwischen
Christentum und Marxismus, daBl er nicht auf einen engen Kreis von Weli-
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anschauungsexperten beschrankt ist, sondern die ganze Nation erfaBt hat. Jeder
ist irgendwann gezwungen, Partei zu ergreifen: in der Schule, im Berufsleben,
wenn es darum geht, an einer religiosen Veranstaltung teilzunehmen — oder zu
Hause zu bleiben. Doch Gegenstand der Untersuchung ist nicht so sehr dieser
konkrete ,Dialog“, den auch der polnische Arbeiter und Bauer alltiglich be-
stehen muB. T. untersucht, wie unter den Lebensbedingungen des Realen So-
zialismus (und der dazugehorigen Blockbindung Polens an die Sowjetunion)
zwischen den polnischen Intellektuellen der ,Dialog® iiber das christliche und
marxistische Weltverstédndnis gefithrt wurde. In drei Abschnitie gliedert sich
seine Untersuchung:

1. Darstellung der im Polen der Nachkriegszeit wirksamen philosophischen
p»Iradition®: der analytischen Philosophie (Lemberger-Warschauer Kreis), der
Phinomenologie (hauptséchlich vertreten durch R. Ingarden), des Neothomismus
(der vor allem in der Katholischen Universitit Lublin gepflegt wurde).

2. Darstellung des marxistischen Denkens in Polen vom Stalinismus bis zur
Gegenwart (mit einem Kapitel iiber L. Kolakowski und dessen endgiiltige Ab-
sage an den Marxismus).

3. Konfrontation des marxistischen und christlichen Denkens.

T.s Buch, das auf jede philosophische Fachsimpelei verzichtet und (dank einer
gut lesbaren Ubersetzung) jedem Interessenten zugiinglich ist, bietet nicht nur
einen lehrreichen Uberblick {iber die Entwicklung des weltanschaulichen Den-
kens im Nachkriegspolen, sondern auch eine scharfsinnige Analyse des intellek-
tuellen Bewufitseins in der polnischen sozialistischen Gesellschaft, die in sehr
vielen Ziigen auf die {ibrigen europiischen Gesellschaften des Realen Sozialis-
mus iibertragbar ist.

Meisterhaft versteht es T, in pridzisen Urieilen die politische Psyche seiner
Gesellschaft herauszupriparieren. Betroffen macht es zu sehen, wie wenig die
Struktur dieses politischen BewuBtseins seit Cz. Milosz’ aufriitteinder Essay-
sammlung ,Das verfiihrte Denken® (Koln 1955) sich in Grundsitzlichem ge-
dndert hat, es sei denn, daB3 heute das marxistische Denken seine Faszinations-
kraft weitgehend eingebiiBBt hat und der Frontverlauf klar ist. Doch nicht allein
die Prézision des Urteils, auch der Mut des Aufors ist bewundernswert: Das
praktische und intellektuelle Versagen der marxistischen Herrschaftselite wird
lapidar bloBgestellt, doch wissend, daB die sozialistische Gesellschaftsordnung
auf nicht absehbare Zeit ein Polen auferlegtes ,Schicksal* bleiben wird und
man ,zur Nachbarschaft verurteilt® ist. Dabei werden die Urteile doch nie
aggressiv, sondern zeugen von der sachlich-kiihlen Uberlegenheit dessen, der
die besseren Argumente auf seiner Seite weill. So fiihlt T. sich auch stark ge-
nug, selbst auf die Motive und Ziele der regimetreuen katholischen PAX-Bewe-
gung ausgesprochen wohlwollend-sachlich einzugehen, wenngleich sein ab-
schliefendes Urteil klar ist: PAX war im wesentlichen eine Schopfung der
Partei, so daf ,im Gesprdch mit dieser Bewegung sich die Partei im Grunde
mit sich selbst unterhielt®* (S. 216).

Gerade fiir den deutschen Leser beeindruckend ist die Selbstverstindlichkeit,
mit der T. sich als dezidierter katholischer Philosoph an der Diskussion der
polnischen Intellektuellen beteiligt; hier spricht kein Aullenseiter, der erst
durch modische Zugestdndnisse das geneigte Interesse der intellektuellen Szene
auf sich ziehen miifite; eben weil die Diskussion unter Intellektuellen in Polen
von der allgegenwirtigen geistigen Kraft der katholischen Kirche nicht absehen
kann.

Was ist nun das Fazit der Untersuchung?
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Ist nach T.s (und nicht nur des Verlages) Auffassung der ,Dialog unmdoglich“?
Dialog mit der Absicht einer friedlichen gegenseitigen Befruchtung oder gar
einer Synthese von christlichem und marxistischem Denken ist aussichtslos.
Was dagegen erstrebenswert bleibt, ist der freie Wettstreit der Argu-
mente — und die dazu vorausgesefzte freie Pluralitdt der gesellschafflichen
Krifte. Was bisher unter dem Namen ,Dialog” in Polen gefiihrt wurde, war
der Kampf der Kirche um ihre — und der Nation — Freiheit, der, so T., nicht
ohne Erfolg geblieben ist. Der Autor stelll am Ende seines Buches die Frage:
»Wozu braucht es den Marxismus und wem ist er niitzlich?“ Zumindest fiir
Polen ist die Antwort eindeutig: Hier ,hat der Marxismus aufgehtrt eine Idee
zu sein, die die Ausbeutung der Arbeit entlarvt und einen gesellschaftlichen
Wandel inspiriert, der die Aufhebung der Ausbeutung anstrebt. Statt dessen
wurde er zu einer Idee, die nur ein einziges Ziel kennt — die Rechtfertigung
des bestehenden Systems und seiner Fehler als objektive Notwendigkeiten® (S.
272).

Wer sich ein Urteil iber die Kraft der katholischen Kirche im gegenwirtigen
Polen, gerade in Hinblick auf die polnische Intelligenz, bilden will, findet in
T.s Buch reiches Material. Dariiber hinaus aber enthélt es manche bedenkens-
werte Uberlegungen zu den immer wieder neu unternommenen Versuchen,
,Christen fiir den Sozialismus‘ zu gewinnen, die nicht nur fiir die gegenwirtige
polnische Situation giiltig sind.
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Zenobiusz Strzelecki: Wspoélczesna scenografia polska. [Das zeitgenossische pol-
nische Biihnenbild.] Verlag Arkady. Warschau 1983. 32 S., 56 farbige, 497
schwarz-weile Abb. a. Taf.

Die Verdffentlichung, ein sorgfiltig ediertes Werk in GroBformat, versucht
einen Uberblick iiber das polnische Biihnenbild der Jahre 1946 bis 1979 zu ge-
ben. Zenobiusz Strzelecki, selbst ein namhafter Szenograph, beschrinkte
sich aber nicht auf das Bithnenbild dieser Jahre, sondern stellie ihm eindrucks-
volle Beispiele aus der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen voran, um die
folgende Entwicklung verstindlich zu machen. Es sind Biihnenbilder, Szenen-
und Kostiimentwiirfe von Stanislaw Wyspianski, Karol Frycz, Wincenty
Drabik, Andrzej Pronaszko, Stanistaw Ignacy Witkiewicz u.a., ohne deren
Werk das hohe kiinstlerische Niveau des zeitgendssischen polnischen Biithhen-
bildes unerklédrlich wire. Der Herausgeber tut aber noch ein weiteres, um die
Wurzeln und die wesentlichen Merkmale dieser Kunst begreiflich zu machen.
In der Einleitung wird die Entwicklung des modernen polnischen Biihnenbil-
des nachgezeichnet, seine wichtigsten Vertreter werden genannt und charakte-
risiert, Beziige zu dem folgenden Bildmaterial werden hergestellt. Es geht hier
auch darum, die Verbundenheit des zeitnendssischen Biihnenbildes mit Formen
und Stilen der Folklore zu zeigen, auf die Bedeufung der Malerei fiir dieses
Biihnenbild hinzuweisen, ihre hervorragende Rolle bei der Inszenierung mu-
sikalischer Biihnenwerke und ihren starken Einflul auf das gesamte szenische
Werk und damit das polnische Theater tiberhaupt deutlich zu machen. Es ist
bemerkenswert, wie viele beriihmte Biihnenbildner Maler und gleichzeitig be-
deutende Regisseure sind und waren. Diese herausragende Stellung des Biih-



