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tschechisch Briinn 1935; ,Ketzerschicksale. Christliche Denker aus neun Jahr-
hunderten®, Berlin[-Ost] 1979). Die in den Erbauungsreden und der Utopie
»Vom besten Staat“ niedergelegten kirchlichen und gesellschaftlichen Auffas-
sungen Bolzanos mit ihren kritischen und reformerischen Akzenten sind aus-
gewogen dargestellt, lassen allerdings ein zu wenig differenziertes Urteil {iber
»die Kirche“ erkennen. Die Unterschiede zwischen einem auf dem Boden der
Kirche stehenden aufgeklirten Katholizismus und einem orthodoxen Marxismus-
Leninismus werden verwischt, wenn der Sozialethiker Bolzano einfach zum
»Vorldufer des Sozialismus in Bohmen* gemacht wird.

Die im ganzen aufschluBreiche und in weiten Teilen Bolzano gerecht wer-
dende Schrift schlieBt, wie sie begonnen wurde, systemkonform. Unter Be-
rufung auf ein Wort des ZK-Mitglieds der KPC und bedeutenden Historikers
Zd. Nejedly (t 1962) wird an die Verdienste Bolzanos um die Erziehung ,aller
fortschrittlichen und freisinnigen [= svobodomyslné!] Gruppen in unserer Ju-
gend” in der Zeit der nationalen Wiedergeburt erinnert und schlieBlich das
Bekenntnis der sozialistischen Gesellschaft als der ,Trigerin aller fortschritt-
lichen Traditionen der Vergangenheit® (S. 122) zu B. Bolzano erneuert.

Flintsbach Ernst Nittner

Norbert Linz: Der Bund der Landwirte in der Ersten Tschechoslowakischen Re-
publik. Struktur und Politik einer deutschen Partei in der Aufbauphase.
(Verdff. des Collegium Carolinum, Bd. 39.) R. Oldenbourg Verlag. Miin-
chen 1982. 360 S.

Die Tschechen traten in den neuen Staat mit einem fertigen und gut aus-
gebauten Parteiensystem ein, die Sudetendeutschen aber mufBiten nach dem
Umsturz die eigene Parteienlandschaft erst organisieren.

Obwohl die politischen Parteien als entscheidender Faktor hervortraten,
wurde der Erforschung ihrer Rolle und Tatigkeit nur geringes Interesse ent-
gegengebracht. Deshalb ist der Versuch des Autors, einen Beitrag zur Erldu-
terung dieser Frage zu leisten, ein schwieriges Unterfangen.

Der Bund der Landwirte (im weiteren: BdL) nahm bis zu den Parlaments-
wahlen 1935 in der sudetendeutschen Parteienlandschaft eine herausragende
Stellung ein. Das Thema ist zeitlich auf die Griindung und die Aufbauphase
der Partei, also auf die Jahre 1918—1922, begrenzt.

Nach einer kurzen Ubersicht der politischen Vorldufer der Partei geht der
Autor zur Schilderung der ersten Aufbauphase in Béhmen und darauffolgend
in Méahren und Schlesien iiber. Zwei Fesistellungen sind hervorzuheben: Die
Bauern Bohmens sahen im BdL das geeignete Abwehrorgan gegen die stetig
wachsende Macht der Sozialdemokratie. Es war deshalb kein Zufall, dali die
Griindung der Partel im hochindustrialisierten Nordbéhmen erfolgte, einer
Hochburg der Sozialdemokratie. Die Aufbaumdéglichkeiten in Mé&hren gestal-
teten sich wegen des locker gestreuten Siedlungsgebiets der Deutschen wviel
schwieriger als in Béhmen. Die fehlende personelle Kontinuitdt war eine der
Hauptursachen dafiir, dal die Partei in Schlesien am spitesten mit dem Auf-
bau begann.

Im vierten Teil der Arbeit wird namentlich der Einstieg der Partei in das
politische Leben behandelt. In den Vordergrund werden zwei Ereignisse ge-
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stellt: Erstens, die Stellungnahme zur Bodenreform, an der auch die deutschen
Bauern und Kleinlandwirte ihr Interesse zeigten; zweitens, die Rede des Partei-
vorsitzenden, Kfepek, vom 25. Mai 1919, in der er seine Vorstellungen iiber das
Verhiltnis der Partei zum tschechoslowakischen Staat kundtat. Kfepek war sich
bewufit, daB der von ihm gefithrte BdL auf keinen Fall einem Negativismus
verfallen diirfte. Fiir die sudetendeutschen Bauern, die ihr Anwesen und ihre
realen Interessen im Rahmen des neuen Staates hatien bzw. verteidigen woll-
ten — so Kiepeks Gedankengang —, konnte eine solche Politik nicht erfolgver-
sprechend erscheinen. Diese ,aufsehenerregende Rede®, wie sie der Autor rich-
tig bewertet, war der erste Ansatzpunkt fiir den spéteren Versuch einiger deut-
scher Parteien, sich aktiv an der Leitung des neuen Staates zu beteiligen;
dieser Versuch wurde unter dem Namen ,Aktivismus® in der politischen Um-
gangssprache zum Begriff.

Die Arbeit geht {iber den iiblichen Rahmen einer Einzeluntersuchung hinaus
und liefert erstmals auch eine Grindungsgeschichte aller anderen deutschen
Parteien,

Im flinften Teil folgen Betrachtungen iiber die Parteipolitik bis zu den 1920
erfolgten Parlamentswahlen; sie umschliefen also die Zeit der Tétigkeit der
Partei ohne Parlamentsvertretung. Als hedeutendes Ereignis dieser Zeit wertet
der Autor die Gemeindewahlen in Béhmen 1919, die fiir den BdL einen klaren
Erfolg brachten.

Das sechste Kapitel ist ausschlieflich den innerpolitischen Fragen, d.h. der
Binnenstruktur der Partei gewidmet, in welchem vorrangig die Finanzierung
der Partei und die Parteipresse erwidhnt werden.

Die Parlamentswahlen im April 1920 und deren Ergebnisse werden im nach-
folgenden Kapitel analysiert. Der BdL ging aus den Wahlen mit 13 Mandaten
als stdrkste deutsche biirgerliche Partei hervor.

Mit dem Eintritt der Partei in die Nationalversammlung befafit sich der
Autor im achten Teil seiner Arbeit. Der Parteivorsitzende Kfepek erklidrte, daB
der BdL zwar bereit sei, gemeinsam mit den iibrigen Parteien die nationalen
Belange der Sudetendeutschen zu vertreten, sich in wirtschaftlichen Fragen je-
doch seine Aktionsfreiheit bewahren wiirde.

Die Arbeit wird durch die Aufzeichnung des Weges des BdL in den Aktivis-
mus abgerundet. Nach kurzer Zeit, wie der Autor hervorhebt, trat die erwar-
tete ,Scheidung der Geister” ein, denn der BdL und die deutschen Christlich-
sozialen standen von Anfang an nicht mit ganzem Herzen hinter der von
Lodgman im Namen des Deutschen Parlamentarischen Verbandes anlédflich der
Konstituierung des Parlamentes verlesenen staatsrechtlichen Erkldrung vom
1. Juni 1920. Mit der Verdifentlichung der Programme und Satzungen des
BdL beschlieBt der Autor seine fundierte Arbeit.

AbschlieBend ist zu sagen, daB der Autor sich bemiihte, dem Leser eine auf-
schluBreiche und ausfiihrliche Darstellung zu prisentieren. Es mufi auch er-
wiahnt werden, daB nach dem heutigen Stand der Kenntnisse kein Archivma-
terial zu diesem Thema vorhanden ist, das ihm seine Aufgabe hitte erleich-
tern konnen. Jedoch ist festzustellen, daB manche Fragen beinahe zu minutids
behandelt werden. Eine gewisse Straffung hiitte zu grofierer Ubersichtlichkeit
beigetragen und zudem einige Wiederholungen vermieden.

Wenn schon das Archivmaterial fehlte, wire es von Vorteil gewesen, die vor-
handenen stenographischen Parlamentsberichte einzusehen, was dieser um-
fangreichen Arbeit sicherlich zugute gekommen wire. Man vermift auch, daB
der Titigkeit Kfepeks, einer anerkannten Personlichkeit nicht nur des BdL,
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sondern des ganzen Sudetendeutschtums, nicht mehr Platz gewdhrt wurde. Dies
sind nur Randbemerkungen, die jedoch die Bedeutung dieser Arbeit nicht
schmélern wollen.

Ziirich Ladislav Lipscher

Viclav Cada: Stratégia a taktika Komunistickej strany Ceskoslovenska v
rokoch 1921—1938. Nakladatel’'stvo Pravda. Prefiburg 1982, 318 S.

Das Buch des slowakischen Militdarhistorikers ist der Geschichte der kommu-
nistischen Politik sowie der inneren Entwicklung der kommunistischen Partei
der vormiinchner Tschechoslowakei gewidmet. Trotz seines Titels, der es
mehr auf das Gebiet der Propaganda verweist, stellt es einen Versuch dar, das
Thema mit wissenschaftlichen Mitteln zu erfassen. Es mull jedoch festgestellt
werden, daB das Werk, abgesehen von hiufiger Zitation aus den Parteiarchiven
und zum Teil aus staatlichen Archiven, kaum neue, bisher unbekannte Fakten
enthilt. Insofern ist es in erster Linie durch seine Interpretation der Ereig-
nisse interessant. Es ermoglicht festzustellen, welche Tendenzen die neueste
Geschichtsschreibung in der Tschechoslowakei bei der Erforschung der Zeit-
geschichte aufweist und diese mit dem Inhalt der Geschichtsschreibung der
6ler Jahre zu vergleichen. Als erstes ist zu vermerken, dall diese Arbeit die
Politik der kommunistischen Partei isoliert von dem Verlauf der nationalen
Geschichte verfolgt, was im Gegensatz zu der Geschichisschreibung der 60er
Jahre steht. Auch die internationalen Zusammenhénge der Geschichte der
KPTsch werden nur in groben Umrissen dargestellt und nicht problematisiert.
Es ist pure Parteigeschichte und das nur im Rahmen der Tschechoslowakei. Der
Vergleich ergibt weiter, da die Arbeit von V. Cada der Schilderung ver-
schiedener politischer Strémungen innerhalb der Partei geniigend Raum I&Gt.
Der V. folgt nicht mehr der alten stalinistischen Angewohnheit, unangenehme
Personen oder Stromungen vollstidndig zu verschweigen oder sie zu verteufeln,
Die politischen Inhalte, um die es in solchen Diskussionen ging, sind aus dem
Buch ersichtlich. Von der Geschichtsschreibung der 60er Jahre iibernimmt der
Autor dabei die insgesamt positive Einschitzung der Stromung der sog.
»historischen Rechten“, d.h., der Strémung um B. Smeral, A. Zapotocky, K.
Kreibich. Ebenso steht er kritischer als die offizielle Geschichtsschreibung der
50er Jahre den linken Strémungen gegeniiber.

Trotzdem bleibt der Vf. insgesamt im Rahmen der offiziellen Ideologie sowie
der Bewertungen der Parteigeschichte, d.h. er gibt eine apologetische Bewer-
tung der Gottwald-Linken sowie der spiteren Gottwald-Fiihrung bei kritischer
bis ablehnender Einstellung zu den anderen Stromungen. Die Personen und
Stromungen, die auch heute vom offiziellen Standpunkt aus nicht akzeptabel
sind, werden bei ihm entweder nur am Rande erwihnt (z. B. Guttmann) oder
ausschlielich kritisch gesehen. Zu dem politischen Aspekt der Arbeit gehort auch
die Tatsache, daB sich der Autor kaum auf die sehr reiche Literatur der 50er
und 60er Jahre, die heute unter Verbot steht, beruft. Totgeschwiegen werden
auch im Literaturverzeichnis Autoren wiez. B.J. Kfen,V.Menzel,J.Menz~
lova, Z. Hradildk,J. Novak, K. Pichlik, P. Reiman, M. Klir,
und Autoren wie M. Hajek oder J. Hrbata, die fiir die Erforschung der Ge-
schichte der III. Internationale im tschechoslowakischen Raum bestimmend



