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Paul von Rusdorf 1422/23

von
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Als Paul von Rusdorf am 10. M#rz 1422 zum Hochmeister des Deut-
schen Ordens gewdhlt wurde, trat er ein schweres Erbe an.' Seit seiner
Niederlage bei Tannenberg 1410 stand der preufische Ordensstaat in
einem politischen und militdrischen Existenzkampf mit der polnisch-
litauischen Union. Die beiden Vorgénger Rusdorfs hatten auf die neue
Lage héchst unterschiedlich reagiert. Nachdem Polen und Litauen offen-
sichtlich einige Bestimmungen des I. Thorner Friedens von 1411 nicht zu
erfiillen gedachten, entschloB sich Heinrich von Plauen im Herbst 1413
zur Wiederaufnahme des Krieges, freilich unter Voraussetzungen, die von
vornherein ein Gelingen seines Unternehmens mehr als zweifelhaft er-
scheinen lieBen, so daB eine Opposition unter den Gebietigern noch vor
Beginn der Kampfhandlungen mit dem Heer umkehrte und Plauen ab-
setzte. Der Anfiihrer des Widerstandes, Michael Kiichmeister, seit Januar
1414 das neue Ordensoberhaupt, versuchte infolge seiner Einsicht in die
wirtschaftliche und finanzielle Schwiche des Ordens durch Zugestéindnisse
zu einem Ausgleich mit Polen-Litauen zu kommen, konnte aber dadurch
weder verhindern, daB der Gegner im Sommer 1414 ins Ordensland ein-
brach und es schwer verwiistete, noch erreichen, daB anschliefend der
Konflikt durch einen dauerhaften Friedensvertrag geschlichtet wurde.
So bestand die wichtigste Aufgabe fiir Paul von Rusdorf darin, den uner-
triaglichen Schwebezustand alljdhrlicher Waffenstillstandsverldngerungen
zu beenden und die Entscheidung der offenen Streitfragen herbeizufiihren.
Doch welche konkreten Ziele sollte seine Politik verfolgen, und welche
Mittel standen ihr dabei zu ihrer Durchsetzung zur Verfiigung? Sollte
sich Rusdorf mehr an die starre kimpferische Linie Heinrichs von Plauen
mit ihrem Ruf nach Revindikation, nach Riickforderung aller Ordensver-
luste in Erinnerung an die groBe Vergangenheit oder mehr an die ge-
schmeidigere, versthnlichere Linie Michael Kiichmeisters mit ihrer Bereit-
schaft zum Verzicht aus der Erkenntnis der begrenzten Moglichkeiten des
Ordens anlehnen? Welche Richtung wiirde der neue Hochmeister einschla-
gen, und welche Chancen und Gefahren wiirden sich dadurch ergeben?
Uber welchen Handlungsspielraum verfiigie der Ordensstaat tiberhaupt
noch zu seiner Behauptung in einer gegeniiber dem 14. Jahrhundert ver-
wandelten Welt?

1) Mit der vorliegenden Arbeit mache ich in etwas anderer Gestalt als ur-
spriinglich geplant meine Ankiindigung von 1983 wahr, vgl. K. Neitmann:

Zur Revindikationspolitik des Deutschen Ordens nach Tannenberg, in: Jbb. fiir
Geschichte Osteuropas 31 (1983), S. 50—80, hier: S. 73, Anm. 103.
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Nach Peter Graf Kielmannsegg sind fiir einen Handlungsraum
vier Elemente von grundlegender Bedeutung: ,die Maximen des Han-
delns“, d. h. die allgemeinen Prinzipien, an denen es sich orientiert, und
,die Zwecke des Handelns“, beides Konstituanten, die das menschliche
Denken selbst hervorbringt; ferner ,die verfiighbaren Mittel“ und schlieB3-
lich ,,die Schranken, auf die der Handelnde in Gestalt einer ihm vorge-
gebenen, seiner Disposition entzogenen Umwelt st68t“* Die drei letzten
Kategorien, also die Zwecke und die Mittel einer Politik und die ihr vor-
gegebene Umwelt, scheinen uns fiir ein tiefergehendes Verstéindnis Pauls
von Rusdorf hervorragend geeignet zu sein, weil sich mit ihrer Hilfe ein
Bedingungsgefiige des faktischen Ablaufs erarbeiten 14B8t. Wir beschrianken
unsere Untersuchung im wesentlichen auf den Zeitraum vom Mai 1422 bis
zum Mai 1423, weil Rusdorf nach seinem Regierungsantritt in einem neuen
Vorstol die Entscheidung der Streitigkeiten mit Polen-Litauen zu erzwin-
gen suchte und weil im Mai 1423 mit der Ratifizierung des Friedensver-
trages vom Melno-See diese Entscheidung gefallen war. Innerhalb dieses
kurzen Zeitabschnittes werden wir aber, soweit es die Uberlieferung zu-
146t, alle Gesichtspunkte, die fiir die Politik des Ordens eine Rolle gespielt
haben, einbeziehen. Die Momentaufnahme, die auf diese Weise entsteht,
kann insofern grofiere Aussagekraft fiir sich beanspruchen, als in der Ent-
scheidungssituation, wie sie der Krieg von 1422 darstellte, die grundsétz-
lichen Probleme und Schwierigkeiten der Ordenspolitik gesammelt auf-
traten und sich in aller Deutlichkeif zeigten. So wird von unserem be-
grenzten Ansatz aus auch einiges Licht auf die historische Lage des Or-
densstaates zwischen Tannenberg und Thorn, zwischen 1410 und 1466
fallen.?

I. Die Ereignisse: Anwerbung und Bezahlung der
Hilfstruppen

1. Die Kriegsriistungen im Sommer 1422

Aus unseren Voriiberlegungen ergibt sich unmittelbar die erste Frage
nach den politischen Zielen des neuen Hochmeisters. Vom 2. bis 5. Juni

2) P. Graf Kielmannsegg: Die demokratische Revolution und die Spiel-
rdume politischen Handelns, in: Histor. Zs.,, Bd. 237, 1983, S. 529—558, hier:
S. 532f. Vgl. auch R. Vierhaus: Handlungsspielrdume zur Rekonstruktion
historischer Prozesse, ebenda, S. 289—309.

3) Die AuBenpolitik des Deutschen Ordens 1422/23 habe ich, zenfriert um
dag juristische Problem der Ratifizierung des Friedensvertrages vom 27. Sep-
tember 1422, bereits an anderer Stelle ausfiihrlich erértert (s. Anm. 1). Die
letzte umfassendere Darstellung der Ordenspolitik in dem fraglichen Zeitraum,
C. A Liickerath: Paul von Rusdorf (Quellen und Studien zur Geschichte
des Deutschen Ordens, Bd. 15), Bad Godesberg 1969, befriedigt in ihrer Gesamt-
anschauung nicht, weil sie zu sehr dem Vordergrund der diplomatischen und
militdrischen Aktionen verhaftet bleibt. Wegen seiner Ausfiihrlichkeit ist immer
noch heranzuziehen J. Voigt: Geschichte Preussens von den &ltesten Zeiten
bis zum Untergange der Herrschaft des Deutschen Ordens, 7. Bd.,, Konigsberg
1836, S. 429—463. Leider ist seit 1945 der fiir unser Thema eingchligige Ordens-
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1422 verhandelten die Gesandten des Ordens und Polen-Litauens in
Schulitz (bei Gnebkau) unter der Vermittlung des pépstlichen Legaten
Dr. Antonius Zeno iiber die Verlingerung des Waffenstillstandes zwischen
ihren Lindern.* Dabei verlangten die Ordensvertreter entsprechend einer
Absprache ihres Herrn mit Konig Sigismund vom Friihjahr 1422°% in den
Wortlaut der Waffenstillstandsurkunde die Klausel ,mandatis apostolicis
et sacri iuribus imperii semper salvis“ aufzunehmen. Was damit gemeint
war, wurde im nachfolgenden Satz unmiBverstindlich ausgesprochen: Die
Vertragsparteien sollfen sich verpflichten, in keinem Punkt dem Breslauer
Schiedsspruch des romischen Kdénigs tiber die Streitigkeiten zwischen dem
Orden und Polen-Litauen zuwiderzuhandeln.® Beide Seiten sollten also
die Giiltigkeit des Schiedsspruches Sigismunds vom Januar 1420 anerken-
nen’, was Grofifiirst Witold von Litauen und Koénig Wiadystaw-Jagiello
von Polen bislang kategorisch abgelehnt hatten.® Sigismund hatte darin
im wesentlichen die Regelungen des I. Thorner Friedens bestitigt und so-
mit auch die Bestimmung erneuert, daB Schamaiten Jagietto und Witold
nur zu ihren Lebzeiten verbleiben, nach ihrem Tode also wieder an den
Orden zuriickfallen sollte. Und hinsichtlich der umstrittenen Grenzfiihrung
Schamaitens legte der Spruch fest, daB der Orden einen Streifen Landes
nordlich der Memel einschlieBlich von Burg und Stadt Memel behielt.
Damit hatte sich Sigismund dem Standpunkt des Ordens angeschlossen,
wihrend die Gegenseite von einer Friedensregelung ganz andere Vor-

foliant 282 (Formulare zu Briefen. Ausziige aus Briefen des Hochmeisters Paul
von Rusdorf 1422—1423) verschollen.

4) Die niheren Umstinde der Zeno-Mission schildert ausfiihrlich H. Bellée:
Polen und die romische Kurie in den Jahren 1414—1424 (Osteuropiische For-
schungen, H. 2), Berlin, Leipzig 1914, S. 73—86.

5) Liickerath (wie Anm. 3), S. 26 mit Anm. 16. Vgl. auch Geheimes Staats-
archiv Preuflischer Kulturbesitz, XX. Hauptabteilung = Historisches Staats-
archiv Konigsberg, Ordensbriefarchiv (weiterhin zit.: OBA) 3746. Die Briefschaften
des OBA werden angegeben mit den Nummern des Regestenwerkes: Regesta
historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198—1525, Teil I/1/1,
bearb. von E. Joachim, hrsg. von W. Hubatsch, Gottingen 1948. Sigis-
mund erhoffte sich, daf der Orden die hussitenfreundlichen Polen und Litauer
in Schach halte und ihn militidrisch gegen die Ketzer unterstiitze. Zu seiner aus
Drohung und Verlockung gemischten Einwirkung auf den Orden vgl. etwa
den Bericht Jost Quednaus an Hochmeister Michael Kiichmeister vom 2. Februar
1422, in: Liv-, Esth- und Curlindisches Urkundenbuch nebst Regesten, Bd. V, hrsg.
vonF.G. von Bunge, Riga 1867 (Neudr. Aalen 1974), Nr. 2581 (zit.: LUB).

6) Bellée (wie Anm. 4), Urkundenanhang, Nr. 23; LUB V, Nr. 2604; Die
Berichte der Generalprokuratoren des Deutschen Ordens an der Kurie, Bd. ITI/1,
bearb. von H. Koeppen (Veroff. der Niedersichsischen Archivverwaltung,
H. 21), Gottingen 1966, Nr. 116 (weiterhin zit.: Berichte).

T) An diesem politischen Ziel hielt der Orden auch im Winter 1422/23 fest,
als der Friedensvertrag mit Polen-Litauen zwar bereits durch die Unterhindler
abgeschlossen, aber noch nicht durch die Herrscher ratifiziert war, so daB die
endgiiltige Entscheidung noch ausstand. Vgl. die diesbez. AuBerungen des Kon-
vents von Rehden und des Hochmeisters bei Neitmann (wie Anm. 1), S. 60, 71,

8) Vgl. W. Nobel: Michael Kiichmeister (Quellen und Studien zur Geschichte
des Deutschen Ordens, Bd.5), Bad Godesberg 1969, S. 112—116; Liickerath
(wie Anm. 3), S. 20—24.
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stellungen hegte, wie ihre Anerbieten vom Mai 1422 nochmals belegten.
Der polnische Konig verlangte als Maximum, dafi der Orden ihm Pomme-
rellen, das Kulmerland, die Burg Nessau und die Michelau abtrete, als
Minimum, daB der Orden ihm die Michelau und Nessau abtrete und Pom-
merellen und das Kulmerland gemiB Vasallenrecht von ihm zu Lehen
nehme. Witold forderte die Mitte der Memel als dauerhafte Grenze vom
EinfluB der Schwenta in die Memel bis ins Frische Haff, also einschlieB-
lich der Burg Memel, Von einer Riickgabe Schamaitens war keine Rede.®
Die polnisch-litauischen Anspriiche liefen auf eine Zertriimmerung des
Ordensstaates hinaus, da sie ihn seiner wichtigsten, der westlichen Landes-
teile beraubt oder wenigstens diese Gebiete in rechtliche Abhéngigkeit von
Polen gebracht hétten. Vollstdndig umschlossen von polnisch-litauischem
Territorium und damit vom Reich abgekapselt, wire PreuBlen seinen
Widersachern ausgeliefert worden und hétte faktisch seine politische Selb-
stindigkeit verloren. Auf der anderen Seite forderte der Orden, dafB3
Polen und Litauen endlich die wichtigste Bestimmung des Thorner Frie-
dens tiber die bloB zeitweise Abtretung Schamaitens anerkannten. Dann
hitte er nach dem Tode der beiden jetzigen Herrscher hoffen diirfen,
wieder in seinen alten Besitzstand vor der Tannenberger Niederlage ent-
sprechend den Vertrdgen von Sallinwerder 1398 und Razianz 1404 einge-
setzt zu werden. Die Revindikationspolitik des Ordens konzentrierte sich,
formal gesehen, auf die Beachtung und Verwirklichung des Vertrages von
1411. Der Sache nach strebte sie aber zu dem Zustand vor 1410 zuriick,
weil der Thorner Friede mit Ausnahme Schamaitens den Status quo ante
bewahrt hatte. Die Politik Pauls von Rusdorf wurde so insgeheim von
dem Wunsch beseelt, zu den goldenen Zeiten des Ordens unter Hochmeister
Konrad von Jungingen (1393—1407) zuriickzukehren und an den damali~
gen Zustand wieder anzukniipfen.

Die beiden Standpunkte waren miteinander unvereinbar, und da keine
Seite von ihrer Auffassung abwich, scheiterten die Verhandlungen zwangs-
laufig. Damit war der néchste Schritt in der Ereignisfolge voraussehbar
geworden, und der Hochmeister sprach ihn bereits unmittelbar nach dem
Abbruch der Tagfahrt an. Er flirchtete, ,,das wir kriges nicht mogen seyn
obirhaben®.' Rusdorf lehnte im Gegensatz zum Obersten Marschall Ulrich
Zenger und anderen Gebietigern einen Praventivkrieg ab, weil er nicht
als Angreifer und Verletzer des Breslauer Schiedsspruches hingestellt
werden wollte. Aber die Warnungen vor den polnisch-litauischen Riistun-
gen seit Anfang Juni 1422 liefen einen Feldzug des feindlichen Heeres
gegen das PreuBlenland nach dem Ablauf des Waffenstillstandes am 13.
Juli erwarten. Es war — unabhingig von der Frage, wer den ersten

9) Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1376—1430, ed. A. Pro -
chaska (Monumenta medii aevi historica res gestas Poloniae illustrantia,
T. VI), Cracoviae 1882, Nr. 1005.

10) LUB V, Nr. 2604 (7. Juni 1422); Berichte IIL/1, Nr. 116 (12. Juni 1422).

11) Lickerath (wie Anm. 3), S. 33f.; S. Ekdahl: Der Krieg zwischen
dem Deutschen Orden und Polen-Litauen im Jahre 1422, in: ZfO 13 (1964), S.
614—651, hier: S. 635.



334 Klaus Neitmann

Schufl abgidbe — absehbar, daB die Politik mit anderen als den bisherigen
diplomatischen Mitteln fortgesetzt werden wiirde, daf jede Seite ver-
suchen wiirde, im Krieg und durch den Krieg ihre politischen Absichten
durchzusetzen. Und damit stellte sich fiir den Hochmeister die entschei-
dende Frage: Wiirden die Hilfsmittel des Ordensstaates und die seines
Verbiindeten Sigismund ausreichen, um Polen-Litauen militdrisch zur An-
erkennung der eigenen politischen Forderungen zu zwingen? Die néchsten
Darlegungen stehen mithin unter der zweiten Kielmannseggschen Kate-
gorie, der Frage nach den Mitteln, nach den militirischen, finanziellen
und wirtschaftlichen Mitteln des Hochmeisters fiir seine Kriegfiihrung.
Wendet man sich einer genaueren Analyse dieses Problems zu, schlei-
chen sich sogleich leichte Zweifel an der Leistungsfdhigkeit und Entschei-
dungsfreudigkeit des Hochmeisters ein, wenn man seine beiden Schreiben
an den livlandischen Ordensmeister Siegfried Lander von Spanheim vom
7. Juni® und den Deutschmeister Eberhard von Saunsheim und Land-
komture verschiedener deutscher Balleien vom 12. Juni® liest. Nachdem
er die Verhandlungen zu Schulitz und ihr Scheitern geschildert und daraus
die Gefahr des Kriegsausbruches gefolgert hat, lassen seine Uberlegungen
fiir das weitere Vorgehen klare Vorstellungen mit der Absicht zu entschlos-
senem Handeln vermissen. Zwar forderte er den Deutschmeister und den
livlandischen Ordensmeister dazu auf, sich auf den Krieg vorzubereiten
und dem preuBischen Orden in seiner grofien Not zu Hilfe zu kommen,
aber prézisere Anweisungen zur Riistung fiir den drohenden Kampf fehl-
ten. Dabei wire eine schnelle Entscheidung iiber den Kriegsplan schon
aus zeitlichen Griinden unbedingt notwendig gewesen, gerade wenn die
Polen noch nicht einmal, wie der Hochmeister befiirchtete, das Waffen-
stillstandsende am 13. Juli zur Kriegser6ffnung abwarten wiirden." Eigene
Vorstellungen duBerte Paul von Rusdorf jedoch nicht, sondern er bat nur
den livlindischen Ordensmeister darum, alsbald eine Zusammenkunft mit
seinen Gebietigern zu halten, mit ihnen die Moglichkeiten der Krieg-
fithrung zu bedenken und sie ihm mitzuteilen, damit er ihren Vorschlag
mit seinen eigenen Gebietigern ertrtern konne. AuBerdem sollten der
Deutschmeister und der Komtur von Brandenburg Ludwig von Landsee
auf dem bevorstehenden Reichstag zu Regensburg am 1. Juli den rémi-
schen Konig, die Kurfiirsten und andere Fiirsten um Rat fragen. Ange-
sichts der langen Kommunikationswege mufiten jedoch bei einem solchen
Verfahren viele Wochen ins Land gehen, ehe die Ratschldge aus Livland
und aus dem Reich die Marienburg erreichten, voraussichtlich kaum noch
vor dem kritischen St. Margarethentag, und danach hitte sich der Hoch-
meister mit seinen Verbiindeten erst noch endgiiltig abstimmen miissen,
so daBl er wegen der fehlenden eigenen Strategie kostbare Zeit verlor.
Und auch in den folgenden Wochen vermochte er sich nicht zu einem
eindeutigen Plan fiir die Kriegfiihrung des Ordens durchzuringen, auf

12) LUB V, Nr. 2604.
13) Berichte III/1, Nr. 116.
14) Weitere Belege fiir diese Befiirchtung: OBA 3781; LUB V, Nr. 2613.
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dessen Grundlage er klare Anweisungen hitte erteilen kénnen. Am 26.
Juni 1422, als er immer noch mit einem feindlichen Angriff vor dem 13.
Juli rechnete, wies er zwar den livldndischen Ordensmeister an, mit all
seiner Macht in Litauen einzufallen und darin geraume Zeit zu verweilen,
sobald Witold das Land wegen seines Zuges nach Preuflen gerdumt habe.
Wenn der Ordensmeister es jedoch fiir besser hielte, nach Preufien zu
ziehen und dort die Ordensfeinde zu bekdmpfen, wiirde er einen solchen
Entschlull begriien, da dadurch die verarmten Bewohner Preullens sehr
gestirkt wiirden.” Deutete Rusdorf seine eigene Priferenz innerhalb der
von ihm erwogenen strategischen Alternative hier nur ziemlich verklausu-
liert an, so duBlerte er sich bestimmter am 10. Juli, als Jagielto und Witold
bereits ihre Heere sammelten und er schon ihren Marsch auf ihren alten
Wegen in das Osteroder Gebiet oder ins Kulmerland befiirchtete. Den
Einfall der Livléinder nach Litauen erdrterte er zwar nochmals als Mog-
lichkeit, aber angesichts der polnisch-litauischen Konzentration gegen
das Preuflenland hielt er es fiir niitzlicher, wenn der Ordensmeister selbst
nur mit geringen Kriften die livldndische Grenze bewache und ansonsten
den Landmarschall Walrabe von Hunsbach und die anderen Gebietiger
mit aller Macht, die er entbehren kidnne, nach Preuflen schicke; ihre Ver-
pflegung und das Futter fiir ihre Pferde werde er dort sicherstellen. Aber
die notwendige Konsequenz aus seiner Uberzeugung zog Rusdorf nicht,
denn anstatt dem Ordensmeister in diesem Sinne einen bestimmten Be-
fehl zu erteilen, stellte er ihm wie schon am 26. Juni anheim, mit den Sei-
nigen iiber den besten Weg zu beraten; nach ihrem EntschluBl werde er
sich richten. DaB er im Grunde genommen die Entscheidung iiber den
Einsatz der Livldnder aus der eigenen Hand gab, zeigt noch deutlicher sein
Brief vom 19. Juli, als nach seinen Informationen Witold mit seinem Heer-
bann sein Land bereits verlassen hatte. Er tiberliell es dem Ordensmeister,
ins feindliche Litauen einzubrechen und es aufs hochste zu beschidigen,
wenn er, was Rusdorf vermutete, schon an der livlidndischen Grenze liege.
Fiir den Fall aber, daB der Ordensmeister sich noch daheim aufhalte, bat
er ihn wiederum, den Landmarschall mit Ordensbriidern, Dienern, Dienst-
pflichtigen und der besten verfiigbaren Mannschaft nach Preufien zu ent-
senden.'” Am selben Tag wandte sich der Hochmeister an die Ritterschaft
von Harrien und Wierland und forderte sie dazu auf, so schnell wie még-
lich nach Preufien zu reiten, um dem wegen seines Christentums angefoch-
tenen Orden beizustehen. Speisen, Trank und Futter fiir die Pferde werde
er in PreuBien fiir sie bereitstellen, wahrend sich auf ihrem Zuge durch
Livland der livlidndische Ordensmeister darum bemiihe.'

Der verspitete Aufruf des Hochmeisters erwies sich zu seinem Gliick
dank der rascheren und entschlosseneren Initiative des Ordensmeisters als
tiberfliissig, denn die Vertreter Revals und der gemeinen Ritterschaft von
Harrien und Wierland hatten ihm vielleicht schon am 24. Juni in Reval an-

15) LUB V, Nr. 2613. 16) LUB V, Nr.2619.
17) LUB V, Nr.2623. 18) LUB V, Nr. 2622.
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ldaBlich der Huldigung fiir den neuen Hochmeister Kriegsbeistand fiir
PreuBen zugesagt.'” Siegfried Lander von Spanheim richtete zwei Heer-
haufen des Ordens aus, von denen der Hochmeister am 2. August den
ersten unter Fithrung des Landmarschalls demnichst in PreuBlen er-
wartete; er hatte ihm bereits Speise und Futter entgegenschicken lassen.®
Der Abzug des zweiten Ordenstrupps unter dem Vogt von Karkus Tamme
Wulf von Spanheim aus Riga verzégerte sich wegen der weiten Anmarsch-
wege wohl etwa bis zum 15. August. Um den 17. August brach die Mann-
schaft aus Harrien und Wierland unter Fiihrung zweier Hauptleute, des
Ritters Otto von Brackel und des Ludeke Wacke, von Riga auf.*! Die beiden
Heerhaufen des Ordens trafen nach dem Marsch auf dem Strandweg lings
der Ostsee vor dem 3. September in Preufien ein.*®* Obwohl Livland durch
Hungersnot und Pest verelendet sei und er die Ordensburgen kaum be-
mannen und im Notfall verteidigen kénne, hatte der Ordensmeister, wie er
dem Hochmeister am 6. September schrieb, zwei Heere nach Litauen ent-
sandt und plante, noch ein drittes auf den Weg zu schicken.® Heftigen
Widerstand leisteten hingegen die ordensfeindlichen Prilaten Livlands,
Erzbischof Johannes Ambundii von Riga und Bischof Dietrich Resler von
Dorpat.* Sie lehnten es nicht nur génzlich ab, selbst dem Orden Hilfe zu
leisten, sondern sie hielten auch ihre Stiftsvasallen vom kriegerischen Bei-
stand flir den Orden ab, wozu diese an sich bereit gewesen wiren. Der
Erzbischof verbot seinem Stiftsvogt Jirgen Gudsleff bei Leib und Gut,
mit dem Aufgebot des Komturs von Ascheraden nach Preuflen zu reiten,
wie er es beabsichtigt hatte. Der Bischof von Dorpat untersagte all seinen
Rittern und Knechten bei Leib und Gut den Ritt nach Preufien und zwang
sogar seinen Vasallen Klaus Uxkiill, der bereits im Abmarsch mit dem
Heerhaufen des Vogtes von Karkus begriffen war, zur Umkehr.®

Der groBe Einsatz des livlindischen Ordensmeisters verpuffte jedoch
wirkungslos, denn die livliandischen Heerhaufen erreichten den preuBi-
schen Kriegsschauplatz zu spit. Die am 17. September angekniipften Ver-
handlungen zwischen dem Orden und seinen Gegnern fiihrten innerhalb
von zehn Tagen zum Abschlufl eines Friedensvertrages seitens bevoll-
maéchtigter Unterhédndler. Angesichts des Schweigens der reichlich fliefen-
den Quellen nimmt Sven Ekdahl sicherlich zu Recht an, daB die Liv-

19) Akten und Rezesse der livlindischen Sténdetage, 1. Bd. (1304—1459),
bearb. von O. Stavenhagen und L. Arbusow jun., Riga 1907—1930,
Nr. 3086, S. 270.

20) LUB V, Nr. 2627. Die Fiihrerschaft des Landmarschalls wird erwéhnt in
LUB V, Nr. 2633. Am 28. Juli war dem Hochmeister die Kriegserklirung des
polnischen Kénigs zugestellt worden, LUB V, Nr. 2627,

21) LUB V, Nr. 2631, 2633, Reg. Nr. 3097; Akfen und Rezesse (wie Anm. 19),
S. 274, Anm. 1.

22) LUB V, Nr. 2633. 23) LUB V, Nr. 2634.

24) Vgl. B. Jdhnig: Die Rigische Sache zur Zeit des Erzbischofs Johannes
Ambundii (1418—1424), in: Von Akkon bis Wien, hrsg. von U. Arnold (Quellen
und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 20), Marburg 1978, S.
84—105, hier: S. 97—100.

25) LUB V, Nr. 2634. Vgl. Akten und Rezesse (wie Anm. 19), S. 274 1,
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lander kaum mehr in die Kampfhandlungen eingegriffen haben?® Das
Schicksal, zum Kampf gerufen worden zu sein, aber wegen dessen vorzei-
tigen Abbruchs gar nicht mehr zum Einsatz zu kommen, traf freilich nicht
nur die Hilfstruppen des Ordens aus Livland, sondern auch die aus dem
Reich. Deren Geschichte ist in hochstem Grade aufschlufireich, weil sie
nicht nur wie bei den Livlindern das Verhalten des Hochmeisters, son-
dern auch dariiber hinaus grundséitzliche Probleme des Ordensstaates be-
leuchtet.

Nachdem Paul von Rusdorf im Mai 1422 den Komtur von Brandenburg
Ludwig von Landsee ins Reich zum bevorstehenden Reichstag entsandt
hatte, verbot er ihm in der Folgezeit mehrmals, flir den drohenden Kampf
Truppen gegen Sold anzuwerben. Er vertraute stattdessen darauf, daB
Ritter ,,umb gotes und beschutczunge willen der cristenheit” nach Preufien
zogen. Nur fiir ihren lebensnotwendigen Bedarf versprach er zu sorgen;
er wollte ihnen Speise, Trank und Futter stellen.” Den Deutschmeister
und einige deutsche Landkomture wies er an, kriegstiichtige Leute, die sich
durch den Besitz von Harnisch und Hengsten und durch ehrbare Geburt
auszeichneten, in den Orden aufzunehmen und mit ihnen und anderen
Ordensbriidern Preuflen zu Hilfe zu kommen, keinesfalls jedoch mit
Soldnern, , went wir des soldes nicht vormogen“.*® Als das preuBlische Lan-
desaufgebot bereits an den Grenzen lag und Rusdorf mit dem Angriff des
Feindes in den nichsten zwei oder drei Tagen rechnete, wandte er sich
am 24. Juli erneut an Konig Sigismund, die Kurfiirsten und die anderen
Reichsfiirsten. Polen sollte nach seinem Vorschlag sowohl von Ungarn als
auch von Schlesien aus angegriffen werden, und ferner sollten die Reichs-
stddte und die wendischen Hansestddte dem Orden zu Hilfe eilen. Aber
die Helfer hatten, wie Rusdorf ausdriicklich betonte, auf ihre eigenen
Kosten einzugreifen, nicht gegen Sold des Ordens. Ein solches Verlangen
begriindete er damit, daB das Schicksal der heiligen Christenheit sich in
der gegenwirtigen Lage im Ordensland entscheide.® Damit meinte er, wie
sich seiner Instruktion an den Brandenburger Komtur vom 3. Mai ent-
nehmen 146t, dall dem Orden eine ausschlaggebende Rolle fiir die Nieder-
ringung der Hussiten zufiel. Polen und Litauer seien bislang nur durch
die Furcht vor dem Ordensstaat davon abgehalten worden, den hussiti-
schen Ketzern ihren méichtigen Beistand zu leisten. Und wenn der Ver-
mittlungsversuch des pépstlichen Legaten Zeno zwischen dem Orden und
Polen-Litauen scheitere, wiirden die Polen und die Litauer vielleicht
PreuBen iiberfallen, damit sie danach umso besser chne Behinderung von

26) Ekdahl (wie Anm. 11), S. 643,

27) OBA 3781, 3830, 3901.

28) Berichte IIL/1, Nr. 116 (daraus das Zitat). OBA 3777, 3781 (Voigt, wie
Anm. 3, S. 435, liest fdlschlich aus dem Schreiben den Befehl zur Séldnerwer-
bung heraus). Ludwig von Landsee erfuhr vom Deutschmeister, daf} er viele
ehrbare Leute trotz ibhrer Bewerbung wegen eines entgegenstehenden Verbotes
Michael Kiichmeisters bislang nicht in den Orden habe aufnehmen und ein-
kleiden kénnen, OBA 3777.

29) OBA 3830.

22
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dieser Seite aus die Ketzer retten kénnten. Der deutsche Konig, alle Kur-
fiirsten, Fiirsten, Ritter und Knechte und Stddte miilten dem Orden hel-
fen, denn dafiir, daB die Ketzerei vernichtet werde und das Konigreich
Bohmen wieder an Sigismund komme, wisse er mit seinen Gebietigern kei-
nen anderen Weg, als dall ,die grunt und worzel, von dannen die ketzer
rath, trost und hulfe haben, ganz getilget werden®®

Der Komtur von Brandenburg mufite jedoch erfahren, dafl er bei seinen
Bemiihungen um militdrische Hilfe mit der Argumentation des Hoch~
meisters auf wenig Anklang stieB. Er betonte zwar, sich nach seinen Wei-
sungen gerichtet zu haben. Aber welchen Trost kénne er dem Hoch-
meister und dem Lande bringen, wenn er allein kdme, da niemand oder
nur wenige Leute ,umb gotes willen* mit ihm nach PreuBen zichen
wollten? # Bereits auf der Anreise zu dem nach Niirnberg verlegten
Reichstag hatte er ausgefiihrt, daB} vielleicht etliche dem Orden und der
heiligen Christenheit zu Hilfe reiten wiirden, daBl aber sicherlich genug
Leute kimen, wenn der Hochmeister zusichere, sie aus der Gefangen-
schaft auszulésen und ihre Verluste an Pferden zu ersetzen.” Die Niirn-
berger Erlebnisse brachten ihn zu der Einsicht, daB die Fiirsten und an-
dere Helfer nur ,uf euwre koste und zerunge® ins Land kdmen.® Das hiel}
vor allem, daB der Hochmeister ihnen nicht nur in Preufien Speise, Trank,
Futter und anderen Bedarf bereitstellen mufite, was er ja schon zuge-
sichert hatte, sondern dariiber hinaus auch noch die Kosten fiir den
Marsch vom Reich nach Preufien und logischerweise spiter fiir den Riick-
marsch, ,,die zerung (. ..) uf dem wege® *, zu tragen, also eine Art Reise- und
Verpflegungsgeld aufzubringen hatte. Unter dem Eindruck der Vorstel-
lungen Landsees rang sich Rusdorf nach langem Zigern zu einer halbher-
zigen Zusage durch. ,,Wir wellen uns gerne etwas der czerunge dirwegen®,
schrieb er am 13. August dem Komtur *, nachdem der Beginn der Kampf-
handlungen schon ldnger als zwei Wochen zuriicklag. Die vage Formu-
lierung beweist, daB er sich nur widerwillig zu einer Anderung seiner
Auffassung entschlossen hatte, und die Unbestimmtheit des Versprechens
konnte Konflikte in sich bergen, wenn man sich iiber die genaue Héhe der
Zuwendungen einigen mufite. Aber vorerst glaubte der Komtur, dafi er
mit dem hochmeisterlichen Angebot, ,ettliche czerung” zu geben, mehr
Leute aufbringen werde.” Er und der Deutschmeister versprachen auf
dem Reichstag allen Fiirsten und allen anderen, die nach Preufien ziehen
wollten, daB sie ,frei zerung, koste und futter im Lande hitten.”

Die Bemiihungen der Ordensvertreter waren durchaus von Erfolg ge-
krént. Nachdem die Nachricht vom Einfall des polnisch-litauischen Heeres

30) Deutsche Reichstagsakten, Bd. VIII, hrsg. von D. Kerler, Gobttingen
21956, Nr. 175, §§ 4, 6. Ahnlich Berichte III/1, Nr. 116.

31) OBA 3901. 32) OBA 3777.

33) Reichstagsakten (wie Anm. 30), Nr. 137. Ahnlich OBA 3901.

34) So Ludwig von Landsee in Reichstagsakten (wie Anm. 30), Nr. 138.

35) OBA 3869. 36) OBA 3901.

37) Reichstagsakten (wie Anm. 30), Nr. 137.
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in Preuflen am 17. August in Niirnberg eingetroffen war, sicherten Pfalz-
graf Ludwig bei Rhein und Erzbischof Dietrich von Kéln zu, nach Ab-
schluB des Reichstages perstnlich mit ihrer Macht nach Preuflen zu ziehen
und den Schaden des Hochmeisters an seinen Feinden zu réchen. Am 27.
bzw. 29. August reisten sie dann von Niirnberg in ihre Heimat ab, um dort
Truppen zu sammeln. Auierdem durfte der Hochmeister noch von der Be-
teiligung vieler Grafen, Herren, Ritter und Knechte und der neuen Or-
densritter, die am 24. August zu Niirnberg eingekleidet worden waren,
ausgehen. Sie alle sollten sich am 27. September zu Erfurt mit dem
Deutschmeister und Landkomtur von Elsafl, Marquart von Konigsegg, und
deren Aufgebot vereinigen und von dort gemeinsam nach PreuBlen auf-
brechen.® Ludwig von Landsee rechnete am 29. August damit, daf auf
Grund dessen dem Hochmeister innerhalb von sechs Wochen aus Deutsch-
land ,nicht vil mynner wenn czweythusent spies gutes rustigs folks“ in
PreuBlen zur Verfiigung stdnden.”” In seiner ersten Reaktion auf die Nach-
richt vom polnisch-litauischen Angriff versicherte Konig Sigismund, nach
Ende des Reichstages und seiner anschlieBenden Riickkehr nach Ungarn
von dort aus mit seiner Macht selbst ins Krakauer Land einzubrechen und
es zu verheeren.” Ende August duBerte er, wenn er keine Tiirken in Un-
garn vorfinde, werde er mit 1000 SpieBen nach PreuBlen oder gegen Polen
ziehen.** Herzog Erich von Sachsen-Lauenburg, der dem Orden hundert
Spieflie in Aussicht gestellt hatte **, wurde von Sigismund beauftragt, auf
seinem Weg nach PreuBen die Hansestddte zur Hilfe fiir den Orden mit
ihrer ,maght, volk, cost und andern notdurfftigen dingen® aufzufordern,
da der polnisch-litavische Krieg sich nicht nur gegen die heilige Kirche
und den christlichen Glauben, sondern auch gegen den rdmischen Konig
und das Reich richte, zu denen der Hochmeister und sein Orden, ,der
gantzen cristenheid und cristengloubens an synen ortern und alles adels
getruer ufenthalt, gehorten.”® Ebenso ermahnte der Konig die Herzoge
von Mecklenburg und Pommern-Stettin, die Bischiéfe von Kammin und
Dorpat sowie den Erzbischof von Riga zur Hilfeleistung fiir den Orden.*
Die Ritter und Knechte des Erzbischofs von Magdeburg und der Lausitzer
Lande suchte er schlieBlich auch fiir den Ritt nach Preuflen zu gewin-
nen.*

38) Ebenda, Nr. 137, 138; OBA 3898.

39) OBA 3901. Die Zahl nennt auch Sigismund in seinem Schreiben vom 3.
September an den Hochmeister, Reichstagsakten (wie Anm. 30), Nr. 178.

40) Reichstagsakten (wie Anm. 30), Nr. 137. 41) OBA 3901.

42) Reichstagsakten (wie Anm. 30), Nr. 137.

43) Die Recesse und andere Akten der Hansetage von 1256—1430, Bd. VII,
hrsg.von K. Koppmann, Leipzig 1893, Nr. 544.

44) Reichstagsakten (wie Anm. 30), Nr. 138, 178. Der Hochmeister hatte dem
Koénig von Warnungen berichtet, wonach sich der Bischof von Kammin und der
Herzog von Pommern-Stettin mit ihrer Mannschaft zur Leistung von Kriegs-
hilfe zum polnischen Konig begeben hétten, OBA 3875. Zur Haltung der Pom-
mern und Mecklenburger vgl. Lickerath (wie Anm. 3), S. 35, zu der der
livlandischen Prilaten oben S. 336 mit Anm. 24.

45) Reichstagsakten (wie Anm. 30), Nr. 178.

22.
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Die Bereitwilligkeit zu einer umfassenden militarischen Unterstiitzung
fiir den preuBischen Orden, die der Komtur von Brandenburg mit kénig-
lichem Beistand erreicht hatte, scheint ihn in seinen Hoffnungen auf einen
bedeutenden politischen Erfolg des Ordens in seinem Kampf mit Polen-
Litauen geradezu befliigelt zu haben. Viele redliche Leute zogen jetzt lie-
ber nach Preullen als nach Béhmen gegen die Hussiten, wenn man ihnen
nur die erforderliche Wegzehrung gebe. Mit 10000 Gulden kénne er
soviel Volk aufbringen, daB der Orden damit und mit seinen anderen
Helfern seine Widersacher so zu schwéchen vermoge, daf sie ihn fortan in
Ruhe und Frieden liefen. Landsee glaubte, bei einem entsprechenden Be-
fehl des Hochmeisters eine Anleihe in solcher Hoéhe zustandebringen zu
konnen.” Freilich war er sich durchaus dariiber im klaren, dafl der Orden
in einer militdrisch unglinstigen Ausgangslage steckte, durch die eigene
Schuld des Hochmeisters, wie er diesem unumwunden zu verstehen gab.
Von der Absage des polnischen Konigs und seinem Einfall in das Ordens-
land hatte er in Niirnberg erst am 17. August durch einen hochmeister-
lichen Brief vom 6. August erfahren, also erst drei Wochen nach Kriegs-
beginn. Wenn er durch den Hochmeister eher Kenntnis von den Vor-
gingen erhalten hétte, so fithrte er aus, hitte auf seine Werbung hin
jetzt schon viel mehr Volk auf dem Wege nach Preufien sich befinden
kénnen. ,Nu euwir feinde ieczunt im lande legen, wie mag ich nu die
luwte so plutzlichen ufbrengen, sundirlichen nu ir keinen solt wellet ge-
ben?“* Da die Soldner sich erst noch ausriisten muBten, war der Hoch-
meister gezwungen, noch einige Wochen fast allein mit den eigenen
preullischen Kriften sich zu behaupten. Gerade darin sah Landsee den
kritischen Punkt fiir seine hoffnungsvollen Planungen. Zum einen rech-
nete er mit der Mdglichkeit, daBl die Untertanen des Ordens von ihrer Un-
terstiitzung ablassen und nicht lange genug ausharren wirden, bis die
Rettung aus dem Westen erschien. Uberhaupt hielt er es fiir besser, wie
er dem Hochmeister erlduterte, mit den Séldnern den Gegner niederzu-
ringen, ,ane grosse hulfe euwir eigen luwte®.*® Diese Auflerung ist nicht
eindeutig interpretierbar. Entweder hielt er den Beistand der Ordensleute
auf Dauer fiir unzuverldssig, worin ihm die spétere Entwicklung recht
gegeben hat, oder er befiirchtete, daB der Orden in zu groBe Abhingigkeit
von den preuBischen Stinden geraten konnte. Auf den Brandenburger
Komtur diirfte es auch zuriickgehen, dafi Sigismund in seinem Brief vom
3. September an den Hochmeister an einer Stelle einen moglichen Abfall
der Ritterschaft des Kulmerlandes und der Thorner in Erwigung zog und
daB er deshalb in eigenen Schreiben beide dazu ermahnte, getreulich und
fest zum Orden zu halten.*

Zum anderen beflirchtete Ludwig von Landsee, dafl der Hochmeister
unter dem Eindruck der schweren Schidigungen und Verwiistungen im
Preuflenland durch die feindlichen Truppen mit den polnischen und li-
tauischen Herrschern einen Waffenstillstand abschlieBen konne, bevor die

46) Ebenda, Nr. 138. 47) Ebenda, Nr. 137.
48) Ebenda, Nr. 138. 49) Ebenda, Nr. 178,
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Hilfstruppen aus dem Reich in Preufien eingetroffen wiren. In beschwo-
renden Formulierungen suchte er den Hochmeister davon abzuhalten, in-
dem er auf die positiven Folgen im Falle des Ausharrens und auf die ne-
gativen Konsequenzen im Falle der Aufgabe hinweis. Mit der starken mi-
litdrischen Unterstiitzung aus dem Westen kionne der Orden den erlitte-
nen Schaden an den Polen und Litauern in gleichem oder noch stiarkerem
MaBe ridchen, da dann die Sache des Ordens zum besseren gewendet, er
durch einen Frieden auf lange Zeit getrostet werde und nicht mehr wie
seit 1414 jdhrlich mit einem feindlichen Uberfall rechnen miisse. Mit an-
deren Worten: Ludwig von Landsee hoffte, Polen und Litauern einen ent-
scheidenden militdrischen Schlag zu versetzen und so den Ordensstaat
durch einen gilinstigen Friedensschlul auf Dauer vor Angriffen zu si-
chern. Wenn der Hochmeister sich hingegen vorzeitig auf einen Beifrieden
einlasse und somit die Truppen aus dem Reich umsonst nach PreuBlen
kidmen, wie es unter Kiichmeister geschehen sei, wiirde man durch ein
solches Verhalten den Unwillen der Fiirsten und Herren heraufbeschwo-
ren und sie auf ewige Zeiten dem Orden abspenstig machen. Der Komtur
scheute sich nicht, den Hochmeister mit einem von diesem selbst in an-
derem Zusammenhang verwendeten Argument zu konfrontieren, um ihn
zu militdrischer und politischer Standhaftigkeit anzuhalten. Konig
Wiadystaw-Jagielto von Polen und Groffiirst Witold von Litauen gélten in
allen Lidndern der Christenheit als Helfer der Ketzer, so dafl es dem
Hochmeister ,nicht fuglich“ sei, mit ihnen ,frede und sune zu machen
widder das cristenthum*®

Wiéhrend Ludwig von Landsee in Niirnberg von einem grofien Sieg
trdumte, sofern der Orden nur nicht vor groBen finanziellen Anleihen
zuriickschrecke, 16sten seine Erfolge in der Anwerbung von Truppen bei
Paul von Rusdort in der Marienburg eben wegen der finanziellen Folge-
lasten schwere Bedenken aus. IThn plagten dieselben zwiespiltigen Gefiihle
wie den Komtur von Schwetz, der sich am 1. September zwar iiber die
bevorstehende Ankunft der Giste befriedigt zeigte, aber zu Recht ver-
mutete, daBl der Hochmeister zu ihrer Bezahlung nicht genug Geld habe
und sich noch ihre Feindschaft zuziehen kiénne, wenn er sie wieder aus
dem Lande bringen wolle.® Anfang September standen im Lande 1500
Pferde von Gisten, die besoldet werden mufliten, so daB sich Rusdorf
schon sehr besorgt um das Geld fiir die Neuankémmlinge dufierte.”® Solche
wurden ihm in groferer Zahl in Aussicht gestellt. Ludwig von Landsee
kiindigte am 19. September von Neumarkt bei Breslau aus an, mit nicht
viel weniger als tausend Pferden am 30. September Frankfurt/Oder zu er-
reichen und dann innerhalb kurzer Zeit in Preuflen zur Rache an den
Ordensfeinden einzutreffen.’® In mehreren Briefen an den Deutschmeister

50) Ebenda, Nr. 137 (daraus das Zitat), 138. 51) OBA 3904.

52) LUB V, Nr. 2633. Zur Korrektur der falsch gelesenen Zahl im LUB siehe
Ekdahl (wie Anm. 11), S. 644, Anm. 164. Ebenda, S. 643, Niheres zu den
ersten Soldnern ab Ende August/Anfang September.

53) Scriptores rerum Silesiacarum, Bd. 6, hrsg. von C. Griinhagen, Bres-
lau 1871, Nr. 36.
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gab Rusdorf seiner Befiirchtung Ausdruck, daB zuviel Volk und Géste nach
Preulen kdmen — sie wiirden dem Orden zu hohe Kosten verursachen.®
Der Deutschmeister war iiber die schwankende Haltung des Hochmeisters
entriistet, wie aus seinem Brief vom 26. September an den Obersten
Marschall hervorgeht.”® Wiirden die AuBerungen des Hochmeisters be-
kannt werden, wiirde man damit bei Fiirsten und Herren unwiederbring-
lichen Schaden anrichten. Daher habe er die Botschaften des Hochmeisters
flir sich behalten und nicht weitergeleitet; sie miiiten verheimlicht wer-
den. Als der konigliche Gesandte Wend von Eylenburg im September 1422
mit militdrischen Angeboten Sigismunds den Hochmeister in PreuBen
aufsuchte, konnte dieser einer klaren Entscheidung nicht linger auswei-
chen.®”® Sigismund forderte Rusdorf dazu auf, ihm zur Bezahlung seiner
Truppen in Stdrke von 2000 Spiefien etwas Geld zu lbersenden. Die Ant-
wort kam einem Offenbarungseid gleich. Die Kriegsschiden seien zu gro8;
die bisher aufgewandten Kosten fiir die Ritter hatten ihn so sehr entbloft,
daB er iiber keine weiteren Mittel mehr verfiige. Gern ging der Hochmeister
auf den Vorschlag Sigismunds ein, einen Frieden zwischen dem Orden und
Polen-Litauen in Verhandlungen zu vermitteln, ,went wir des kriges mit
sulcher czerunge und kosten uns zo sere emploset haben*.

2. Die Gidste in PreuBBen im Winter 1422/23 und ihre
Geldforderungen

Trotz aller Anstrengungen war bis dahin der Krieg ungiinstig verlau-
fen’” Das polnisch-litauische Heer hatte Ende Juli die Siidgrenze der

54) Daf3 der Friedensschluf am Melno-See den Hochmeister aus seiner zwie-
spédltigen Lage befreit habe, wie R. ten Haaf: Deutschordensstaat und
Deutschordensballeien (Gottinger Bausteine zur Geschichtswissenschaft, H. 5),
Gottingen 1951, S. 47, zu dieser AuBerung Rusdorfs meint, trifft nicht zu, vgl
unten S. 343 £,

55) OBA 3927.

56) OBA 1467: Bruchstiick eines undatierten Briefes des Hochmeisters an
Sigismund. Regesta (wie Anm. 5), Nr. 1467, falschlich zu 1410, richtig zu 1422
Ekdahl (wie Anm. 11), S. 650, Anm. 192. Am 29. August berichtete der Kom-
tur von Brandenburg, daB Sigismund Eylenburg mit dem Reichsbanner nach
Preufien entsende, OBA 3901. Der Brief des Komturs vom 27. August aus Nirn-
berg traf am 14. September in Marienburg ein, Reichstagsakten (wie Anm. 30),
Nr. 138, Vorbemerkung. Nach seiner Abreise aus Preullen begegnete Eylenburg
dem Zug des Pfalzgrafen, des Kolner Erzbischofs und des Deutschmeisters, die
gerade das Gerilicht vom Abschlulfi des ewigen Friedens (27. September) gehirt
hatten. Am 7. November erwihnt Sigismund die Riickkehr Eylenburgs an seinen
Hof in Wien. OBA 3960. O. Israel: Das Verhiltnis des Hochmeisters des
Deutschen Ordens zum Reich im 15. Jahrhundert (Wissenschaftliche Beitrige
zur Geschichte und Landeskunde Ostmitteleuropas, Bd. 4), Marburg 1952, An-
hang Nr. 26. Eylenburgs Verhandlungen mit dem Hochmeister miissen demnach
in der zweiten Septemberhilfte stattgefunden haben.

57) Fiir den Kriegsverlauf vgl. die ausgezeichnete detaillierte Untersuchung
Ekdahls (wie Anm. 11), dessen Analyse ich hier folge. Den nicht ndher be-
griindeten Vorbehalt Liickeraths (wie Anm. 3), S. 42, A, 144, gegen seine
Arbeit kann ich nicht teilen.



Politik und Kriegfithrung des Hochmeisters Paul von Rusdorf 343

Komturei Osterode iiberschritten und war ins Kulmerland eingefallen,
in der Erwartung, den Orden wie 1410 zu einem Entscheidungskampf zu
stellen. Paul von Rusdorf hielt jedoch seine zahlenméBig weit unterlege-
nen Truppen in den preufBlischen Burgen zurlick und zwang so den Geg-
ner, sich auf die Belagerung einzelner fester Plidtze zu konzentrieren. Die
Wirkung seiner Strategie war jedoch zwiespiltig. Einerseits liel er
Wtadystaw-Jagietlo und Witold ins Leere laufen und vermied so offensicht-
lich unter dem unausléschlichen Eindruck der Erfahrung von 1410 eine
groBe Feldschlacht mit dem Risiko einer zweiten Niederlage Tannenberger
Ausmalies. Andererseits gab er das flache Land preis und mutete damit
der Bevolkerung schwere Opfer zu, denn Polen und Litauer wandten die
iiblichen Methoden der mittelalterlichen Fehdefiihrung an, d. h. sie ver-
wiisteten, pliinderten und brandschatzten erbarmungslos das Kulmerland,
die Bistlimer Kulm und Pomesanien sowie das Osteroder Gebiet und Teile
der Komturei Christburg. Je linger der Kampf sich hinzog, desto mehr
verzweifelten die Dienstpflichtigen des Ordens an der Zukunft ihrer Hei-
mat, und sie rieten schliefllich zur Aufgabe des Kampfes auch unter Ver-
zichten im FriedensschluB. Thre Erbitterung ging so weit, da} sie fiir den
Fall der Ablehnung dem Hochmeister und dem Orden mit ihrem Abfall
von der Herrschaft drohten. H&lt man sich dazu noch die obigen Aus-
fithrungen vor Augen, so trifft die Vermutung mit an Sicherheit gren-
zender Wahrscheinlichkeit zu, daB der Landesherr sich nicht nur we-
gen des stdndischen Widerstandes gegen die Fortfiihrung des Krieges,
sondern auch wegen seiner katastrophalen Finanzlage zum Friedens-
schluf durchgerungen hat.®® Am selben 27. September, an dem in Erfurt
die Truppen der beiden Kurfiirsten des Deutschmeisters sich versammeln
sollten, wurde am Melno-See im Kulmerland durch bevollmichtigte Unter-
hidndler der vorldufige Friede vereinbart.*

Ihr Vertrag sah die Besiegelung und den Austausch der herrscherlichen
Ratifikationsurkunden fiir den 2. November vor. Im Monat Oktober wurde
aber innerhalb des preuBischen Ordens dariiber diskutiert, ob man nicht
wegen der ungiinstigen Friedensbedingungen, d. h. wegen der endgiiltigen
Abtretung Schamaitens und Nessaus, die Wiederaufnahme des Kampfes
wagen solle. Paul von Rusdorf entschlof3 sich schlieBlich, einerseits gegen-
iiber Polen-Litauen die Ratifizierung zu verweigern und Nachbesserungen
des Vertrages zu verlangen und andererseits mit Koénig Sigismund iiber
das weitere Vorgehen und damit auch iiber die mogliche Weiterfithrung
des Krieges zu beraten.” Wegen der offenen Situation muBte er jedoch in
Kauf nehmen, dafl die angesprochenen Helfer des Ordens ihren Marsch nach

58) Ekdahl (wie Anm. 11), S. 649 f.

59) Die Staatsvertrdge des Deutschen Ordens in Preuflen im 15. Jahrhundert,
1. Bd,, hrsg. von E. Weise, Marburg #1970, Nr. 152.

60) Vgl. dazu im einzelnen Neitmann (wie Anm. 1), S. 54—63. Bellées
Annahme, dafl der Orden den FriedensschluB vom 27. September nicht auf-
richtig meinte und dafl er nur das Heranriicken der Verstirkungen abwarten
wollte (wie Anm. 4, S. 92), verkennt dessen Schwierigkeiten.
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PreuBlen nicht abbrachen und sich nicht zur Umkehr bewegen lieBen. Zwar
machte der vorliegende Friedensvertrag es manchem leicht, sich zuriick-
zuziehen. Erst am 3. Oktober traten die Bevollméchtigten der Hansestddte
Liibeck, Stralsund, Wismar, Liineburg, Stettin, Greifswald und Rostock in
Rostock zur Beratung des koniglichen Hilfegesuchs fiir den Orden, das
Herzog Erich von Sachsen-Lauenburg schon am 5. September von Liine-
burg aus Liibeck ibermittelt hatte™, zusammen. Die Entwicklung war
dariiber hinweggerollt, und diesmal fiel den Hansestddten eine schnelle
Reaktion nicht schwer. Sie hitten vom ewigen Frieden des Ordens mit
seinen Feinden und deren Abzug aus PreuBien erfahren, schrieben sie dem
Herzog, ,also dat uns duncket, dat nyn nod en sii, dat wii uns to desser
tiid mit den dingen viirder bekummeren en dorven.®

Andere Helfer des Ordens gaben ihren Zug nach Preuflen jedoch trotz
der verdnderten Lage nicht auf. Nachdem die beiden Kurfiirsten von
Kbln und von der Pfalz in Stettin ® vom Friedensschluf erfahren hatten,
lieBen sie sich durch die Bitten des Deutschmeisters, der offenbar das
Abkommen noch nicht fiir endgiiltig hielt, dazu bewegen, mit ihrem Volk
oder Teilen davon weiter nach Preulen zu reiten.* Am 28. Oktober er-
reichten sie die Marienburg.*® Und im November und Dezember 1422
fanden sich in PreuBen noch weitere, aus der Sicht des Hochmeisters
unliebsame Giéste ein, die er jedoch wegen der ungeklérten politischen
Situation nicht einfach nach Hause schicken konnte. Der Landkomtur von
Elsall kam mit seinen Leuten erst mit grofer Verspitung an; am 20.
November betrat er Schlochau.” 115 Pferde fiihrte er mit sich.” Anfang
Dezember erfuhr der Hochmeister, dafi Herzog Heinrich IV. (der Reiche)
von Bayern-Landshut sich mit 800 Pferden der Neumark nédherte. Er
berief sich fiir seinen Zug auf einen Befehl Sigismunds.” Rusdorf ver-

61) Hanserezesse (wie Anm. 43), Nr. 545, 546.

62) Ebenda, Nt. 550, § 8, 551.

63) OBA 3983. 64) OBA 3960.

65) Conrad Bitschin : Fortsetzung von Peter von Dusburgs Chronik, c. 34,
in: Scriptores rerum Prussicarum, hrsg. von Th. Hirseh, M. Toeppen, E.
Strehlke, 3. Bd,, Leipzig 1866 (Neudruck Frankfurt am Main 1965), S. 489 f. Nach-
dem dem Komtur von Schlochau die Ankunft der Fiirsten in seinem Gebiet fiir den
18. oder 19. Oktober in Aussicht gestellt worden war, beschwerte er sich am
16. Oktober beim Hochmeister liber die verspitete Benachrichtigung, weil er
jetzt nur drei Tage zur angemessenen Bewirtung der hohen Géste und ihrer
Haufen brauen und backen kénne, OBA 3944.

66) OBA 3970. 67) LUB V, Nr. 2655.

68) LUB V, Nr. 2655. Vgl. auch OBA 3998 und Regesta Imperii, Bd. XI, hrsg.
von W. Altmann, Innsbruck 1896—1900, Nr. 5995. Die PreuBlenfahrt des
Herzogs 1422/23 schildert auf der (unzureichenden) Grundlage von Voigts
Geschichte Preuflens (wie Anm. 3) und einer bayerischen Chronik des friihen
15. Jahrhunderts (,Chronica Husitarum* des Augustinerchorherren Andreas
von Regensburg) G. Cuny : Die beiden PreuBlenfahrten Herzog Heinrichs des
Reichen von Bayern und Bartholom#us Boreschau, in: Zs. des Westpreuliischen
Geschichtsvereins 59 (1919), S. 135—161, hier: S. 152—155. Andreas von Regens-
burg schreibt: ,Heinricus autem dux Bavarie (...) proficisci ifer aggredi noluit,
nisi certus esset de futuro bello. Qui auditis diversis rumoribus iam pacem,
iam bellum futurum famantibus certificatus tandem de futuro bello ifer in die
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suchte diesmal, den unerwiinschten Helfer loszuwerden. Er lieB ihm mit-
teilen, im Lande sei kein Futter vorhanden. Er hitte ihn ,gerne weder-
kerig gemacht. Is hat uns nicht mocht helfen.“ Am 25. Dezember mufite er
dem livlandischen Ordensmeister melden, daf der Herzog mit 320 Pferden
wohl am folgenden Tag in Schlochau eintreffen und von dort weiter nach
Marienburg reiten werde.®

Die Reaktion des Hochmeisters wird verstindlich, wenn man seine Er-
fahrungen mit den Truppen im letzten Quartal des Jahres 1422 beriick-
sichtigt. Die Géste erwiesen sich fiir das verarmte Land als eine fast un-
tragbare Last. Sie muBten erndhrt und unterhalten werden und biirdeten
damit dem Ordensstaat tiber die Kriegskosten hinaus zusétzliche hohe
finanzielle Lasten auf, wo doch seine Finanzkraft weitgehend erschopft
war.” Der Hauskomtur von Kénigsberg war beauftragt, den Pfalzgrafen
Ludwig und sein Volk in der Stadt unterzubringen und zu versorgen.
Aber er hatte kein Geld mehr, denn seine Mittel waren durch die Beher-
bergung livlindischer Truppen im September 1422 und tberhaupt durch
den Krieg aufgezehrt worden. Er wandte sich daher an den Hochmeister
um finanzielle Hilfe, damit er auf dem Lande Ochsen und Schweine fiir
den Unterhalt des Kurfiirsten und seiner Gewappneten kaufen konnte.™
Als der Hochmeister Geld vom Elbinger Komtur einforderte, erkldrte der
sich dazu auBerstande. Er habe grofie Ausgaben fiir den Kolner Erzbischof zu
tatigen, zumal er 180 Pferde versorgen miisse, anstatt wie urspriinglich
vorgesehen nur 110.” Mitte Dezember bekam der Komtur wider seinen
Willen weiteren Zuzug. Nachdem in PreuBisch Mark die Sterbefille sich
gehéuft hatten, brachen die dortigen Giste nach Elbing auf, obwohl in der
Stadt schon fiir die Pferde der alten Giste nicht geniligend Futter bereit-
stand.”™ Der Landkomtur von Elsaf mufBte mit seinen 120 Pferden die

Clementis (1422 Nov 23) versus Brusciam aggreditur®. Zitiert ebenda, S. 153,
Anm. 3. Bei sftreng wortlichem Verstindnis miiBte man die Bemerkung ver-
werfen; sie konnte jedoch bei freierer Auslegung darauf hindeuten, daB Sigis-
mund im November 1422 eine Wiederaufnahme des Kampfes noch erwog und
deshalb den Herzog trotz des schon bekannten Friedensschlusses in den Osten
schickte. Herzog Heinrich war bereits zu Zeiten Heinrichs von Plauen, ver-
mutlich kurz nach dem Thorner Friedensschluf vom 1. Februar 1411, mit einem
Aufgebot nach Preuflen gezogen, ebenda, S. 142—149. Cunys Ausfiihrungen
iiber Aufenthaltszeit und -dauer des Herzogs im Ordensland entbehren aller-
dings einer ausreichenden Begriindung.

69) LUB V, Nr. 2658. Die spitere Klage des Herzogs gegen den Orden er-
wiahnt 400 Pferde, vgl. S. Ekdahl: Die Schlacht bei Tannenberg, Bd. I
(Berliner Historische Studien, Bd. 8), Berlin 1982, S. 95, A. 31.

70) Im September 1422 hatten die Sidnde gegen die Fertsetzung des Krieges
u.a. damit argumentiert, dafl das verwiistete Land fiir weitere Giéste nicht das
notwendige MaB an Futter, Trank und Lebensmitieln aufbringen kénne, s.
Israel {(wie Anm. 56), Anhang, Nr. 25, §§ 8—9. Dafl sie damit nicht ganz
unrecht hatten, zeigte der Winter 1422/23.

71) OBA 3966, 3967. Die beiden Briefe zeigen anschaulich die Probleme des
Quartiers und der Versorgung der Giste.

72) OBA 3973.

73) OBA 4002; vgl. auch LUB V, Nr. 2658.
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Stadt Bilitow verlassen, weil es dort an Futter gebrach. Der Hochmeister
schickte ihn nach Tuchel, aber dort war noch weniger Futter vorhanden.
Im Haupthaus des Ordens, in der Marienburg, war man wegen dieses
Mangels gezwungen, die Pferde des Hochmeisters und des Konvents in
die Wilder zu treiben. Konsequenz fiir den Hochmeister: ,Solden wir
hirnehest uns schicken zu eim ernsten ritte, wir konden is nicht geenden®.™

Schlieflich verwickelten die Géste den Orden auch noch mittelbar in
einen Streit mit seiner eigenen Bevdlkerung. Die fremden Kriegsleute
waren in Biirgerhdusern oder Herbergen untergebracht, und dafiir hatte
der Orden gegeniiber den Besitzern aufzukommen. Den jeweiligen Ordens-
beamten fehlte es jedoch an den erforderlichen Geldmitteln, so daf sie
die Kosten nicht bezahlen konnten und infolgedessen die Wirte gegen sich
aufbrachten. Als der Hauskomtur von Elbing Ende November den Ver-
zehr der Giste und ihrer Pferde fiir die Alt- und Neustadt von Elbing
abrechnete, war ihm zur Bezahlung nur etwa ein Viertel der bendtigten
Summe iibergeben worden. Die Wirtsleute mahnten ihr Geld an ¥, ver-
geblich. Am Heiligabend 1422 erneuerten sie gegeniiber dem Hauskomtur
ihre Forderung. Die ausgebliebene Bezahlung machte sie unwillig und
verstirkte zugleich auch ihre Abneigung gegen die Giste.”® Diese wieder-
um beklagten sich bei Ordensheamten dariiber, da man ihnen im Lande
keinen guten Willen gezeigt habe.””

Der Hochmeister konnte die Truppen solange nicht aus dem Lande
schicken, bis er nicht in den Verhandlungen mit Sigismund die gemein-
same Politik gegeniiber Polen-Litauen geklart hatte. Die Géste aus dem
Reich zdhlten daher zu den Punkten, die der neue Oberste Marschall
Ludwig von Landsee und Kurfiirst Ludwig von der Pfalz im Dezember
1422 in PreBburg mit dem Konig besprachen. Zwischen dem Hochmeister
und dem Kurfiirsten war offensichtlich vor dessen Abreise bereits verein-
bart worden, daB dessen Freunde und Diener in die Heimat zurlickkehren
sollten, falls es nicht mehr zu einem Winterfeldzug komme.”™ Tatséchlich
fiihrten die Verhandlungen zu diesem vom Hochmeister wohl gewiinsch-
ten Ergebnis. ,Umbe das wyllen, das do keyne wintter reysze moge wer-
den, so mag ewer gnade wol die geste lassen ryethen®, schrieb Ludwig
von Landsee am 26. Dezember von PreBburg aus seinem Herrn.” Man
kann sich dessen Erleichterung ausmalen, als er die Nachricht erhielt,
aber trotzdem waren damit seine Leiden im Zusammenhang mit den S6ld-
nern noch lange nicht beendet. Manche Herren liefen sich anscheinend
reichlich Zeit mit ihrer Abreise, beeilten sich nicht sonderlich damif, so
daB sie der Orden bis Anfang Februar 1423 zu versorgen hatte.* Es schien

74) LUB V, Nr. 2658.

75) OBA 3971. 76) OBA 4009. T7) OBA 4002.

78) Erwidhnt im Schreiben des Kurfiirsten an den Hochmeister vom 24. De-
zember 1422, OBA 4007.

79) Scriptores (wie Anm. 53), Nr. 43.

80) Nach Conrad Bitschin (wie Anm. 65), S. 490, verweilten die Giiste,
unter denen er die drei Reichsfiirsten, den Erzbischof von Koln, den Pfalzgraf
bei Rhein und den Herzog von Bayern hervorhebt, bis zum 2. Februar 1423 in
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nahezu in Erfiillung zu gehen, was der Komtur von Schwetz bereits am
1. September 1422 dem Hochmeister prophezeit hatte® Noch am 6. Februar
1423 beklagte sich der Komtur von Schlochau dariiber, daf Herzog Hein-
rich von Bayern vier Tage und vier Nichte in seinem Gebiet zugebracht
habe und dall er und der Erzbischof von Kéln nach ihrem Zusammen-
treffen , melich genug® durch die Komturei gezogen und ,lange genug® bei
ihm gelegen hitten. Heu und Stroh muBte er in den Herbergen fiir die
Pferde mit einem neuen Schilling bezahlen, so daBl er insgesamt eine
grofle Summe Geld ausgab und sich sehr stark seiner Mittel entdullerte.®

Mit dem Abzug der Giste aus PreuBien hatte sich der Orden freilich
nicht zugleich auch ihrer finanziellen Forderungen entledigt. Zwei Reichs-
firsten, Kurfiirst Ludwig von der Pfalz und Herzog Heinrich von Bayern-
Landshut, verlangten fiir ihren Einsatz hohe Geldentschidigungen, und
der Hochmeister vermochte sie ihnen nicht rundweg abzuschlagen, da er
dann hitte befiirchten miissen, von ihnen im Reich verrufen zu werden.
Ihr Hinweis auf die Zahlungsunwilligkeit des Ordens hitte fiir kiinftige
Notfille und Kriege die Unterstiitzung des Reiches im allgemeinen und
die Anwerbung von Sdéldnern im besonderen in Frage stellen kénnen,
so daB sich Rusdorf schlieBlich widerstrebend zu Zahlungen verstand,
nachdem er urspriinglich im Winter 1422/23 versucht hatte, sich ihnen
weitestgehend zu entziehen.

Als Kurfiirst Ludwig von der Pfalz am 24. Dezember 1422 dem Hoch-
meister Sigismunds Verzicht auf einen Winterfeldzug mitteilte, bat er
ihn im gleichen Atemzug, er moge seine Freunde und Diener mit Zehrung
fiir die Heimreise ausstatten, damit sie umso williger fiir den in Aussicht
genommenen Sommerfeldzug des Jahres 1423 nach Preufien zurilickkehr-
ten.® Der Hochmeister, der in einem Brief vom 24, Januar 1423 an den
Obersten Marschall darauf Bezug nahm, rechtfertigte seine Ablehnung mit
seinen fehlenden finanziellen Mitteln. Er befiirchtete freilich, dal Ludwig
ebenso wie Heinrich von Bayern wegen der ausgebliebenen Zahlungen
den Orden vor dem Konig und anderswo in schlechten Ruf bringen kénn-
ten.® Nichtsdestoweniger wies er Ludwig von Landsee an, sich des Pfalz-
grafen zu entledigen. Er diirfe nicht von der Zehrung des Ordens leben.”
Aber der Kurfiirst lief sich nicht ohne weiteres abschiitteln. Im Jahre
1424 verpflichtete sich der Hochmeister, ihm noch 2000 Gulden an zwei
Terminen, Weihnachten 1424 und Weihnachten 1425, zu zahlen. Wenn der
Pfalzgraf auch meinte, dal solch lange Fristen eigentlich nicht seinen
groflen Kosten entsprichen, so gab er sich doch damit zufrieden.®® Die

Preuflien. Aber bereits am 18. Januar hatte der Hochmeister dem livldndischen
Ordensmeister geschrieben, dall die Géste jetzt von ihm schieden, LUB V,
Nr. 2671.

81) Siehe oben S. 341 mit Anm. 51.

82) OBA 4069. Weitere Nachrichten iiber den Abzug der Géste enthalten
OBA 4050, 4061.

83) OBA 4007. 84) OBA 4054. 85) OBA 4052.

86) OBA 4338 (Brief des Pfalzgrafen an den Hochmeister vom 12. September
1424). Nach Ludwigs Darstellung geht der Vergleich auf seine Verhandlungen
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Zahlungen sind iliber den Danziger Biirgermeister Gerd von der Beke,
mit dem der Orden viele Geldgeschifte abwickelte, und den Komtur von
Koblenz wahrscheinlich termingerecht geleistet worden, denn am 5. Fe-
bruar 1426 berichtete Beke dem Hochmeister, daB dem Pfalzgrafen und
anderen 2550 Gulden entrichtet worden seien.®

Sehr viel gréBeren, linger andauernden Arger verursachte dem Hoch-
meister Herzog Heinrich von Bayern-Landshut. Sigismund hatte ihm fiir
seinen Zug nach PreuBlen zugesagt, dall der Orden ihm Kost und Zehrung
auf dem Hin- und Riickweg zahlen und ihn im Lande selbst wie die
anderen Fiirsten und Géste behandeln werde.® Der Hochmeister suchte
die Anspriiche des Herzogs zu miBigen, und seine Gebietiger einigten sich
mit ihm auf die Zahlung von 1400 ungarischen Gulden. 524 Gulden waren
dem Herzog bereits entrichtet, und der Rest von 876 Gulden sollte ihm
am 21. Februar 1423 wohl zu Breslau tibergeben werden, als er gich plétz-
lich wieder des koniglichen Schreibens entsann und Zehrung entsprechend
dessen Zusagen forderte. Der Hochmeister reagierte darauf, wie sein Brief
vom 24. Januar 1423 an den Obersten Marschall zeigt, mit starker Ver-
drgerung. Er habe niemandem Zehrung fiir An- und Riickreise gelobt; er
verstehe iliberhaupt nicht, warum er jemanden mit solcher Zehrung aus-
statten solle, und ebensowenig habe er darum gebeten oder Vollmacht
dazu erteilt, jemanden auf diese Bedingungen nach Preufien zu holen. Er
habe kein Geld, wisse keinen Weg, wie er auBerhalb oder innerhalb des
Landes Geld leihen konne. Die Forderungen des Herzogs wiirden ihn mit
so schweren Schulden belasten, daBl er nicht wisse, wie er sie bezahlen
solle.” Welchen Betrag Heinrich fiir sich verlangte, geht daraus hervor,
dal er sich nach seinem Abzug aus Preuflen liber Regensburg * zum Konig
nach Kaschau begab und ihn am 5. Mai 1423 zu einem Schreiben in seinem
Sinne an den Hochmeister veranlaBte. 6761 ungarische Gulden habe er
verzehrt, wovon ihm bisher nur 1400 Gulden bezahlt worden seien. Die

mit dem Thorner Komtur Martin Kemnater und dem Deutschmeister Eberhard
von Saunsheim zuriick, die Ende 1423 oder Anfang 1424 stattgefunden haben
diirften, denn in seinem Brief vom 3. Dezember 1423 aus Ottingen erwihnt der
Komtur seine Absicht, mit dem Deutschmeister sogleich zum Pfalzgrafen zu
ziehen, OBA 4190. Die Einbeziehung Saunsheims wird auf seine Stellung als
kurpfilzischer Rat (vgl. Christoph Frhr. von Brandenstein: Urkunden-
wesen und Kanzlei, Rat und Regierungssystem des Pfilzer Kurfiirsten Lud-
wig IIL (1410—1436) [Veroff. des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, T1],
Gottingen 1983, S. 360 f.) zuriickzufiihren sein, wie er auch im Zusammenhang
mit der Vermittlung Ludwigs zwischen dem Orden und Herzog Heinrich von
Bayern-Landshut tidtig war (vgl. S. 350).

87) OBA 4551. Zu Beke vgl. M. Pelech : Die hochmeisterlichen Réte vom
Jahre 1412, in: AltpreuBische Geschlechterkunde 13 (1982), S. 65—105, hier:
S. 79—381.

88) Das Schreiben Sigismunds an den Herzog ist nicht erhalten. Erwihnt
wird es zum ersten Mal im Brief des Hochmeisters an den liviindischen Ordens-
meister vom 25. Dezember 1422, LUB V, Nr. 2658. Niheres iiber seinen Inhalt
erfahren wir aus OBA 4054, 4115.

89) Das Vorstehende nach OBA 4054,

90) Andreas von Regensburg, zitiert bei Cuny (wie Anm. 68), S. 153, A. 3.
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zweite Zahlung in H6he von 876 Gulden hat demnach stattgefunden, aber
sie befriedigte, wie man sieht, bei weitem nicht den herzoglichen Geld-
bedarf. Sigismund berief sich fiir seine Zusage an den Herzog auf die
Vollmacht, die ihm der Oberste Marschall in Niirnberg vorgelegt habe.”
Als ein herzoglicher Bote dem Hochmeister das kdnigliche Schreiben iiber-
reichte, war dieser iiber Sigismunds Rechtfertigung iiberrascht, zumindest
zeigte er sich so. Von einem derartigen Versprechen Ludwigs von Landsee
habe er bisher nichts gewult, und Ludwig habe ihm am 24. Juni 1423 in
Gegenwart des Gebietigerrates erklirt, dal er in Niirnberg nur ein
»gelubde (. ..) einer mogelichen zimlichen zerungen getan habe. Auf diese
vage Formel suchte der Hochmeister den Herzog festzulegen. Was wiir-
dige, redliche Leute fiir eine mogliche und geziemende Zehrung erkenn-
ten, wiirde er entrichten.” Die Diskrepanz zwischen den Behauptungen
des Koénigs und des Hochmeisters erklért sich offensichtlich aus den Mei-
nungsunterschieden zwischen Paul von Rusdorf und Ludwig von Land-
see wihrend des Niirnberger Reichstages liber die Séldnerfrage. Wihrend
der Hochmeister damals darauf gehofft hatte, dafl die deutsche Ritter-
schaft um des Christentums willen nach Preuflen ziehen wiirde, und sich
nur zogernd und widerwillig zur Erstattung von Kost und Zehrung be-
wegen lieB, hatte der Oberste Marschall erkannt, dal nur gegen finan-
zielle Zusagen {iberhaupt groBere Truppenmengen fiir den Orden auf die
Beine zu stellen waren. Ob und inwieweit er dabei die hochmeisterlichen
Instruktionen iiberschritten hat, 148t sich nicht mehr genau feststellen;
dies ist auch von untergeordneter Bedeutung, wenn man bedenkt, daB
Ludwig die Lage realistischer als der Hochmeister beurteilte.

Jetzt rachte sich, daBl sich der Hochmeister in der Frage der Bezahlung
im Sommer 1422 nur zu halbherzigen Entscheidungen durchgerungen
hatte. Denn wenn Rusdorf glaubte, dal3 sich der Herzog um des schweren
Schadens willen, den der Orden des Christentums wegen unverschuldet
erlitten hatte, zur Nachsicht bewegen lasse ®, dann hatte er sich getduscht.

91) OBA 4115 = Regesta Imperii (wie Anm. 68), Nr. 5538. Sigismund machfe
den Sachverhalt in diesem Sinne auch am selben Tag in einem o&ffentlichen
Rundschreiben bekannt, Regesta Imperii, Nr. 5537. Unzutreffend die Angaben
bei Liickerath (wie Anm. 3), S. 54, Anm. T4—75: Zusage des jetzigen (1423)
Obersten Marschalls, damaligen (1422) Komturs von Brandenburg Ludwig von
Landsee. Am 15. September 1423 bestiitigte Sigismund dem Herzog den Ein-
gang seiner Klage gegen den Hochmeister wegen Bruchs seiner Zusage zur
Kostenerstattung, s. Ekdahl, Tannenberg (wie Anm. 69), S. 95, Anm. 31.

92) OBA 4130 (30. Juni 1423). Zum Datum der Gebietigerversammlung s.
OBA 4129, Liickerath (wie Anm. 3), S. 54, ebenso wie Voigt (wie Anm. 3),
S. 460, geben kritiklos die Positon Rusdorfs in dem Streit wieder. F. Miltha-
ler: Die Grofigebietiger des Deutschen Ritterordens bis 1440 (Schriften der
Albertus-Universitiat, Geisteswissenschaftliche Reihe, Bd. 26), Kdnigsberg, Berlin
1940, S. 76, Anm. 254, zieht zu Unrecht den Brief vom 30. Juni zur Interpre-
tation des Verhiltnisses von Hochmeister und Oberstem Marschall heran, da er
ebenso wie Liickerath (s. die vorige Anm.) nicht bemerkt hat, daf Ludwig
von Landsee als Komtur von Brandenburg die Zusage abgegeben hat.

93) So schrieb der Hochmeister am 30. Juni 1423 dem Herzog, OBA 4130,
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Heinrich lieB sich nicht auf die hinhaltende Taktik des Hochmeisters ein,
sondern schritt zu energischen GegenmaBnahmen. Er beméchtigte sich des
Ordenshauses Genghofen in Bayern mitsamt seinem Zubehor und seinen
Einkiinften.* Davon erfuhr der Hochmeister freilich erst im Dezember
1423, als der Thorner Komtur Martin Kemnater mit dem Deutschmeister
verhandelte und dieser ihm die herzoglichen Schreiben {ibergab. Sauns-
heim fiigte hinzu, daBl der Herzog insgeheim nach den Hiusern und Giitern
des Ordens strebe.” Die Verhandlungen iiber die bayerischen Anspriiche
schleppten sich noch jahrelang ergebnislos hin, nicht gerade zur Freude
des Deutschmeisters, denn er beflirchtete, daB er und sein Gebiet unter
dem Unwillen Heinrichs wiirden leiden miissen ** — offensichtlich nicht
zu Unrecht, denn nach einer spiteren AuBerung sind er und seine Unter-
tanen lange Zeit vom Herzog bekriegt und geschiddigt worden.”” Daher riet
er dem Hochmeister dringend zu einem Vergleich oder einem Rechtsaus-
trag, zumal sich Heinrich vor Fiirsten, Herren, Rittern und Knechtien
dariiber beklage, dal der Orden nicht das versprochene Geld bezahle.”™
Aber die Ausgleichsversuche des Deutschmeisters und des Komturs von
Osterode Wolf von Saunsheim scheiterten auf dem Niirnberger Reichstag
im Mai 1426 an der starren Ablehnung ihres Kontrahenten.® Pfalzgraf
Ludwig wurde als Vermittler eingeschaltet, und gegeniiber dessen Boten,
dem Ritter Konrad von Rosenberg ', erklédrte sich Paul von Rusdorf im
Sommer 1427 zu einem Schiedsverfahren vor dem romischen Konig oder
den Kurfiirsten insgesamt oder einem von ihnen, etwa dem Pfalzgrafen,
bereit, kam aber zugleich dem Herzog einen Schritt entgegen, indem er
die Zahlung von 2000 Gulden in zwei Raten zu Weihnachten 1427 und zu
Weihnachten 1428 und duBerstenfalls weitere 1000 Gulden zu Weihnachten
1429 anbot. Nach langwierigen Bemiihungen des Pfalzgrafen willigte der
Herzog im Friihjahr 1428 darin ein, sich mit 3000 Gulden, zahlbar aber
in Niirnberg und nicht in Flandern, Breslau oder Danzig, wie vom Hoch-
meister gewlinscht, abfinden zu lassen. Der Deutschmeister empfahl, die-
sen Vorschlag anzunehmen und die Verhandlungen nicht noch hinauszu-
zbgern, denn Heinrich habe um viel Hilfe gegen den Orden zwecks Riick~
erstattung seiner Ausgaben nachgesucht, und der Hochmeister werde es
doch nicht dazu kommen lassen, daBl dem Orden weiterhin groBer Schaden
und Schmach widerfithren." Paul von Rusdorf gab nach, so dal} sich end-
lich, nach fiinf Jahren, die beiden Parteien auf eine Regelung einigten.
Und allem Anschein nach hat der Orden seine Zahlungen piinktlich ge-
leistet, denn am 6. Juni 1430 kiindigte der Tressler dem Hochmeister an,

94) OBA 4148 (27. August 1423). 95) OBA 4192.
96) OBA 4479 (1425 Sept 16).
97) OBA 4921 (1428 April 18). 98) OBA 4478.

99) Reichstagsakten (wie Anm. 30), Nr. 402, §§ 4, 6.

100) Es diirfte sich um Konrad (IX.) von Rosenberg, den spiteren Rat und
Hofmeister des Kurfiirsten, und nicht um dessen Vater Konrad (Cuntz VI.) von
Rosenberg den Alten gehandelt haben. Vgl. Brandenstein (wie Anm. 86),
5. 306 £.

101) OBA 4813 (1427 Sept 4), 4921 (1428 April 18).
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in Kiirze 1000 rheinische Gulden, die letzte Rate fiir Heinrich von Bayern,
{iber Thorn und Breslau nach Niirnberg schaffen zu lassen.'™

Auch aus den eigenen Reihen wurden dem Hochmeister finanzielle For-
derungen flir die militidrischen Aufwendungen prisentiert. Eberhard von
Saunsheim war nicht gewillt, die Ausgaben fiir den Kriegszug nach Preu-
Ben allein von den deutschen Balleien tragen zu lassen, und er besaf zu-
gleich ein starkes Mittel, um seinen Oberen zu einer Erstattung der Kosten
zu veranlassen.'” Unter Berufung auf die Proteste deutscher Reichsfiirsten
gegen den vorzeitigen FriedensschluB des Ordens mit Polen-Litauen wei-
gerte er sich im Juli 1423, sein Siegel an die Friedensvertragsurkunde zu
héngen, obwohl Rusdorf dies bereits im Mai seinen Vertragspartnern fiir
den 1. Januar 1424 zugesichert hatte. Als der Thorner Komtur Martin
Kemnater zur Kldrung der Lage im Oktober 1423 ins Reich geschickt
wurde ', stieB er auf einer Versammlung zu Ottingen am 28. November
auf den geschlossenen, entschiedenen Widerstand Saunsheims und der an-
wesenden acht Gebietiger aus der Ballei Franken, des Komturs zu Ellingen
und Statthalters der Ballei Franken Hannus Gonpenberger und der Kom-
ture Merten Gebesatel zu Mergentheim, Arnold Hirtzberger zu Niirnberg,
Simon Laurode zu Heilbronn, Johann Frankenstein zu Prozelten (Deutsch-
meistertum), Johann von Vennigen zu Ulm, Berger Eichhiltzim zu Blu-
menthal, Saxenheim zu Ottingen. Sie wollten der Besiegelung nur unter
der Bedingung zustimmen, dal der Hochmeister sich urkundlich dazu ver-
pflichte, ,die czerungen widerczukeren, die sy vor eyme jare im lande
vorczerd hetten®. Kemnater vermochte sie in ihrer Haltung auch nicht
dadurch zu beirren, dal} er sie unter Vorlage einer hochmeisterlichen Voll-
macht zum Gehorsam aufforderte. Er erreichte dadurch nur, daf sie ihre
Ablehnung nicht mehr offen aussprachen, sondern sie durch die Verwei-
sung der Angelegenheit an eine Zusammenkunft des Deutschmeisters mit
allen Landkomturen und Komturen verschleierten, denn der Hochmeister

102) OBA 4035. Das Schreiben gibt als Ausstellungsdatum nur ,am dinstage
in den pfingstheilgen tagen® ohne Jahreszahl an. Die Befdrderungsvermerke
auf der AuBenseite nennen Marienburg, Elbing (Dienstag zu Pfingsten), Balga,
Brandenburg (Mittwoch zu Pfingsten), so dall der Empféinger, der Hochmeister,
offensichtlich in Konigsberg oder in dessen Umgebung im Samland weilt. Ein
Aufenthalt Rusdorfs um die Pfingstzeit in dieser Gegend ist nach 1428 nur fiir
das Jahr 1430 belegt, vgl. Liickerath (wie Anm. 3), S. 216 (4. Juni 1430 in
Konigsherg, 8. Juni in Kreuzburg; Pfingsten fiel auf den 4. Juni.). Der Brief
des Tresslers ist demnach am 6. Juni 1430 abgefaBt worden.

103) Zum folgenden vgl. auch K. Neitmann : Die Staatsvertridge des Deut-
schen Ordens in Preuflen 1230—1449 (Neue Forschungen zur brandenburg-
preuBischen Geschichte, Bd. 6) [im Druck], Kap. C.II 1. f (hinsichtlich der Be-
siegelung des Friedensverirages vom Melno-See). C. A. Liickerath : Deutsch-
meister Eberhard von Saunsheim — Widersacher des Hochmeistertums, in: Z£O 18
(1969), S. 270—287, hier: S. 273, wirft dem Deutschmeister wegen seines Ver-
haltens gegeniiber dem Hochmeister 1422/23 Protestgebaren und UnbotmaBig-
keit vor, zu Unrechf, da sein Urteil teilweise auf falschen faktischen Grund-
lagen, teilweise auf Verkennung sachlicher Schwierigkeiten beruht.

104) Liv-, Esth- und Curlandisches Urkundenbuch, Bd. VII, hrsg. von H.
Hildebrand, Riga, Moskau 1881 (Neudruck Aalen 1974), Nr. 42.
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konnte bis zum Zusammentritt einer solchen Versammlung, der frithestens
in vier Wochen erfolgen konnte, wegen des Januartermins nicht mehr
warten. Nach dem ergebnislosen Abbruch der viertidgigen Verhandlungen
beklagten sich zwei der Gebietiger bei Kemnater dariiber, daBl sie wegen
der vergangenen Kriege der Hochmeister grofle Ausgaben auf sich genom-
men und um des Landes PreuBen willen sich in grofe Schulden gestiirzt
hitten, aber ,gancz czu vorterben, das tete wee“, was der Hochmeister
hotfentlich nicht von ihnen verlange. Von der schweren Schuldenlast war
dem Thorner Komtur auch von anderen Seiten berichtet worden, wie er
nach Marienburg schrieb. Unter dem Eindruck dieser Darlegungen lenkte
er schlieflich ein und stimmte trotz eines entgegenstehenden Verbotes in
seiner Instruktion unter dem Vorbehalt der hochmeisterlichen Bestitigung
dem Tauschgeschift Siegel gegen Geld zu. Der Deutschmeister versprach
die Besiegelung, wenn der Hochmeister die Erstattung von 9000 Gulden,
zahlbar in Raten von 1000 Gulden zu LichtmeB, zusichere.'® Paul von Rus-
dorf seufzte zwar gegeniiber dem livldndischen Ordensmeister iiber den
Druck, den Saunsheim auf ihn ausiibte, aber da die Polen sich bereits
nach dessen Siegel erkundigt hatten, willigte er in die Abmachung ein.'”
DaB er bis 1429 einen Teil der 9000 Gulden tatsdchlich entrichtet hat, geht
aus einem Schreiben der deutschen Landkomture hervor.'*” Auch in diesem
Fall hat Rusdorf seine Schuld vollstindig beglichen, wenn auch mit Ver-
spidtung. Im Jahre 1436 kiindigte er mehrmals dem Deutschmeister die
Zahlung der letzten 1000 Gulden am 11. November 1436 in Koln an und
forderte ihn auf, dabei seinen Vertretern seine Schuldverschreibung tiber
die 9000 Gulden zu iibergeben, da die gesamte Summe damit entrichtet
sei.'”®
3. Die Suchenach finanziellen Hilfen

Die Finanznot des Ordens entsprang, was die Ausgabenseite betraf, in
starkem MaBe den Zahlungsforderungen der Géste. Wie aber war es um
die Einnahmenseite bestellt? Es ist an dieser Stelle nicht moglich, das
Problem der sinkenden Einnahmen in seiner ganzen Breite aufzurollen;
der Riickgang des Eigenhandels und der Verfall der Getreidepreise in-
folge der spétmittelalterlichen Agrarkrise spielen hierbei eine entschei-
dende Rolle.'” Fiir unseren Zusammenhang geniigt es, auf eine weitere
in ihren Wirkungen vergleichbare Ursache aufmerksam zu machen: auf
die Folgen des Krieges von 1422, seine Verheerungen und Verwiistungen
und die dadurch hervorgerufenen wirtschaftlichen und damit zugleich auch
finanziellen Schiaden fiir den Ordensstaat. Leider sind im Zusammenhang
mit dem Waffengang von 1422 keine Schadensverzeichnisse tiberliefert wie
etwa fiir den Krieg von 1409 bis 1411 **°, so dafl man nicht im einzelnen die

105) OBA 4188 (daraus das 1. Zitat), 4189 (daraus das 2. Zitat) 4194.

106) LUB VII (wie Anm. 104), Nr. 61, 66.

107) OBA 5142 = Anhang, unten S. 373—377.

108) Ordensfoliant 13 (im Geheimen Staatsarchiv usw., wie Anm. 5), S. 333,
357—358, 370—372.

109) Vgl. die kurzen freffenden Bemerkungen von H. Boockmann: Der
Deutsche Orden, Miinchen 1981, S. 195 f.
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Kriegsverluste ermessen kann. Der gesamte Komplex ist iiberhaupt im
Vergleich mit anderen Fragen aulBlerordentlich schlecht dokumentiert.
Unter der Perspektive der politischen Geschichte ist allerdings auch ohne
detaillierte Kentnis der Kriegszerstérungen von Bedeutung, dall die Han-
delnden die Tatsache des ausgesogenen Landes wahrgenommen und deren
Folgen in ihre Uberlegungen einbezogen haben.

Vor Kriegsausbruch hatte der Hochmeister gegeniiber dem livldndischen
Ordensmeister die Verarmung Preufiens durch die Verheerungen beklagt
und befiirchtet, dal die Bewohner sich von einer weiteren umfassenden
Verheerung nur langsam oder vielleicht sogar nie wieder erholen wriir-
den. Was er hier ahnungsvoll an die Wand gemalt hatte, war in den
folgenden Monaten tatsiichlich Wirklichkeit geworden. Dem Erzbischof
von Riga setzte er auseinander, dall} die Giiter der beiden Bistiimer Kulm
und Pomesanien infolge der Kriegsschiden so schwer gelitten hitten, daf
die Pridlaten und Domherren ,nicht so vil mogen haben, dovon sie sich
solden bergen®.!'** Der rémische Kénig und die Kurfiirsten erfuhren, die
Bistimer Kulm und Pomesanien und die Gebiete Christburg, Osterode,
Brattian und das ganze Kulmerland seien vom Feind so schwer gesché-
digt worden, ,also das slechts uf erden nicht ein hoff aldo ist gebleben*."®
Der Komtur von Elbing muBite dem Hochmeister melden, daf die falligen
Zinszahlungen an dem iiblichen Termin nicht eingegangen waren, so daf}
er ihm keinen Geldbetrag iiberweisen konnte.* Die Ordensuntertanen
waren nicht nur nicht in der Lage, thre Abgaben zu entrichten, sondern
sie bedurften der Hilfe des Ordens, um ihre Hofe wieder instandzusetzen.
Schon unmittelbar nach FriedensschluB suchte der Hochmeister ,den
gebiethen und lewthen, dy vorterbt sinth“, beim Wiederaufbau beizu~
stehen. Die Ehrbarleute der Komtureien Thorn und Birgelau baten den
Thorner Komtur um Korn, damit sie die Winteraussaat in die Erde brin-
gen konnten. Aber dem Amtstréger standen in Thorn, Nessau und Birge-~
lau zusammen nicht einmal soviel Geld und Korn zur Verfligung, dafl er
damit ein Drittel des Bedarfs gedeckt hétte. Wenn keine Hilfe eintraf,
war zu befiirchten, daB die Leute ihre Dienstgiiter dem Orden zuriick-
geben mufiten.'”® Die anschauliche Schilderung des Thorner Komturs trifft
sicherlich auch fiir die anderen erwéhnten Teile des Landes zu. Aber in-
folge der Leistungen fiir die Géste vermochte der Hochmeister zumindest
zunichst nicht in dem erforderlichen MaBe die notleidende Bevdlkerung
zu unterstiitzen. Auf der einen Seite verbrauchten die Giste Futter, Vieh
und Lebensmittel auf den Hiusern und Héfen des Ordens, auf der ande-

110) Freundliche Auskunft von Dr. Sven Ekdahl, Berlin, der eine Teilrekon-
struktion der seit 1945 verschollenen Schadenbiicher vorbereitet.

111) LUB V, Nr. 2613. 112) LUB V, Nr. 2657.

113) Israel (wie Anm. 56), Anhang, Nr. 25, § 1; vgl, auch §§ 3, 7. Ahnlich
lauten die chronistischen Angaben iiber die Kriegsverwiistungen, gesammelt
bei Liickerath, Rusdorf (wie Anm. 3), S. 37, Anm. 109.

114) OBA 3973. Der Vogt der Neumark bekannte, in seinen Landen in keiner
Weise Geld oder Anleihen bekommen zu kiénnen, OBA 3934.

115) OBA 3936.
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ren Seite blieben keine Mittel fiir die verheerten Gebiete mehr ibrig, so
dalBl deren Bewohner sich bitterlich {iber den Hochmeister beklagten. Hiu-
ser, Hofe und Stddte des Ordens wiirden weiter verwiistet, seufzte Rus-
dort, aber als Ergebnis sei daraus nur Unwillen sowohl unter den eigenen
Leuten wie unter den Gésten entstanden. Nichts als ,schaden, smoheit
und schande® werde der Orden empfangen.'®

Obwohl PreuBien durch die Verwiistungen dreier Kriege — 1410, 1414
und 1422 — in seiner wirtschaftlichen und finanziellen Leistungsfahigkeit
schwer getroffen war, glaubte der Hochmeister, dem Lande angesichts der
Notlage des Ordens eine zusitzliche Belastung nicht ersparen zu kénnen.
Am 7. Januar 1423 forderte er auf der Versammlung zu Elbing die Bevoll-
michtigten der Stéddte und wohl auch der Ritterschaft dazu auf, ihm ent-
weder Geld zu leihen oder ein GeschoB in merklicher Hohe zu gewihren.
Die Antwort auf sein Gesuch wurde ihm fiir den nichsten Stindetag am
24. Januar in Aussicht gestellt."" Da der stidtische RezeB vom 24. Januar
die Angelegenheit jedoch iiberhaupt nicht erw#hnt **®* und Rusdorf sein
Verlangen nach einer Hilfe des Landes in Gestalt des Geschosses im Som-
mer 1424 wiederholte ', wird man davon ausgehen kénnen, daB die
Sténde im Januar 1423 seinen Antrag abschligig beschieden haben.”™ Der
Hochmeister gab sich damit jedoch nicht geschlagen, sondern suchte zu
einem anderen Aushilfsmittel seine Zuflucht. Am 20. April 1423 kiindigte
er auf dem Elbinger Stddtetag die Erhebung eines Zolles in Danzig an.'”
Er wollte den Pfundzoll wieder einfiihren, den sein Vorginger Michael
Kiichmeister gerade erst im September 1421 auf Driangen der preuBischen
Stddte und der Hanse abgeschafft hatte **, und dabei die Einnahmen voll-
stdndig dem Orden vorbehalten, ohne den Stédten wie friiher einen Anteil
daran zu gewdhren. Und er verwirklichte seine Absicht, wie die nach-
folgenden Klagen der Stidte iiber die Handelsabgabe belegen.® Er er-

116) LUB V, Nr. 2658.

117) Akten der Stindetage PreuBlens unter der Herrschaft des Deutschen
Ordens, Bd. 1, hrsg. von M. Toeppen, Leipzig 1878 (Neudruck Aalen 1973),
Nr. 320.

118) Ebenda, Nr. 321. 119) Ebenda, Nr. 330, 332, 334.

120) Unsere Ausfiihrungen diirften die Motive fiir die Geldforderungen des
Hochmeisters aufgehellt haben, liber die Toeppen (wie Anm. 117), S. 716, rét-
selte und fiir die er einen Zusammenhang mit der Miinzreform von 1425 ver-
mutete (ihm folgte Liickerath, Rusdorf [wie Anm. 3], S. 136, Anm. 8).

121) Akten der Stidndetage (wie Anm. 117), Nr. 324.

122) Toeppen (wie Anm. 117), S. 236; Nobel (wie Anm. 8), S. 121; G.
Ketterer: Die Hanse und der Deutsche Orden unter den Hochmeistern
Heinrich von Plauen und Michael Kiichmeister (1410—1420), in: Hansische Ge-
schichtsbliatter 90 (1972), S. 15—39, hier: S. 25, 20—37.

123) Akten der Stindetage (wie Anm. 117), Nr. 330, 332, 337. Vgl. auch Staats-
vertrige (wie Anm. 59), Nr. 162, § 3 (Handelsvertrag mit Polen vom 7. Juni 1424).
Akten der Stidndetage, Nr. 319, bezieht sich auf eine Gesandtschaft zweier
stddtischer Vertreter nach Dénemark und nach Liibeck im Sommer 1421, in
deren Gefolge dann Michael Kiichmeister im September 1421 den Pfundzoll
abschaffte, und beruht auf einem Streit unter den Stédien lber die Abrech-
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schlol damit dem Orden wieder eine Finanzquelle, die nach der Ent-
scheidung Kiichmeisters schon versiegt schien, freilich um den Preis, dall
er damit der stddtischen Abneigung gegen die Ordensherrschaft neue Nah-
rung bot, wie die immer wiederkehrenden Auseinandersetzungen um Ab-
schaffung oder Bewilligung des Pfundzolles in der Zeit Michael Kiich-
meisters, Pauls von Rusdorf und Konrads von Erlichshausen zeigen.'*

Da der Geldbedarf des Ordens damit bei weitem noch nicht gedeckt war,
tauchte bei Rusdorf wie schon in vergleichbaren Situationen unter seinen
beiden Vorgéngern der Gedanke auf, die beiden anderen Ordenszweige
in Livland und im Reich finanziell zu nutzen. Der livlindische Ordens-
meister hatte dem Hochmeister bereits 4000 Mark Rigisch verheiBen 2,
als dieser ihn am 6. Dezember 1422 um einen noch héheren Betrag bat.
Aber am 3. Januar 1423 erkldrte eine Versammlung der livldndischen
Ordensgebietiger ein Mehr fiir unméglich, Seit vier Jahren herrsche ein
solcher Mifwachs, daBl man kaum mehr die Schlésser im Lande erhalten
konne.”™ Siegfried Lander von Spanheim iiberwies Anfang Februar dem
Komtur von Reval 3900 Mark mit dem Auftrag, das Geld in Waren, in
Wachs und Pelzwerk, anzulegen. Beides wurde dann von Reval aus auf
einen Befehl des Hochmeisters hin durch den Revaler Ratmann Arnold
von Saffenberg nach Danzig und nicht nach Flandern gesandt, ,went wir
gros umb gelt sein benotiget und bekommert®.” Eine abermalige Bitte
um Geld lehnte der Ordensmeister am 17. Mérz 1423 erneut ab: Er habe
keines.*®

Nicht mehr konnte der Hochmeister von den deutschen Balleien erwar-
ten. Hatte der preuflische Ordenszweig sie noch gegen Ende des 14. Jahr-
hunderts mit groBen Summen unterstiitzt, so kehrte sich nach Tannen-
berg das Verh&linis um. Heinrich von Plauen und Michael Kiichmeister
forderten den Deutschmeister und seine Landkomture immer wieder dazu
auf, ihnen mit groBeren Geldbetrigen beizuspringen. Nur die vier Kam-

nung der Gesandtschaftskosten (vgl. Akten der Stindetage, Nr. 294, 302, 309, 318,
321; Hanserezesse [wie Anm. 43], Nr. 374), darf also nicht als Beleg fiir stadti-
sche Klagen iiber die Wiedereinfithrung des Pfundzolles dienen (so Toeppen
[wie Anm. 117], S. 716, Liickerath, Rusdorf [wie Anm. 3], S. 136, Anm. 7).

124) Vgl. fiir die Spitzeit Rusdorfs Liickerath, Rusdorf (wie Anm. 3),
8. 197, 199; fiir Konrad von Erlichshausen K. E. Murawski: Zwischen Tan-
nenberg und Thorn (Gottinger Bausteine zur Geschichtswissenschaft, H. 10/11),
Gottingen 1953, S. 83—95. Ebenda, S. 411, Anm. 118, das Urteil des zeitgendssi-
schen liibischen Chronisten: Er filhrt unter den Griinden fiir den Abfall der
preuBlischen Stddfe vom Orden 1454 auch den Pfundzoll an.

125) Arbusow vermutet, daB das livldndische Ordenskapitel zu Wenden
vom 6. bis 14. Dezember 1422 die Geldhilfe fiir den Hochmeister beschlofi, die
der Ordensmeister diesem wéhrend seines Aufenthaltes auf der Marienburg
in der ersten Novemberhilfte in Aussicht gestellt habe. Akten und Rezesse
(wie Anm. 19), Nr. 314, S. 282, 284.

126) LUB V, Nr. 2655, 2666. Die Zahl von 4000 Mark ergibt sich aus LUB V,
Nr. 2671.

127) LUB V, Nr. 2676, 2682, 2683 (daraus das Zitat), LUB VII (wie Anm. 104),
Nr. 43.

128) LUB V, Nr. 2699,

23
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merballeien Osterreich, Bozen oder an der Etsch, Koblenz und Elsa waren
dem Hochmeister zu reguliren Leistungen verpflichtet, wihrend die an-
deren acht Balleien allenfalls auf eine Bitte des Hochmeisters hin ihm
Geld oder Truppen zur Verfiigung stellten. Die Regierungszeit Plauens
und Kiichmeisters erwies jedoch, dall sie alle zuweilen eher eine Bela-
stung als eine Hilfe fiir Preuflen darstellten.” Der Landkomtur von Bozen
berichtete 1416, die Einkilinfte seien um ein Viertel geringer geworden und
die Ballei wegen der hohen Steuern an weltliche und geistliche Herren
von Schulden belastet. 1421 erklidrte er sich bereit, den Kammerzins von
300 Dukaten, den er 1419 verweigert hatte, zu bezahlen; eine Nachzahlung
der riickstindigen Summen sei aber wegen der villigen Armut des Ge-
bietes und der grofen Schulden ausgeschlossen. Der Landkomtur von
Osterreich teilte dem Hochmeister mit, daB die Notlage nur noch durch
Anleihen bei Juden und Christen gemindert werden konne. 1420 beabsich~
tigten die Biirger von Wien, das Ordenhaus mit Beschlag zu belegen. Nur
mit finanzieller Unterstiitzung Herzog Albrechts von Osterreich konnte
das Vorhaben vereitelt werden. Er bezahlte die schlimmsten Gldubiger
und iibernahm den Juden gegeniiber fiir die anderen Schulden Biirg-
schaft.'®

Bei dieser Gelegenheit hatte der Hochmeister die Gebietiger in Deutsch-
land noch aufgefordert, nicht zuzulassen, dal das Ordenshaus Wien ent-
fremdet und ,uns allen zu smoheit von vnserem orden czu ewigen czei-
then” entrissen werde.”™ Zwei Jahre spiter fegten die steigenden finan-
ziellen Bedrdngnisse, insbesondere die Kriegsschéiden des Sommers 1422,
derartige Bedenken beiseite. Zwei Kammerballeien wurden zu einer
Finanzquelle degradiert, fiir den duBersten Fall ihr vollstindiger Ausver-
kauf in Betracht gezogen. Am 4. Dezember 1422 erteilte Paul von Rusdorf
dem Pfleger zu Tapiau, Georg Eglinger, die Vollmacht, die Balleien Oster-
reich und Bozen mit Rat ihrer Landkomture und der dltesten ihrer Bri-
der ganz oder teilweise zu verkaufen, zu versetzen oder zu verpfinden.'®

129) Die verschiedenen Hilfsleistungen der deutschen Balleien fiir Preullen
in der Zeit Michael Kiichmeisters 1414—1422 eriortert R. Krumbholtz: Die
Finanzen des Deutschen Ordens unter dem ZEinfluss der Polnischen Politik
des Hochmeisters Michael Kiichmeister (1414—1422) in: Deufische Zs. fiir Ge-
schichtswissenschaft 8, II, 1892, S. 2256—272, hier: S. 246 f., 2656—267, danach im
folgenden.

130) Fiir die einzelnen deutschen Balleien wire eine solch griindliche Unter-
suchung tiber ihre Leistungen fiir den preuBischen Ordensstaat in den ent-
scheidenden Jahren 1410—1466 erwiinscht, wie sie H. Limburg: Die Hoch-
meister des Deutschen Ordens und die Ballei Koblenz (Quellen und Studien
zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 8), Bad Godesberg 1969, S. T70—897,
fiir die Kammerballei Koblenz vorgelegt hat. Uber deren Einsatz 1422 ebenda,
S, 831

131) Krumbholtz (wie Anm. 129), S. 266.

132) OBA 3992. Der Hochmeister stellte dem Pfleger zu dessen Unferstiitzung
noch seinen Juristen Dr. Jost Quednau, ,der heilgen rechte lerer”, zur Seite.
Die Gesandtschaft setzte sich also zusammen aus einem Ordensritter, dem
4lteren Typus des Fiirstendieners — in einem welilichen Territorium des
Reiches entsprach ihm ein adliger Rat —, und einem kirchenrechtlich, juristisch
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AuBerdem befahl er am 6. Dezember den Landkomturen und den Briidern
der beiden Kammerballeien, alles, was sie gemeinsam oder einzeln
beséfien an Gold und Silber, an goldenen oder silbernen Geréatschaften
und an Geld, zusammenzubringen und seinen Sendboten zu iibergeben,
damit es ihm moglichst schnell geschickt werde. Er begriindete seine Auf-
forderung mit dem Schaden und mit den Schulden, die der Orden und das
Land Preufien in diesem Jahr infolge der Verheerungen, Brandschatzun-
gen und Soldzahlungen auf sich hitten nehmen miissen. Sie seien so tief
gesunken, dal} sie sich ,ane grose stewer und hulfe“ nicht wieder befreien
konnten.'*

Eglinger wandte sich in Osterreich zunichst an die habsburgischen
Landesherren mit der Bitte, dem Orden den Verkauf oder die Versetzung
seiner Giiter zu gestatten. In Wien zeigte Herzog Albrecht eine eher ab-
lehnende Haltung. Das dortige Ordenshaus sei von seinen Eltern gestiftet,
und er habe es durch seine Hilfe dem Orden bewahrt, aber er wolle sich
angesichts der Not des Ordens noch mit seinen Freunden besprechen. Mit
dieser Antwort muBte sich der Pfleger nach viertigigen Verhandlungen
begniigen. In Graz erwies sich Herzog Ernst entgegenkommender. Er er-
laubte dem Orden, seine Giiter zu versetzen, freilich nur an solche Leute,
die seiner Herrschaft unterstanden. Danach fand in Graz am 31. Januar
1423 ein Kapitel statt, auf dem die Amtsleute und der Landkomtur der
Ballei Osterreich iiber die Forderungen des Hochmeisters berieten. Sie
hitten schlechterdings nichts zu versetzen oder zu verkaufen, das sie ent-
behren konnten, lautete ihre kategorische Antwort. Sie iiberlieBen dem
Pfleger lediglich Silber in Form von Monstranzen, Kreuzen, Kelchen, Ge-
fdBen und anderem Kleinod. Eglinger gab sich freilich damit nicht zufrie-
den, sondern er befahl den Ordensbriidern, zur Information des Hoch-
meisters ihre Giiter und deren Rechtslage zu beschreiben, ob sie zu Messen
gestiftet oder von den Briidern gekauft worden waren. Er erhielt die
Aufstellung, wenn auch von den einen besser angefertigt als von den
anderen. Aullerdem beauftragte er sie damit, sich im Lande nach mog-
lichen Kdufern oder Pfandnehmern umzusehen, damit die Geschéfte ohne

ausgebildeten gelehrten Rat, dem modernen Typus. Vgl allgemein zum Ver-
hiltnis der beiden Typen in der AuBenpolitik des Ordens in der Mitfe des
15. Jahrhunderts H. Boockmann: Laurentius Blumenau (Gottinger Bau-
steine zur Geschichtswissenschaft, Bd. 37), Géttingen, Berlin, Frankfurt 1965,
S. 144 f. Zur Gruppe der gelehrten Rite ferner unter starker Beriicksichtigung
der Verh#ltnisse des Ordensstaates H. Boockmann: Zur Mentalitdt spét-
mittelalterlicher gelehrter Rite, in: Histor. Zs. 233, 1981, S. 295—316. Die Vor-
bereitung der Gesandtschaft Eglingers entnimmt man einer Aufstellung aller
Briefe, mit denen sie ausgestattet wurde, OBA 3995 (6. Dezember 1422). Unter
den 18 mit Buchstaben gekennzeichneten Stiicken finden sich vor allem Kre-
denzbriefe an verschiedene Fiirsten sowie Vollmachten; ihre Konzepte sind
noch weitgehend im OBA erhalten.

133) OBA 3996. Fiir den Sprachgebrauch vgl. die freffende Aussage O. Brun-
ners: Land und Herrschaft, Wien %1965, S. 292: ,Steuer im mittelalterlichen
Sinn ist (...) auBerordentliche Hilfe in der Not“. Ebenda, Anm. 1, zahlreiche
Beispiele fiir diese Bedeutung des Wortes Steuer.
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weiteres getdtigt werden konnten, wenn der Hochmeister sie dazu durch
eine andere Gesandtschaft auffordere. Der Pfleger zog dann nach Bozen
weiter, von seinen dortigen Verhandlungen mit den Angehdrigen der
Ballei ist jedoch nichts mehr bekannt.®* Seine Mission bewies erneut, daBl
die Kammerballeien die Finanznot PreuBlens nur in sehr geringem Malie
zu mildern imstande waren. Es 1361 sich im einzelnen schwer beurteilen,
ob die Ballei Osterreich wirklich so sehr verschuldet war, daB sie keine
Hilfeleistung durch Verkauf oder Verpfindung einbringen konnte, oder
ob die dortigen Briider nur nicht ihren gesamten Besitz dem fernen
PreuBlen und dessen Bediirfnissen zum Opfer bringen wollten. Fiir das
Ergebnis bleibt es gleichgiiltig, ob man dem einen oder dem anderen
Grund den Vorzug gibt: Der Hochmeister konnte aus seinen Kammer-
balleien nur mit geringfiigiger finanzieller Unterstiitzung rechnen.'®
Die Kenntnis aller geschilderten Umstinde macht versténdlich, warum
der Hochmeister anscheinend zeitweise von dem Gefiihl beherrscht wurde,
in einer ausweglosen Notlage zu stecken. Immer wieder wandte er sich
in nahezu flehentlichen Worten an den livldndischen Ordensmeister mit
der Bitte um Rat und Hilfe. Eine Versammlung der livlindischen Ordens-
gebietiger unter Vorsitz ihres Meisters entwickelte am 3. Januar 1423 in
Riga einen fiir die damalige Situation des Ordens aufschlufireichen Plan.'®
Falls der Krieg mit Polen-Litauen sich als unausweichlich erweise, solle
der Hochmeister die anwesenden R#te der Kurfiirsten und der anderen
Herren und einen Teil der angesehensten Ritter und Knechte zusammen-
rufen und ihnen die Lage des Ordens schildern, dabei hervorheben, daB
ihm Papst und Kaiser zwar Unterstiitzung zugesagt, ihn aber in der Not
immer wieder im Stich gelassen hitten. Man miisse der Versammlung die
derzeitige Macht und Leistungsfihigkeit des Ordens darlegen und sie zu
Krieg und Frieden befragen. Rate sie zum Krieg und sei mit Trost und
Hilfe der Anwesenden zu rechnen, mége der Orden der Empfehlung Folge
leisten. Falle der Rat anders aus und erkenne man keinen wahrhaftigen
Trost und Hilfe, solle der Hochmeister den Vertretern der Fiirsten und
der Ritterschaft erklidren: Die Liander des Ordens seien ihm gegeben und
gewonnen von Grafen, Fiirsten und der Ritterschaft zur Beschirmung des
heiligen christlichen Glaubens. Ehe der Orden das Land verliere und es
Heiden ausliefere, so dal es Polen, Litauer und Heiden wieder der Chri-
stenheit entrissen, eher wolle er es ihnen und anderen Herren und Fiirsten

134) Das Vorstehende nach OBA 4084, Brief Eglingers aus Bozen an den Hoch-
meister vom 30. Mérz 1423.

135) Zuletzt hat K. Militzer in seinem Aufsatz: Auswirkungen der spit-
mittelalterlichen Agrardepression auf die Deutschordensballeien, in: Von Akkon
bis Wien (wie Anm. 24), S. 62—75, die Frage untersucht, ob die deutschen Bal-
leien auf Grund ihrer wirtschaftlichen Lage den preuflischen Ordensstaat im
15. Jahrhundert finanziell unterstiitzen konnten. Nach seiner Auswertung von
funf Visitationsberichten der Deutschmeister an den Hochmeister ,ist nicht
daran zu zweifeln, daB die Balleien auflerstande waren, dem Hochmeister nach
der Schlacht von Tannenberg grofere Summen zu iiberweisen® (S. 64, vgl. auch
S. 66).

136) LUB V, Nr. 2666, vgl. Akten und Rezesse (wie Anm. 19), Nr. 316.
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iibergeben, damit jedermann seinen Teil wahre und beschirme. Die Or-
densbriider wiirden dann gerne ihr Blut, Leib und Leben einsetzen, damit
die Lande nicht wieder heidnisch wiirden.

»Ausgefiihrt, hitte der Vorschlag eine Bankrotterkldrung des Deut-
schen Ordens in Preuflen auf Anraten der eigenen livldndischen Partei
des Hochmeisters bedeutet, die an einer Verteidigung des preuBischen
Ordenslandes mit eignen Kriften des Deutschen Ordens allein zweifelte
und eher in einer Art Sikularisation ein Mittel zum Widerstande gegen
Polen-Litauen erblickte®.!* Der Plan der livldndischen Gebietiger interes-
siert nicht wegen seines Realitdtsgehaltes; ob jemals irgendwelche Aus-
sichten auf seine Verwirklichung bestanden haben, bleibt recht gleich-
giiltig. Aber er zeigt, auf welch extreme Miglichkeiten manche Ordens-
kreise in ihren Gedanken verfielen. Die allgemeine Lage des preuflischen
Ordens beurteilten sie als so verzweifelt, dafl sie glaubten, ihm bis zu
einem gewissen Grade die Selbstaufgabe zumuten zu miissen. Der Orden,
»das Spital des deutschen Adels, sollte seine preuBische Herrschaft dem
deutschen Fiirstentum und der deutschen Ritterschaft iibertragen, damit
der Ordensstaat sich iiberhaupt noch gegen Polen-Litauen behaupten
konnte. Man mag einschrinkend darauf verweisen, daff fiihrende Ver-
treter des livlandischen Ordenszweiges sich iiber die preufiischen Verh&lt-
nisse duBerten, sie selbst also nicht unmittelbar von den Folgen ihres
Vorschlages betroffen gewesen wéren. Aber zumindest fiir sie schien der
Problemdruck so sehr auf dem Hochmeister zu lasten, dafi sie eine Ldsung
nicht mehr von der Bewiltigung einzelner Fragen erhofften, sondern nur
noch von einem Herrschaftswechsel. Der Beschlu8 vom 3. Januar 1423
erhellt schlaglichtartig die BewuBtseinslage innerhalb des Ordens, als
Zeugnis fiir die damalige Stimmung muf} er vor allem gewertet werden.

In Kenntnis dieser Umstédnde {iberrascht es nicht mehr so sehr, dafl
Sigismund im Mérz 1423 seine Biindnis- und Kriegspldne mit dem Orden
gegen Polen-Litauen aufgab und sich stattdessen unter Preisgabe der
hochmeisterlichen Forderungen mit Wiadystaw -Jagielto auf einen gemein-
samen Kampf gegen die Hussiten einigte. Der Orden war damit zur Rati-
fizierung des Friedensvertrages vom Melno-See gezwungen; sein Ziel im
Winter 1422/23, die Bedingungen der Unterhindlerabmachung vom 27.
September 1422 zu seinen Gunsten zu verbessern, hatte er nicht durchzu-
setzen vermocht.” Die Entscheidung, von der eingangs gesprochen wurde,
war gegen ihn ausgefallen.

II. Die Probleme: Militdrische und finanzielle
Verlegenheitender Ordenspolitik

Man wird den vorausgegangenen Darlegungen vielleicht entgegenhalten,
daBl sie sich in der Nachzeichnung der Ordenspolitik stellenweise zu sehr
ins Detail versenkt hitten. Es erschien aber notwendig, die einzelnen

137) Arbusow, in: Akten und Rezesse (wie Anm. 19), S. 286.
138) Neitmann, Revindikationspolitik (wie Anm. 1), S. 67—78.
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politischen Aktionen und Uberlegungen so ausfiihrlich zu schildern, damit
die zugrundeliegenden Probleme umso anschaulicher zutage traten und
sich nicht zu blofen abstrakten Formeln verfliichtigten. Auf Grund dessen
lassen sich die wichtigsten Schwierigkeiten des Ordensstaates zwischen
Tannenberg und Thorn, soweit sie sich in den behandelten Vorgéngen
niedergeschlagen haben, leichter in den folgenden fiinf Punkten analy-
sieren.

1. Der preuBische Ordensstaat war militdrisch gegeniiber seinen Geg-
nern Polen und Litauen dadurch benachteiligt, daB er von den Heimat-
gebieten seiner potentiellen Helfer im Westen und Siiden des Reiches, von
den Aufgeboten der deutschen Balleien, durch viele Hunderte von Kilo-
metern getrennt war. Die grofien Entfernungen und damit auch die lang-
same Nachrichteniibermittlung machten es unméglich, da Truppen aus
dem geographischen Bereich der Kernbesitzungen des Ordens innerhalb
kurzer Zeit auf den preuBischen Kriegsschauplatz gelangten. Der Hoch-
meister muBte selbst im Idealfall zwei bis drei Monate vor den erwarte-
ten Kampfhandlungen Verstdrkungen aus dem Reich bestellen, damit
sie ihm rechizeitig zur Verfiigung standen. Langwierig und vielfiltig
waren die nétigen Einzelabldufe: Der Hochmeister benachrichtigte den
Deutschmeister und die Landkomture vom drohenden Kriegsausbruch
und forderte sie zur Entsendung von Truppen auf. Dann sammelten sie
ihre eigenen Krifte und warben fremde an, wobei sie ihnen noch Zeit zur
Riistung gewdhren muBten.”® Endlich konnte der drei- bis vierwdchige
Marsch nach Preuflen angetreten werden. Riicksprachen kamen vielleicht
noch hinzu. Zwei Beispiele: Am 7. bzw. 11. Mé&rz 1418 befahl Michael
Kiichmeister Stldnerfithrern und dem Deutschmeister, bis zum 15. Mai
zur Verteidigung des Ordens in Preuflen einzutreffen. 1419 wies er die-
selben in der zweiten Mairzhilfte an, sich fiir einen Kampf nach dem
Ablauf des Waffenstillstandes am 13. Juli zu riisten. Mitte Juni erging
der Befehl zum sofortigen Aufbruch. Nachdem der Waffenstillstand am
19. Juli doch wider Erwarten verlingert worden war, erreichte die Nach-
richt davon den Deutschmeister und die Komture von Altenbiesen und
Elsaf-Burgund mit ihren Truppen in Thiiringen.**®

Solche Rahmenbedingungen erschwerten auch im Jahre 1422 die mili-
tdrische Mobilmachung des Gesamtordens in entscheidendem MafBe. Der
Ausgang des Krieges hing auch davon ab, ob es gelang, innerhalb kurzer
Zeit starke Krifte im Reich zu sammeln und rasch nach Preufien zu fiith~
ren, so daB sie es bei oder kurz nach Kriegsausbruch erreichien. Dabei
fiel es dem Hochmeister zu, frith genug die deutschen Gebietiger zu den

139) 1429 wies der Deutschmeister den Hochmeister darauf hin, ,das myne
gebietiger verre voneynander gesessen sin und weit zusammen haben. Wurd
es sich nu ye zu kriege machen (...), so laBet es mich bytziiten vor wissen,
dann bif} das ich sie zusamenbringe und sie wider heym komen und sich richten
und gerusten, das wirt viel tziit benemen und vielleicht sich zu lange ver-
tzihen®. OBA 5059.

140) Krumbholtz (wie Anm. 129), S. 257—260; ten Haaf (wie Anm. 54),
S. 46 £,
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notwendigen Riistungen und Werbungen zu veranlassen und ihnen fiir
ihren Zug feste Termine zu setzen. Die Balleien waren aus finanziellen
Griinden nicht in der Lage, ein Heer iiber lingere Zeit auf Abruf bereit-
zuhalten. Damit die Kosten die tragbaren Grenzen nicht {iberschritten,
mubten also die Zeitrdume fiir die Aufstellung und fiir den Einsatz der
Truppen méglichst nahe beieinander liegen.* Paul von Rusdorf forderte
erst am 12. Juni, eine Woche, nachdem durch das Scheitern der Schulitzer
Verhandlungen der Krieg nahezu unvermeidlich geworden war, den
Deutschmeister und deutsche Landkomture zum alsbaldigen Zug nach
PreuBen auf, obwohl das Ende des Waffenstillstandes am 13. Juli schon
bedrohlich nahe geriickt war. Deshalb befiirchtete er selbst schon, Sauns-
heim , wurde gar spete herinkomen mit den synen uns czu hulfe”, zumal
er ihm gleichzeitig befahl, dem Komtur von Brandenburg bei seinen
diplomatischen Verhandlungen mit dem deutschen Kénig, den Kurfiirsten
und anderen Reichsfiirsten beizustehen.'**

Ludwig von Landsee und Eberhard von Saunsheim wiesen ihren Herrn
eindringlich darauf hin, daf eine zahlenmiBig kleine Truppe dem Orden
kaum niitze, und sprachen sich fiir Soldzusagen aus, um gréfere Hilfs-
kréfte anzuwerben. In diesem Sinne argumentierten auch die deutschen
Balleien in der spéteren Auseinandersetzung tiber die Schuld an der Nie-
derlage von 1422. Mit einem geringen Zug hitte man rechtzeitig Preullen
erreichen, ihm aber dadurch kaum Hilfe bringen koénnen. Um nicht nur
selbst, sondern auch mit Fiirsten und Rittern dem Orden beizustehen, hit-
ten sie jedoch ihren Marsch verschieben miissen.'*® Zur Zusage umfassen-
derer Zehrungskosten erteilte Rusdorf aber erst Anfang August seine Zu-
stimmung. Dadurch war sehr viel Zeit verlorengegangen, zu viel, wie sich
im nachhinein herausstellte. Denn danach nahmen die Vorbereitungen fiir
das Reichsheer, d. h. die diplomatischen Verhandlungen und Absprachen
auf dem Nirnberger Reichstag und die anschliefende Riistung der Teil-
nehmer in ihrer Heimat bis hin zum Eintreffen am Sammelpunkt Erfurt,
noch fast zwei Monate in Anspruch. Rusdorf mufite sich dariiber im klaren
sein — und er wurde ja auch mehrmals darauf hingewiesen —, daf} er,
von Anfang August an gerechnet, noch fast drei Monate allein auf die
eigenen preuBischen Krifte wiirde bauen miissen, ehe das groBe Hilfsheer
wirksam in den Kampf gegen Polen-Litauen eingreifen konnte. Die schwe-
ren Verwiistungen des Gegners im Kulmerland und die daraus entsprin-
gende Opposition der Dienstpflichtigen und der preufiischen Stinde lieflen
ihn nicht so lange durchhalten. Rusdorfs Zidgern erwies sich als verhidng-
nisvoll. Seine zwiespiltige Stellungnahme zur Soldfrage fithrte dazu, daB
die Hilfstruppen viel zu spit aufgestellt wurden und infolgedessen gar
nicht mehr zur Wirkung kamen. Der Kosten fiir sie war er jedoch dadurch
nicht ledig geworden.

141) Vgl. die Ausfithrungen der deutschen Landkomture von 1429 zu den
militdrischen Problemen der Unterstiitzung Freuflens durch die Balleien, OBA
5142 = Anhang, unten S. 373—377.

142) Berichte IIL/1, Nr. 116. OBA 3731 (daraus das Zitat).
143) OBA 5142 = Anhang.
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2. Das Verhalten des Hochmeisters hatte freilich seine handfesten Ur-
sachen. In der Regierungszeit seines Vorgéngers Michael Kiichmeister
waren die Ordenskassen durch die stindigen Soldzahlungen aufs &duBerste
angestrengt worden. Denn da seit 1416 der Waffenstillstand mit Polen-
Litauen jeweils nur um ein Jahr, zumeist erst im allerletzten Augenblick,
verlidngert worden war, hatte es Kiichmeister fiir nétig erachtet, recht-
zeitig Truppen im Reich anwerben zu lassen, um fiir den Fall eines
Kriegsausbruches geriistet zu sein."* Weil dadurch die Zahlungsfdhigkeit
des Ordensstaates immer mehr gefdhrdet wurde, verzichtete Rusdorf nach
seinem Amtsantritt im M#rz 1422 auf die erneute Heranziehung fremder
Truppen und verlief sich ginzlich auf das politische Zusammenwirken
mit Konig Sigismund gegen Polen-Litauen.*® DaB er die finanzielle Lage
des Ordensstaates zutreffend eingeschitzt hatte, zeigten der Krieg im
Sommer 1422 und seine Nachgeschichte im Winter 1422/23. Die Geldnot
Preuflens wurde nochmals erbarmungslos aufgedeckt. Die strukturellen
Griinde lagen einerseits — um eine Kurzformel zu verwenden — in der
spatmittelalierlichen Agrarkrise und andererseits in den Folgen der ver-
schiedenen Kriege seit 1409. Friedrich Benninghoven hat fiir das
spéatmittelalterliche Ostbaltikum in eindringlichen Darlegungen den Typus
des Verheerungsfeldzuges geschildert.*® Sein militdrisches Ziel bestand
darin, ,den Gegner durch Lahmlegung seines Wirtschaftspotentials ver-
teidigungsunfihig (zu) machen®. Daran gemessen, reichte der polnisch-
litauische Erfolg liber die Gewinne im Friedensvertrag hinaus. Die feind~
lichen Truppen hatten Teile PreuBens, gerade auch wirtschaftlich bedeu-
tende Gebiete, so sehr verwiistet, dafi das Land im Winter 1422/23 kaum
imstande war, die auswirtigen Géste auch nur mit dem Notwendigsten
zu versorgen. Wenn die finanziellen Mittel nicht bereits durch die Krieg-
fiihrung aufgezehrt waren, wurden sie jetzt dringend fiir den Wiederauf-
bau benitigt, ein Gesichtspunkt ersten Ranges, wenn der Hochmeister
nicht die Bevilkerung des Landes, in erster Linie die Sténde, gegen sich
aufbringen wollte. Fiir die erfolgversprechende Aufnahme des Kampfes
gegen Polen-Litauen geniigten die eigenen militdrischen Krifte, das
preuBische Landesaufgebot, wegen seiner vergleichsweise geringen Stirke
nicht, dazu mufite der Orden Hilfstruppen aus dem Reich heranziehen.
Deren Geldforderungen iiberstiegen aber bei weitem seine finanziellen
Moglichkeiten, wie allein schon das Beispiel Herzog Heinrichs von Bayern-
Landshut zeigt.

Der Hochmeister bemiihte sich zur Einddmmung der Notlage verstéind-
licherweise um andere Geldquellen, aber sie erwiesen sich als von hdochst
zweifelhaftem Wert, aus doppeltem Grunde. Ihre Ergiebigkeit war, sofern

144) Vgl. dazu mit einer Fiille von Belegen Krumbholtz (wie Anm. 129),
S. 256—262, auBerdem die prignante Zusammenfassung des Problems bei
Ekdahl, Krieg (wie Anm. 11), S. 615—617.

145) Ekdahl, Krieg (wie Anm. 11), S. 627 f.

146) F. Benninghoven: Zur Technik spitmittelalierlicher Feldziige im
Ostbaltikum, in: ZfO 19 (1970), S. 631—651, insbes, S. 633.
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iiberhaupt vorhanden, sehr begrenzt, und vor allem beschworen die Geld-
leistungen neue weitergreifende Konflikte mit unwigbaren Konsequen-
zen herauf. Den eigenen preuBischen Untertanen ein neues GeschoB an-
zutragen trotz der schweren Schéden aus drei Kriegen und nach dessen
Ablehnung ersatzweise den Pfundzoll wieder einzufithren, machte dem
Hochmeister unter den Sténden sicherlich keine neuen Freunde, und ins-
besondere mufite er darauf gefaBt sein, daB Stddte und Ritterschaft fiir
ihre finanziellen Leistungen eines Tages mehr politische Herrschaftsrechte
fiir sich fordern wiirden. Die VerduBerung von Kammerballeien oder
Teilen davon stieB sowohl auf den Widerstand des jeweiligen Landes-
herrn als auch der Ordensbriider, weil der Orden dann nur noch einge-
schrankt oder gar nicht mehr die Rolle hitte wahrnehmen kénnen, die
man ihm in vielen Territorien im 15. Jahrhundert zugedacht hatte: Ver-
sorgungsspital des deutschen Adels zu sein. Dieser Gesichtspunkt diirfte
aber in seiner Bedeutung noch von einem anderen Problem iiberlagert
worden sein,

Filir den deutschen Ordenszweig ergab sich aus den Kriegen gegen
Polen-Litauen eine zweifache Belastung. Zum einen erhéhte der Ruf des
Hochmeisters nach einem weiteren Kriegszug den Schuldenberg, unter
dem die meisten Balleien bereits seufzten, um hohe Betrige, denn die
Kosten fiir den Unterhalt der eigenen und die Anwerbung der fremden
Truppen fielen ihnen zu.” Und zum anderen gefihrdete die Zahlungs-
unfihigkeit des preufiischen Ordensstaates auch noch den Bestand der Bal-
leien, denn wenn ein Herr aus dem Reich seine Soldforderungen vom
Hochmeister im fernen Preullen nicht erfiillt sah, lag fiir ihn der Gedanke
auf der Hand, seine Anspriiche durch den Zugriff auf nahegelegene Be-
sitztiimer des Ordens zu befriedigen, Im Jahre 1429 hielten die Landkom-
ture dem Hochmeister vor, dal die deutschen Balleien seit der Schlacht
bei Tannenberg 1410 durch ihre Hilfeleistungen zugunsten PreuBiens Schi-
den in Hohe von mehr als 60 000 Gulden erlitten hitten, ohne Einbezie-
hung weiterer Unkosten in Héhe von 20 000 Gulden, deren Erstattung
der Hochmeister schon geleistet oder wenigstens zugesagt hatte. Dall ihre
groBen Ausgaben, die ihnen zum Schaden gereicht hatten, dem PreuBlen-
land nicht in dem erhofften Mafe zugutegekommen waren, tat ihnen
sicherlich nicht nur leid, wie sie schrieben, sondern l6ste bei ihnen auch
tiefe Erbitterung iiber den Hochmeister aus, weil er, wie sie ihm in kaum
verhiillter Form zu verstehen gaben, die Schuld fiir die Niederlage von
1422 von seiner verfehlten Kriegsplanung auf ihre angebliche Sdumnis
abzuwilzen suchte.*® Unter diesen Umstinden ist es nicht verwunderlich,

147) Es ist nicht zu leugnen, daf3 die deutschen Balleien fiir die Bereitstellung
von Truppen betfrédchtliche Summen aufgebracht haben. So wandte der Koblen-
zer Landkomtur Gerhard von Benesis fiir den Kriegszug nach Preuflen, fiir
den er rheinische Adlige anwarb, nach einem Schuldenverzeichnis aus dem
Jahre 1427 insgesamt 7500 Gulden auf, die er sich durch die Verpfindung von
Giitern der Kommenden Koblenz, Koln und Mecheln besorgt hatte. Limburg
(wie Anm. 130), S. 83 f.

148) OBA 5142 = Anhang, unten S. 373—377.
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dafl der Deutschmeister wenigstens einen Teil der Verluste vom Hoch-
meister in einer Art und Weise wieder beschaffte, fiir die das Wort Erpres-
sung kaum fehl am Platze ist. Aber er sah wohl keine andere Mé&glichkeit,
als so den GeldfluB von Deutschland nach PreuBilen auch in einen riick-
ldufigen Strom zu verwandeln.

Man sollte jedoch nicht so sehr die persinliche Eigenart Eberhards von
Saunsheim in den Mittelpunkt riicken *, sondern stattdessen die sachliche
Problematik beleuchten. Der Kampf Preuflens gegen Polen-Litauen ver-
setzte zugleich den gesamten Orden unter schwerste Belastungen, da
PreuBen wegen seiner militdrischen und politischen Schwiche nach 1410
auf die Hilfe des deutschen und des livlindischen Ordenszweiges ange-
wiesen war. Die deutschen Balleien gelangten dabei jedoch angesichts
ihrer Erfahrungen seit Tannenberg zu dem Schluf}, daf} die Hochmeister
nicht nur verstindlicherweise ihre Leistungsfdhigkeit beanspruchten, son-
dern sie auf Dauer iiberspannten, so daBl der Deutschmeister zu seinem
Oberhaupt 1423 — wie schon einmal unter Heinrich von Plauen — um
der Behauptung und Erhaltung des deutschen Ordensbesitzes willen in
entschiedene Opposition trat. Fiir die historische Riickschau kommt es da-
bei nicht auf irgendwelche Schuldzuweisungen an Paul von Rusdorf oder
Eberhard von Saunsheim an, sondern darauf, dafi sich unter dem unge-
heuren Druck, der seit 1410 auf dem Gesamtorden ruhte, in seinem Ge-
fiige zwischen seinen einzelnen Teilen Risse auftaten, weil die dauernde
Anspannung PreuBlens die anderen Ordenszweige gefihrdete. Der rigo-
rose Angriff Eberhards von Saunsheim auf Paul von Rusdorf in den
Jahren 1436—1440 brach zwar erst durch die unterschiedliche Beurteilung
des Brester Friedens aus, aber seine Vorgeschichte reicht weiter zuriick.
Seine Ursachen sind auch in den hier geschilderten Umsténden zu suchen.
Diese Bemerkungen wollen nicht die Politik Saunsheims rechtfertigen, aber
sie wollen zumindest einmal die Berechtigung einer gidngigen Perspektive
anzweifeln. In Form einer einseitig zugespitzten Alternative kénnte man die
Frage etwa folgendermafien formulieren: Haben die Selbsténdigkeitsbestre-
bungen der Deutschmeister sie zur Einschrédnkung oder gar Verweigerung
von Hilfeleistungen an Preuflen gefiihrt, oder haben umgekehrt die iber-
miBigen Hilfeanforderungen der Hochmeister die Autonomietendenzen der
Deutschmeister zumindest beférdert, wenn nicht gar ausgeldst? Die Frage
miiBite auf breiterer Grundlage als der hier dargebotenen beantwortet wer-
den und kann daher an dieser Stelle nicht weiter verfolgt werden.

3. Es iiberrascht nach all dem nicht, daf Paul von Rusdorf die diplo-
matische Zusammenarbeit mit Konig Sigismund anstrebte und solche
Hilfstruppen bevorzugte, die ,,um Gott und der Christenheit willen“ nach
Preulien marschierten. Unter solchen Voraussetzungen mufliten aber die

149) Diesen Gesichtspunkt schiebt der Aufsatz von C. A. Liickerath,
Saunsheim (wie Anm. 103), einseitig als Erklidrung fiir die Differenzen zwischen
dem Deutschmeister und dem Hochmeister in den Vordergrund, vgl. insbes.
S. 273 mit Anm. 10, S. 285 f.
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Bestrebungen des Ordens zur Revision des Friedensschlusses vom 27, Sep-
tember 1422 vor vornherein fragwiirdig erscheinen. Denn was konnte der
Orden Sigismund schon fiir ein gemeinsames Biindnis gegen Polen bieten?
PreuBen bedurfte mehr der Hilfe, als daBl es anderen hitte Hilfe gewdh-
ren konnen. Seine wirtschaftliche und finanzielle Schwiche setzte den
Orden auBerstande, die notwendigen griéfleren Truppenmengen zu be-
zahlen, so daf man die Erfolgsaussichten im Kampf gegen Polen-Litauen
skeptisch beurteilen muBte. Statt sich mit einem geschwichten Biindnis-
partner in einen unsicheren Krieg einzulassen, zog es Sigismund vor, sich
um Béhmens willen mit Wiadystaw-Jagielto auf dem Riicken des Ordens
zu einigen. Trotzdem verzichtete der Hochmeister in den folgenden Jah-
ren nicht darauf, immer wieder die konigliche Unterstiitzung fir sich in
Anspruch zu nehmen, denn mangels eines anderen Helfers blieb ihm
keine andere Moglichkeit. Der Orden hatte aufgehort, zu den aktiven Ge-
staltern Ostmitteleuropas zu gehoéren. Er konnte nur noch durch Lavieren
zwischen den Michten versuchen, sein Dasein zu retten.

Dieses Urteil iliber die auBlenpolitische Lage des Ordens griindet sich auf
die Uberzeugung, daB die politische Geschichtsschreibung nicht bei der
Rekonstruktion der diplomatischen Schachziige stehen bleiben darf, son-
der Umsténde der Agrar-, Wirtschafts- und Militdrgeschichte unter dem
Gesichtspunkt ihrer politischen Konsequenzen heranziehen muB. Eine
moderne Analyse etwa der Gotlandpolitik des Ordens — um npoch ein
anderes Beispiel zur Verdeutlichung anzufiihren — diirfte sich nicht damit
begniigen, in der Nachfolge von Otto Kehlert™ zallein die diplomati-
schen Aktionen des Ordens mit den beiden anderen beteiligten Méichten
Dinemark und Mecklenburg nachzuzeichnen, sondern miifite umfassender
danach fragen, welche Bedingungen seine politischen und militdrischen
Aktionen ermoglichten, bestimmten und begrenzten. Es liegt auf der
Hand, dal sein Vorgehen wesentlich durch die Interessen der groBen
preuBlischen Handelsstddte beeinflufit wurde. Einerseits storten die Vita-
lienbriider auf Gotland empfindlich ihren Handel, und andererseits be-
flirchteten sie eine didnische Ubermacht in der Ostsee infolge der Kalmarer
Union. Die Gotlandpolitik beriihrt somit ein innerstaatliches Problem, das
Verhéltnis des Ordens als Herrschaftstrdger zu einer der beiden stindi-
schen Gruppen im Lande. Einzubeziehen wiren ferner die militdrtech-
nischen Gesichtspunkte, die Friedrich Benninghoven griindlich un-
tersucht hat **!, weil sie schwerwiegende politische Konsequenzen nach sich
zogen. Die militdrische Kraft des Ordens reichte nicht aus, um mit Aussicht
auf Erfolg einen Mehrfrontenkrieg gegen die Kalmarer Union von Déne-
mark, Schweden und Norwegen und gegen die Wilnaer Union von Polen
und Litauen zu bestehen. Zur Abwehr des d#nischen Angriffs war der
Orden 1404 gezwungen, auch sein Aufgebot aus den siidlichen Landesteilen

150) O. Kehlert: Die Insel Gotland im Besitz des Deutschen Ordens
1398—1408, in: Altpreussische Monatsschrift 24 (1887), S. 385—442.

151) F. Benninghoven: Die Gotlandfeldziige des Deutschen Ordens
1398—1408, in: ZfO 13 (1964), S. 421—477, danach im folgenden,
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PreuBens heranzuziehen, obwohl dadurch die Grenze gegen Polen von
Truppen entbloBt wurde. Er ging das Wagnis ein, weil sich zu diesem
Zeitpunkt ein (voriibergehender) Ausgleich mit Polen-Litauen anbahnte.
SchlieBlich verursachten die Gotlandfeldziige gewaltige Kosten, insgesamt
in zehn Jahren mehr als 70 000 preuBlische Mark, so daB sie fiir das Or-
densland unter finanziellem Gesichtspunkt ein reines Verlustgeschift wa-
ren. All diese Umsténde lassen begreiflich erscheinen, daB der Orden wohl
gar nicht danach gestrebt hat, die Insel auf Dauer fiir sich zu behaupten,
sondern sie gegen eine angemessene Entschidigung abzutreten bereit war.
Die allgemeine militdrische, finanzielle und wirtschaftliche Lage des Or-
denslandes mufl in das Bild einbezogen werden, weil erst vor diesem
Hintergrund Moglichkeiten und Grenzen der Ordenspolitik offengelegt
und die Entschliisse der Hochmeister gewlirdigt werden konnen.'®

4. Mit den bislang erdrterten Gesichtspunkten ist jedoch das Kernpro-
blem der Ordenspolitik in den Vorgéngen von 1422/23 noch nicht erfaBt;
eine letzte Frage bleibt noch zu kldren. Die finanziellen Mittel des preufi-
schen Ordensstaates reichten (u. a.) wegen der Kriegsverwiistungen fiir die
Bezahlung eines gréfleren Stldnerheeres nicht aus, und alle Versuche zur
ErschlieBung neuer Geldquellen beschworen, statt die Kassen wieder zu
fiilllen, nur neue Komplikationen mit den anderen Ordenszweigen in
Deutschland und Livland und mit den preuBischen Stéinden herauf. Aber
warum war denn der Orden fiir seine Kriegfilhrung gegen Polen-Litauen
so sehr auf Soldner angewiesen, warum vermochte er sie nicht mehr zu
entbehren? Im 14. Jahrhundert hatte er jahrzehntelang — mit Unter-
brechungen — gegen die Litauer gekdmpfi, ohne auf Séldner zuriickzu-
greifen. Damals war ihm der Adel Mittel- und Westeuropas, aus dem
Reich, aus Frankreich und England, zu den Kreuzziigen gegen die heid-
nischen Litauer zugestromt."® Aber diese Zeiten gehorten langst der Ver-
gangenheit an, wie die Landkomture der deutschen Balleien im Jahre
1429 dem Hochmeister in aller Deutlichkeit auseinandersetzten, wobei sie
die zentrale Problematik des Ordensstaates im 15. Jahrhundert lapidar in
einem Satz zusammenfaBten: ,,Es sin auch vortziiten fursten, herren, ritter

152) Weil Kehlert (wie Anm. 150) die objektiven Rahmenbedingungen der
Ordenspolitik tiberhaupt nicht beriicksichtigt, ist sein Urteil iiber Konrad von
Jungingen (insbes. S. 396 {.) gdnzlich verfehlt. Dafl ein militdrischer Kampf um
Gotland gegen Dinemark riesige Summen verschlungen hitte, daBl ein fort-
dauernder Konflikt Polen-Litauen auf Dauer nicht unberiihrt gelassen hétte,
daf3 die militdrischen Krifte des Ordens schon durch einen Kriegsschauplatz
enorm angespannt worden waren, all das machie ein Ausgreifen nach Gotland
auf die Dauer unmoglich, verwehrte dem Hochmeister also gerade eine ,méBige
Eroberungspolitik”, die Kehlert ihm empfiehlt (S. 395). Sehr wviel besser als
Kehlerts Untersuchung 146t die gesamte Problematik der Gotlandpolitik die
Arbeit Benninghovens hervortreten, obwohl sie eigentlich nur deren im
engeren Sinne militdrischen Aspekten gewidmet ist.

153) Vgl. W. Paravicini: Die PreuBlenreisen des europidischen Adels, in:
Histor. Zs. 232, 1981, S. 256—38; E. Maschke: Burgund und der preullische
Ordensstaat, in: d ers. : Domus Hospitalis Theutonicorum (Quellen und Studien
zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 10), Bonn-Godesberg 1970, S. 15—34
(zuerst 1956).
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und knechte gein Prussen geritten durch got und ritterschaff, es was aber
wider die ungleubigen, dafiir sie es nu nicht halten wollen“.'™ Die Recht-
fertigung der Litauerreisen entfiel, als das GroBfiirstentum durch die
polnisch-litauische Union von 1386 christanisiert wurde. Ein Krieg des
Ordens gegen Litauen oder gegen die polnisch-litauische Union wurde
fortan nicht mehr als Kreuzzug betrachtet, da man Litauen fiir ein christ-
liches Land ansah — trotz der anderslautenden Propaganda des Ordens,
und infolgedessen blieben die Kreuzfahrer aus.

Paul von Rusdorf hat diesen Tatbestand auch 1422 — bewuft oder un-
bewuBlt — durch die Art seiner Hilfswerbungen im Reich eingestanden.
Er stellte den Orden geradezu als unentbehrlichen Eckpfeiler des Wider-
standes gegen die Hussiten hin, da er Polen-Litauen von einem Eingreifen
zugunsten der Ketzer abhalte. Man mag die AuBlerungen Rusdorfs damit
erklédren, dall er hoffte, den Bohmenkénig Sigismund und die Reichsfiirsten
mit einem Argumentationsumweg iiber den Reichsteil Béhmen besser fiir
das Schicksal des preuflischen Ordensstaates und seines Kampfes gegen das
vom Reich aus gesehen ferne Litauen zu interessieren. Aber gerade wenn
diese Uberlegung zutrifft, zeigt sie, daB der Hochmeister dem Gedanken
des Litauerkreuzzuges keinerlei werbende Kraft mehr zugetraut hat. Es
bleibt doch bezeichnend, daB er in seinen Hinweisen fiir den Niirnberger
Reichstag den Kampf gegen die ,ungldubigen® oder ,scheinchristlichen®
Litauer mit keiner Silbe erwidhnte und einzig und allein die Ketzer in den
Vordergrund schob. Aber im Reich war die Lage so bestellt, belehrten ihn
die deutschen Landkomture 1429, daB jedermann aufgerufen wurde, um
Gott und der Ehre willen die béhmischen Ketzer zu vernichten. Um die
Ritter einem Ritt nach Preulien geneigter als einem nach B&hmen zu
machen, bedurfte es wenigstens der Reisegeld- und Schadenersatzzahlun-
gen.’ Ohne finanzielle Leistungen brauchte der Orden sich nicht mehr
um die Werbung von Truppen zu bemiihen. Diese Feststellungen lassen
es auch verfehlt erscheinen, den Feldzug von 1422 wegen der Beteiligung
von Gésten aus dem Reich noch als letzten Ausldufer der Litauerreisen des
14. Jahrhunderts einzuordnen.'”® Wir finden 1422 weder die Begriindung —
Kreuzzug gegen die ungldubigen Litauer — noch die materielle Ausstat-
tung — Ausriistung der Kreuzfahrer auf eigene Kosten —, wie sie fiir die
Litauerreisen des 14. Jahrhunderts charakteristisch waren. Stattdessen
wurde vom Hilfskampf gegen die ketzerischen Hussiten und von Soldzah-
lungen gesprochen, Erscheinungen, die das 15. Jahrhundert, die Zeit nach
Tannenberg, kennzeichneten. Die ndheren Umstidnde des Krieges von 1422
belegen, daB der Litauerkampf ein abgeschlossenes Kapitel der Vergan-

154) OBA 5142 = Anhang, unten S. 373—377.

155) Ebenda.

156) Die Bemerkungen E. Weises: Der rheinische Hochmeister Paul Rus-
dorf (1422—41) und das Widerstandsrecht der preufiischen Sténde, in: Jb. des
Kolnischen Geschichtsvereins 27 (1953), S. 1—41, hier: S. 9, und ders.: Der
Heidenkampf des Deutschen Ordens (III. Teil), in: ZfO 13 (1964), S. 401—420,
hier: S. 405, iiber die westliche Unterstiitzung fiir den Orden im Krieg von
1422, ihre Motive und Bedeutung gehen in jeder Beziehung an der Sache vorbei.
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genheit war, an das nicht mehr angekniipft wurde, nicht mehr angekniipft
werden konnte, weil seine Voraussetzungen weggefallen waren.

5. Versuchen wir zum Schluf}, die verschiedenen Einzelbeobachtungen
unter der eingangs gestellten Leitfrage nach dem Handlungsspielraum
des Hochmeisters zusammenzufassen. Die Politik Pauls von Rusdorf zielte
darauf ab, im Zusammenwirken mit Kénig Sigismund Polen-Litauen zur
Anerkennung und Ausfiihrung des Breslauer Schiedsspruches von 1420 zu
zwingen. Als durch das Scheitern des pépstlichen Vermittlungsversuches
der Krieg voraussehbar geworden war, vertraute der Hochmeister noch
bis Anfang August 1422 darauf, daBl ihm der deutsche K&nig und andere
Reichsglieder auf eigene Kosten militdrischen Beistand leisten wiirden.
Diese Hoffnung erwies sich als folgenschwere Fehlkalkulation, denn eine
groBere Hilfsaktion kam erst zustande, als sich Rusdorf unter dem Ein-
druck des feindlichen Einbruchs in das Kulmerland endlich widerwillig zu
finanziellen Zusagen durchrang. Der Entschlull wurde jedoch zu spit ge-
fafit, denn wegen der notwendigen Anlaufzeit flir die Aufstellung der
Truppen im Reich und fiir deren Marsch nach Osten trafen sie erst in
PreuBen ein, als hier der Orden schon unter sténdischem Druck Frieden
geschlossen hatte. Rusdorfs Vorginger Michael Kiichmeister hatte trotz
seiner Finanzschwiche jedesmal, wenn die Verldngerung des Waffenstill-
standes ungewifl war, zum Schutz des Landes Soldner im Reich anwerben
lassen. Was wire geschehen, wenn sich Rusdorf 1422 genauso verhalten
hitte? Die Antwort mull wegen der Unvorhersehbarkeit eines Ereignis-
ablaufs unter geinderter Voraussetzung notwendigerweise bis zu einem
gewissen Grade spekulativ bleiben, aber die Frage zu stellen und tiber
sie ein wenig nachzudenken, ist doch sinnvoll, weil sie hilft, den Entschlufl
Rusdorfs in seiner Bedeutung und in seinem Gewicht fiir das Gesamtge-
schehen abzuwigen.'s Hitte sich der Hochmeister von vornherein und so-
fort nach dem Scheitern der Zeno-Mission unter Hintanstellung seiner
finanziellen Bedenken um Truppen auf S6ldnerbasis bemiiht, hdtte zumin-
dest ein erheblicher Teil von ihnen Preufien viel frither erreichen und in
die Kidmpfe eingreifen konnen, und auch die Reichsfiirsten hétten sich
vielleicht rascher zu HilfsmaBnahmen aufgerafft. Jedenfalls wire der
Orden bei Kriegsausbruch nicht nur auf das Landesaufgebot angewiesen
gewesen, sondern schon mit Kriegsvolk aus dem Reich wesentlich ver-
stdrkt worden, so daB es ihm wohl gelungen wire, den Einbruch des Geg-
ners ins eigene Land mit den damit verbundenen Verwiistungen zu ver-
hindern oder gar selbst ins Feindesgebiet vorzustoBen. Er hétte — das
wird man mit aller Vorsicht, aber doch mit Sicherheit sagen diirfen —
militdrisch giinstiger dagestanden, als er es tatsichlich im Herbst und
Winter 1422 tat, und der Krieg hitte moglicherweise eine solche Wendung
genommen und ein solches Ende gefunden, wie es Ludwig von Landsee
noch im August 1422 erhoffte.

157) Zu diesem methodischen Problem im allgemeinen vgl. jetzt A. De-
mandt: Ungeschehene Geschichte. Ein Traktat iiber die Frage: Was wire
geschehen, wenn ...?, Gottingen 1984, insbes. S. 16—21.
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Daf3 eine solche Gelegenheit wiederkammen wiirde, war schwerlich zu
erwarten, denn der vorzeitige FriedensschluB des Ordens, die mangelhafte
Versorgung im Ordensland und die Schwierigkeiten bei der Bezahlung
luden die Géste nicht unbedingt dazu ein, ihr Unternehmen im Sommer
1423 zu wiederholen. Und Sigismund selbst konnte aus der militidrischen
und politischen Verfassung des Ordensstaates, wie sie sich im Krieg offen-
bart hatte, nur die SchluBfolgerung ziehen, daB die Leistungsfihigkeit
seines Verbiindeten sehr begrenzt war und fiir die Zukunft nichts Gutes
verhieB3. Dadurch, daB sich Paul von Rusdorf anders als in vergleichbaren
Situationen Michael Kiichmeister entschied, wulite er eine iiberaus giin-
stige, wohl unwiederbringliche Gelegenheit, eine grofie Hilfstruppe aus
dem Reich im Krieg gegen Polen-Litauen einzusetzen, nicht zu nutzen.
Hier liegt ein individueller EntschluB vor, den man auf Grund der Erfah-
rungen mit der Politik Michael Kiichmeisters zwar verstehen kann, den
man aber im nachhinein auf Grund der Ereignisse von 1422/23 als ver-
hingnisvolle Fehlentscheidung bewerten muB.

Freilich darf eine solche Uberlegung nicht dariiber hinwegtduschen, daB
die giinstigere Ausgangslage allein den Orden nicht von seinen langfristi-
gen strukturellen Schwichen befreit hitie. Wenn ihm nicht ein schneller
entscheidender Schlag gegen die feindliche Militirmacht gelungen wire —
und ob er sich zu einem solchen Wagnis angesichts der Tannenberger
Erfahrung hitte liberwinden konnen, war zumindest zweifelhaft —, hitte
sich mit der Fortdauer des Kampfes bald sein Geldmangel in driickender
Form bemerkbar gemacht, wiren vermutlich Auseinandersetzungen mit
den eigenen Verbiindeten heraufbeschworen und ihre Einsatzbereitschaft
in Frage gestellt worden. Und die méglichen anderen Hilfsquellen, auf die
der Hochmeister im Winter 1422/23 zuriickgriff, erwiesen sich in ihrer
Ergiebigkeit als sehr begrenzt; die einlaufenden Summen waren nur von
allzu geringem Umfang. Und vor allem zog die Inanspruchnahme des
Landes Preufien und der anderen Ordenszweige negative Konsequenzen
nach sich: Der Konflikt mit den preuBiischen Stdnden wurde dadurch ver-
schirft, der Zusammenhalt des Gesamtordens gefidhrdet. Die leeren Kas-
sen lieflen das Bedenken nicht verschwinden, ob der Orden ein griofieres
Heer iberhaupt iiber lidngere Zeit wiirde unterhalten kénnen, ob er aus
eigener Kraft nicht nur drei Monate, sondern auch unter Umsténden drei
Jahre Krieg zu fithren vermochte, wie es die deutschen Landkomture 1429
verlangten.” Und die Finanzschwiche lag weniger in aktuellen voriiber-
gehenden Ereignissen begriindet als in langfristigen Entwicklungen. Die
spédtmittelalterliche Agrardepression mit dem Verfall des Getreidemarktes
und der Getreidepreise beraubte den Orden einer seiner wichtigsten Ein-
nahmequellen, des Gewinns aus dem Getreidehandel, und die umfang-
reichen Verwiistungen allein schon der beiden Kriege von 1410 und 1414
hatten die Wirtschaftskraft des Landes so sehr beeintréchtigt, daB an einen
schnellen Wiederaufstieg nicht zu denken war, ja dafiir eigentlich erst
Mittel hatten investiert werden miissen, Und einen Umstand vermochte

158) OBA 5142 = Anhang, unten S. 373—377.
24
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der Orden trotz aller anderslautenden Kundgebungen nicht mehr zu dn-
dern: Litauen war christianisiert, was die Umwelt bis hin zum deutschen
Konig und zum Papst anerkannt hatte, zdhlte als Mitglied der res publica
christiana, und damit war die Ursache fiir die Kreuzziige des west- und
mitteleuropdischen Adels nach Preullen entfallen. Stattdessen muBte der
Orden in Zukunft angesichts der iiberlegenen feindlichen Streitmacht iiber
das eigene Landesaufgebot hinaus auf Sé&ldner zurlickgreifen. Dafiir
brauchte er aber Geld, das er bei weitem nicht in geniigender Menge hatte.
Auf diese strukturellen Umstellungen, die auBerhalb der Einwirkungs-
moglichkeiten eines einzelnen Hochmeisters wie auch des gesamten Ordens
lagen, ging ein GroBteil der Schwierigkeiten des Ordensstaates im 15.
Jahrhundert zurtick.

Damit ist bereits der Vorwurf, der eben an Paul von Rusdorf gerichtet
wurde, zwar nicht beiseite geschoben, aber doch in seinem Gewicht stark
relativiert. Im Grunde genommen hatte er so Unrecht nicht, wenn er den
Ordensstaat eines Séldnerkrieges nicht fiir fahig hielt — es sei denn, er
hidtte solche das gesamte Staatsgefiige umstiirzenden Konsequenzen in
Betracht gezogen, wie sie der Plan der livlindischen Gebietiger vom
Januar 1423 entwickelte und wie sie dann im und durch den Séldnerkrieg
von 1454—1466 eintraten. Aber so sehr Rusdorf zu Recht von den be-
schrinkten finanziellen und damit auch militdrischen Mitfeln des Ordens
liberzeugt war, so sehr irrte er sich, wenn er glaubte, trotzdem zum einen
sich ein hohes politisches Ziel, die Verwirklichung des Breslauer Schieds-
spruches und damit letztlich die Riickkehr zum territorialen Zustand von
1398/1404, setzen und zum anderen dieses Ziel mit dem Rezept des 14.
Jahrhunderts, dem Kreuzzug, erreichen zu kdnnen. Rusdorf selbst scheint
sich die Diskrepanz zwischen seinem gesetzten Zweck und den verfiligbaren
Mitteln nicht klargemacht zu haben, wie seine SchluBfolgerung aus seiner
Erfahrung mit den Géisten fiir seine zukiinftige Politik belegt. Am 24.
Januar 1423 schrieb er seinem Gesandten Ludwig von Landsee, ,das is
uns czu sweer were, sulden wir alle die mit koeste besorgen, die uns in
semelicher weise czu hulfe gwemen, nochdem als is uns mit dessen gehab-
ten gesten hat irgangen®. Aber gerade aus diesem Grunde bemingelte er
an dem vorliegenden Entwurf eines Biindnisvertrages mit Konig Sigis-
mund und schlesischen Fiirsten und Stddten, nirgends ausgedriickt gefun-
den zu haben, ,das iclich teil dem andern helfen sal mit synes selbens
czerunge und koste und off seyns selbens schaden und fromen®.”*® Er kehr-
te damit eigentlich nur zu seiner alten Haltung vom Sommer 1422 zurick,
daB wegen der fehlenden Finanzkraft des Ordens jeder Bundesgenosse
auf eigene Kosten um der Christenheit willen fiir den Orden in Preufien
kdmpfen miisse, eine Hoffnung, mit der er doch gerade Schiffbruch erlit-
ten hatte, die sich nicht mehr hatte verwirklichen lassen. Es steckie ein
tiefer Widerspruch in seiner Politik, wenn sie mit einer hochgesteckten
Aufgabe, der Riickkehr zum Zustand vor 1410, antrat, aber fiir dessen
voraussehbare kriegerische Durchsetzung nur {iber unzureichende eigene

159) OBA 4035.
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Mittel verfiigte. Vielleicht hétte der Orden ein giinstigeres Ergebnis er-
zielen kénnen, wenn der Hochmeister die Gelegenheit, die ihm die allge-
meinpolitische Konstellation des Sommers 1422 bot, rigoros genutzt hitte.
Aber zu diesem Schritt versperrte ihm nicht die eigene Uberheblichkeit,
sondern gerade die (teilweise) Einsicht in die Schwichen des Ordens den
Weg. So kann man es doch wohl nicht dem bloBen Zufall, einer falschen
Entscheidung des Hochmeisters, zuschreiben, wenn der Friede vom Melno-
See den Schwebezustand, in dem sich das Verh&linis des Ordens zu Polen-
Litauen seit 1411 bewegte, zuungunsten des Ersteren beendete.

Der I. Thorner Friede hatte Jagiello und Witold Schamaiten nur zu
ihren Lebzeiten iiberlassen, aber beide hatten in der folgenden Zeit offen
oder verdeckt immer wieder zu erkennen gegeben, dall sie es auf Dauer
und ohne Einschrinkung fiir sich verlangten, und dariiber hinaus noch
viel weitergehende Forderungen aufgestellt. Wir haben die letzte Strecke
des Weges, der zur Entscheidung i{iber die offenen Streitfragen fiihrte,
genauestens verfolgt, und dabei hat sich gezeigt, daBl der Friedensvertrag
von 1422 das damalige Krifteverhidltnis zwischen den beiden Gegnern
widerspiegelte. Weder waren Polen und Litauen in den voraufgegange-
nen Jahren in der Lage gewesen, zur Durchsetzung ihrer Anspriiche auf
Pommerellen den Ordensstaat vollstindig niederzustrecken, noch war der
Ordensstaat in der Lage gewesen, den Gegner hinsichtlich Schamaitens
zur Anerkennung des Thorner Friedens zu bewegen. Wenn der Hochmei-
ster seine Politik unter dieses Ziel stellte, hatte sich sein Handlungsspiel-
raum als zu eng erwiesen, denn die Mittel, die zur Erreichung des Zwecks
erforderlich gewesen wiren, d. h. vor allem ein bestimmtes MaR} an kriege-
rischer Einsatzbereitschaft und -féhigkeit, gab der verarmte Ordensstaat
nicht mehr her, und anderswo waren sie auch nicht zu beschaffen, weil
sich die Rahmenbedingungen der Ordenspolitik, die vorgegebene, vom
Willen des Ordens unabhingige Umwelt im Vergleich zum 14. Jahrhun-
dert zu ihren Ungunsten gewandelt hatten. Ein tiefer blickender Beobach-
ter der Szenerie muBite erkennen, dalf fiir den Orden eine Riickkehr zu
den Zeiten vor 1410 ausgeschlossen war, daB sein weiteres Uberleben
davon abhing, ob er sich auf die verdnderte auBen- und innenpolitische
Lage wiirde einstellen kénnen.

In der Literatur findet man héufiger die Meinung ausgesprochen, daf
der Orden nach Heinrich von Plauen keinen bedeutenden Hochmeister
mehr hervorgebracht habe und darin eine Ursache fiir seinen politischen
Niedergang im 15. Jahrhundert liege. Niemand wird behaupten wollen,
daB Paul von Rusdorf zu den herausragenden Gestalten seiner Zeit gehort
habe. Wir besitzen keine unmittelbaren perstnlichen Zeugnisse von ihm,
wir kdnnen uns nur auf den geschiftlichen Schriftverkehr stiitzen, aber
gerade darin glaubt man zuweilen einen personlichen Ton zu spiiren. Eine
tiefe Unsicherheit iiber den einzuschlagenden Kurs klingt an, zugleich ein
Gefiihl der Ohnmacht und der Hilflosigkeit angesichts der Schwierigkei~
ten, denen der Hochmeister sich gegeniibersieht und die er zu bewiltigen
hat. Sie drohen ihm iiber den Kopf zu wachsen, und verzweifelt sucht er

nach einem Ausweg. Aber ,wir enkonnen wedir weise noch wege irden-
2‘.
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ken, was wir thun sollen adir lassen, went dis ding wechset zu hoch uf
uns“.**® Diese AuBerung Rusdorfs bezieht sich speziell auf die Versorgung
und Bezahlung der Giste, aber sie kann wohl fiir den gesamten Bereich seiner
Politik verallgemeinert werden. Sein Brief an den livldndischen Ordens-
meister vom 25. Dezember 1422 beginnt mit einer Reihe von sachlichen
Mitteilungen und endet mit einem Klageruf. Der Meister mége es ihm
nicht verdenken, wenn er ihm seinen Jammer schildere, aber er sei iiber
die Geschifte so bekiimmert, daBl er ihm sein Herz ausschiitten miisse.'™
Mit sicherer Hand hat Rusdorf das Schiff des Ordens durch die Stiirme der
Zeit nicht gefiihrt, er erscheint eher als ein von den Umstinden Getrie-
bener. Es geniigt jedoch nicht, Rusdorfs Schwiche festzustellen, ebenso-
wenig wie es gerechtfertigt ist, eine Ehrenretfung zu versuchen. Beide
Interpretationen liegen letzten Endes auf derselben Ebene, indem sie ndm-
lich die individuellen Fihigkeiten des Politikers erkennen wollen und nur
im Ergebnis, in der eher positiven oder eher negativen Bewertung, von-
einander abweichen. Sie gehen von der Person und ihren Qualitdten aus, ver-
meiden jedoch mitunter nicht den Fehler, wegen der Art der Uberliefe-
rung, des niichternen Geschéftsschriftgutes, in psychologische Spekulatio-
nen zweifelhafter Natur zu verfallen.!®

Was jedoch auch ohnehin sicher aus den zur Verfiigung stehenden Quel-
len herauszuarbeiten ist, sind die sachlichen Probleme der Politik, mit
denen der Orden nach Tannenberg zu kdmpfen hatte. Sie waren in der
Tat gewaltig, Sie galt es, in ihrer gegenseitigen Verkniipfung darzustellen
und auf Grund ihrer Kenntnis Méglichkeiten, Fehler und Leistungen der
Handelnden zu beurteilen. Die sozialen, wirtschaftlichen, militdrischen

160) LUB V, Nr. 2655. 161) LUB V, Nr. 2658.

162) Das beste Beispiel fiir eine solche methodische Fehlleistung bieten viele
Darstellungen iiber die Auseinandersetzung zwischen Heinrich von Plauen und
Michael Kiichmeister. Die meisten Autoren glauben, hier ihren Scharfsinn auf
die psychologische Deutung der beiden unterschiedlichen Charaktere verwen-
den zu miissen, so daBl der sachliche Konflikt, die Alternativkonzeptionen fiir
die AuBenpolitik des Ordens nach dem I. Thorner Frieden, entweder von dort
aus beleuchtet wird oder génzlich in den Hintergrund tritt. Die Persénlichkeits-
skizzen, die z. B. E. Weise: Das Widerstandsrecht im Ordenslande Preufien
und das mittelalterliche Europa (Vertff. der niederséichsischen Archivverwal-
tung, H. 6), Gbttingen 1955, 65f, 78f. w.®., von den Kontrahenten entwirft,
lassen sich zu einem erheblichen Teil nicht durch Quellen belegen, ja, in die
Liicke, die die zeitgendssische Uberlieferung hinsichtlich der Persdnlichkeiten
hinterldBt, stéBt geradezu eine methodisch ungezligelte Subjektivitit des mo-
dernen Historikers hinein: ,Die Beschiftigung mit dem Handel scheint in jenen
kritischen Zeiten auf nicht ganz gefestigte Charaktere ungiinstig eingewirki
zu haben® (S. 79). Eine nidhere Beschiiftigung mit den Handelsrechnungen des
Grofschiffers Michael Kiichmeisters hitte Weise ein anderes Urteil {iber des-
sen Leistungsfihigkeit nahelegen konnen (vgl. Nobel [wie Anm. 8], S.
11—15 und das ebenda, S. 13, zitierte Urteil Sattlers, des Editors der Han-
delsrechnungen, iiber Kiichmeister). Weises Vermutungen hinsichtlich einer
Konspiration Kiichmeisters mit Konig Witadyslaw-Jagietto 1412 (S. 80f) ent-
behren jeder Quellengrundlage. Bezeichnenderweise leitet Weise die territorial-
politische statt der bisherigen universalen Ausrichtung des Ordens aus dem
Personenwechsel an der Spitze des Ordens 1414 ab (S. 88) — als ob dafiir nicht
viel allgemeinere Umstdnde verantwortlich gemacht werden miiBten,
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und auBenpolitischen Schwierigkeiten des Ordensstaates waren nach 1410
so sehr angewachsen, daf} sie sich mit einem bloBen Handstreich etwa in
Form eines militdrischen Schlages gegen Polen nicht einfach 16sen liefen.
Diese Uberlegung zwingt zur Vorsicht gegentiber gingigen Auffassungen
vor allem in der dlteren Literatur, Heinrich von Plauen als positive Alter-
native zur schwichlichen Nachgiebigkeit seiner Nachfolger anzupreisen.
Er hatte sich schon mit denselben Kriften wie spidter Rusdorf ausein-
anderzusetzen, und ob er sie besser gemeistert hitte, erscheint infolge des
Schwergewichis der Probleme zumindest zweifelhaft.'™ Man kann sich
auch des Verdachts nicht ganz erwehren, die giinstige Meinung der Histo-
riker tiber Winrich von Kniprode beruhe einfach auf dem Umstand, daf}
seine Regierungszeit gliicklicherweise in die Phase der inneren und duBle-
ren Konsolidierung des Ordensstaates nach der Behauptung Pommerellens
im Kalischer Frieden und vor der polnisch-litauischen Union und dem
Aufstieg der Stdndebewegung fiel. Dazu, daBl gegeniiber derartigen per-
sonalen Betrachtungsweisen den Sachfragen das ihnen zukommende Ge-
wicht zuerkannt werden, haben die vorliegenden Ausfithrungen, so ist zu
hoffen, einen Beitrag geleistet.

163) In derselben Richtung argumentiert anscheinend auch H. Boock-
mann: Johannes Falkenberg, der Deutsche Orden und die polnische Politik
(Verdff. des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, 45), Gottingen 1975, S. 101 f.
mit Anm. 208.

ITI.

Anhang*

[14]29 Juli 25, Frankfurt

Landkomture und Komture der Balleien Franken, Altenbiesen, Thiirin-
gen, Marburg, Utrecht, Lothringen, Sachsen und Westfalen an Hochmeister
[Paul von Rusdorf]:

Kriegshilfe aus dem Reich fiir Preufen; Verschuldung der Balleien wegen
der Kriegsziige nach Preuflen seit 1410; Ursachen fiir den Verlust von
Nessau im Frieden von 1422; Abtretung weiteren Ordensgebietes an Polen.

Ausfertigung, Papier, Spuren von vier briefschliefenden Siegeln, Gehei-
mes Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz, Berlin, XX. Hauptabteilung:
Historisches Staatsarchiv Kénigsberg, Ordensbriefarchiv 5142 (a. B. XXIIa
32).

In dorso: Dem erwirdigen geistlichen unserm homeister dutsches ordens, un-
serm gnedigen lieben ob[....]%

Gekomen czu Mar(ienburg) am sontage vor nativitatis Marie im XXIX iare ete.!
Responsio est facta feria 4* ante Michaelis®.

* Herrn Dr. Werner Vogel, Berlin, danke ich fir Ratschlige zur Edierung des
Textes.

a) durch die Uberklebung mit einem Streifen Papier unleserlich geworden.

1) 1429 Sept 4. 2) 1429 Sept. 28.
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[1] Demditige® bevelunge mit willigem gehorsam uwern gnaden alletziit
bevor. Erwirdiger gnediger lieber her homeister, als uwer gnade uff unser
schrifft uch nehstmals gethan® geantwert hat® und an uns begerende siit, das
wir alle mit den unsern dariff gewarnet sin und uns schicken, uch sunder
vertzug zu hulffe zu kommen, ob ir mit gewaldt wurdt angegriffen, so schire
ir das unserm meister von dutschen landen zu wissen dett, und uwer meynunge
ist doch daby, das wir uns nit bekostigen sollen von stadan, sunder das wir
uns dartzu schicken, wurd es noit thun, das wir dester ee gereith sin und uch
zu hulffe kommen etc. Gnediger lieber her homeister, unser meister von
dutschen landen und sine gebietiger, die mit im zu Prussen warens, haben den
artikel von uwer erwirdickeit recht verstanden und uns cuch in solicher mafie
fllrgegeben. Dann, lieber her homeister, es ist hie zu lande in den balien also
nit gestalt moch zu thun, als uwer gnade fir sich nymmet. Dann sollen wir
uns rusten in eynichen weg, wir mifen knecht und pferde ziim tdwersten
bestellen und keuffen, wann wir der nit vorhanden haben, als sich zu solichen
sachen gebdiret. Und alsdann nachdem und die kost hie uffen tewr is und swere,
solten wir die die lenge uber uns halten und by uns stende haben und uwer
schrifft wartende sin, ob ir unser bedorfftent, es wiird uns schwerer, kostlicher
und schedlicher, dann ob wir ufigeriitten weren und by uch die tziit zu Prussen
legen uff unser selbs kost, wann wir in solicher mafie uns selbs kriegten und
schaden deten. So mocht auch ein solichs hie ufien mit heymlich zugheen, nach-
dem und sust ein ruff ist, das ir mit dem konige von Polan meynt zi kriegen.
Darumme so laflet uns by tziite wissen und setzt uns ein nemelichen dag, ob
ir unser bedorfftent, das wir uns deste wvolliclicher und bafi gerusten mogen.
Und were uwer meynunge ye, das wir uns von stunt solten dartzu schicken und
rusten, verstunt ir ummer wol, das wir von solicher kost wegen, die wir haben,
musten gekrencket und hernachmals, so ir unser bedorfftent, deste geringer
und swecher wurden uch zu helffen.

[2) Und als ir uns auch schribi, wie ir nit vermogt, sold zu geben und fir
schaden zu sten ete. Gnediger lieber her homeister, es ist hie zu lande gewon-
lich, wer kriege furet und wie arm er ist, so gibt er doch zum allermynsten
die kost und stet fur redlichen schaden. Und nu ir ein solichs abslagt und wir
auch in eyner geheyme wol vernommen haben, was trosts und getruwens ir
zu den uwern und die uwern wider zu uch haben, so diincket es uns nit orbarlich
noch mitzlich sin uch und uwerm orden, und besorgen gentzlich, das wenig fursten
ader ritterschaff uff ire kost und schaden zu uch riiten werden, nachdem die leuffe
und sache in diesen landen gestalt sin und yederman sust ermanet und an-
geruffen wirt, durch got und durch ere den ketzern zu Behemen zu widersten

b) zwei {ibergeschriebene aufsteigende Punkte sind vielfach iiber den Vokal
u gesetzt. Sie werden durch libergeschriebenes ,e* wiedergegeben.

3) Nicht iiberliefert.

4) Der Hochmeister befiirchtete einen Angriff der Hussiten auf die Neumark
und PreuBlen, seitdem er 1427 den Reichskrieg gegen sie mit einem Aufgebot
des Ordens unterstiitzt hatte.

5) Am 27. September 1428 teilte der Hochmeister verschiedenen preuBischen
Gebietigern mit, daB der Deutschmeister nach Preuflen kommen werde (Die
Berichte der Generalprokuratoren des Deutschen Ordens an der Kurie, Bd. I11/2,
bearb. von H. Koeppen [Verdoff. der Niedersdchsischen Archivverwaltung,
H. 29], Goéttingen 1971, Nr. 336). In seinem Brief vom 6. Mérz 1429 an den Hoch-~
meister erwdhnt der Deutschmeister u.a.: ,als uwer gnade mit mit etlichen
mynen gebietigern nehstmals gein Prussen geheischen und uns daselbs fur-
gelegt und in geheyme zu verstende geben hat, wie das” usw. (Ebenda, Anm. 7).
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und die zu vertilgen. Dann weres, das ir uch erweget, die kost zu geben, und
stundet fur redlichen schaden, wir hofften noch, das manig bydermann geneyg-
ter were, gein Prussen zu riiten dan gein Behemen ader an ander ende, darinn
mogt ir das beste furnemen. Es sin auch vortziiten fursten, herren, ritter und
knechte gein Prussen geritten durch got und ritterschaff, es war aber wider
die ungleubigen, dafir sie es ni nicht halten wollen. Dann als ir schribt, wie
das unser meister von dutschen landen und sine gebietiger uch in dem artickel
von den fursten abtzuslahen nicht recht begriffen haben, duncket uns nit noit
sin, das der artikel fast zu lutern sii, wann wir uns gentzlich versehen, das
kein furste in solicher mafe zu uch riiten werden, wan sie uwer meynunge
gruntlich vernemen.

[3] Ir habt uns auch in uwern schrifften berurt, uch zu schriben die tzal
unser hulffe ete. Der konnen wir sicher nit gewissen, wann unser etlicher selbs
nit gewissen mag, wie starck er kommen moge. Dann so des noit gescheen
wirt und nachdem wir die lute alsdann gehaben mogen und die leuffe gestalt
sin und wir mit gelde und kost, die wir dann vermogen uffbringen konnen,
wollen wir uch zu hulffe kommen nach unserm vermogen in der mafle, als
wir uch das vormals geschriben haben, wann wir uns deglich in geheyme
darnach stellen und richten, so wir beqwemelichst und best mogen.

[4] Auch, lieber her homeister, als wir uch geschriben haben, das wir mit
grofien schulden beladen sin, daruff ir uns antwert, ir hoffet, das ir noch die
uwern des nit ein sache siit, sint ir unserm meister vorgnant eilfftusent gulden
miflet uprichten von eins tzilgs wegen, der doch nit furter kam dann gein
Erfurts, davon ir ierlich sesthalbhundert gulden schadgelt ufirichten miifet
etc.” Lieber her homeister, es wissen etliche wuwer gebietiger wol, das
der selben 11000 gulden viertusent an barem gelde ine zu Costentz® ge-
luhen® wurden. So milste man allen den, die man uff die tziit bestellet
hett zu riiten, iren solt eynen moned zdvor geben, das sie sich damit mochten
gertisten, und dartzu iren schaden betzalen, dus sich das alles uff ein grofer
summe geldes lieff, dann uch angeslagen ist, nachdem und uff die tziit wviel
trefflicher graven, herren, ritter und knechte uffbracht waren. So schribt ir
auch von niintisent gulden, die ir im auch ufrichten sollet und eins teils
ufigericht habt fur diesen letzsten rith etc.® Lieber her homeister, es ist by

6) Der Zug des Deutschmeisters, der Landkomture von Altenbiesen und
ElsaB-Burgund und ihrer Truppen nach PreuBen im Sommer 1419 zur Unter-
stiitzung des Hochmeisters in dem befiirchteten neuen Krieg gegen Polen-
Litauen wurde in Thiiringen abgebrochen, als sie die Nachricht des Hoch-
meisters von der Verldngerung des Waffenstillstandes (19. Juli) erreichte. Vgl
Krumbholtz (wie oben Anm. 129), S. 258—260; ten Haaf (wie oben Anm.
54), 5. 46f. —Ekdahl, Krieg (wie oben Anm. 11), S. 650, Anm. 191, ordnet den
hier beschriebenen Zug dem Krieg von 1422 zu, iibersieht dabei aber, daBf der
Text ihn von dem im folgenden erwiihnten ,letzsten rith® (eindeutig im Jahre
1422) durch die unterschiedliche Héhe der Ausgaben deutlich unterscheidet.

T) Am 27. September 1428 erwihnt der Hochmeister, dal er dem Deutsch-
meister jdhrlich 550 Gulden ,schadegeld” geben muB. Das Briefkonzept enthilt
auBerdem noch Vermerke iiber den Anteil einzelner Komture an der Aufbrin-
gung dieser Summe (Berichte ITI/2, Nr. 336). Es diirfte sich dabei, wie man aus
den iibereinstimmenden Angaben schlieBen kann, um die Abzahlung fiir den
Zug von 1419 handeln.

8) Konstanz.

c) so die Vorlage.

9) Die Zahlung fiir die Kosten des Kriegszuges nach Preufien 1422. Vgl
oben 8. 352.
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der summe micht bliben, dann solicher tzug hat uns fast hoher und mer ge-
standen, als sich in rechnunge eins iglichen ufigebens wol funden hat. Dartzi
sin auch mer tzuge und rithe angefangen und uffbracht, der eins teils in der
Marcke und an andern enden wendig worden sin'® und uns doch grofie merck-
liche summe gelds gekost haben, dafur wir von uwern vorfarn ader uch nicht
gefordert haben ader betzalt ist." Und wie dem allein sii, es solt sich kuntlich
erfinden, daf3 diefl gebiet zu dutschen landen syder des strits zu Prussen' von
des lands zu Prussen wegen me dann uff sechtzigtusent gulden zu schaden
kommen ist boben die summe, die ir unserm meister ufigericht habt und uf-
richten sollet. Ist nil ein solichs dem lande 2u Prussen micht als wol zi nitze
kommen, als es uns schedlich ist gewest, das ist uns leit.

[5] Und als ir uns schribt von der ubergebunge des sloff Nessaw, wie ir
alleyne uwer widersachen gewalt nicht widersten mocht und angeruffen habt
fursten, herren wund wen ir mocht und auch wuns habt uns das bytziite
gnung verkundiget, aber do ir kein endlichen trost von uns befundent, do siit
ir dartzii gedrungen worden, das ir ein solichs miist ubergeben etc.i2 In solicher
uwer schrifft beduncket uns, uwwer meynunge sii, es solle unser simenifie
schuld sin, das ein solichs unserm orden ist ubergeben, das uns doch allen
erschrockenlich ist. Lieber her homeister, wir mogen uns des wol tzihen an
got bevor, darnehst an fursten, graven, herren, ritter und knecht und eins teils
der uwwern, die hie tzu lande waren, ob es billich were, das uns die werltlichen
lute besagen solten, das wir soliche sache nit gesimet, sunder flificlich umme
lute ufftzubringen gearbeit haben, und nach gelegenheit der sache wir des nit
ee konden ader mochten zu wege bringen. Wol mochten wir uff etlichen ge-
genoten dieser lande mit eym geringen getziige mit den unsern zu uch tziitlicher
kommen sin, es mocht uch aber keynen scaden bracht ader geholfen haben,
Und wir besorgten, das ein solichs wuch, uwern landen und luten untrostlich
und erschrocklich gewest were, und also wart das uff die tziit mit gutem
wolbedachiem rate vertzogen; dann solten wir uch trefflich zu hulffe kommen
mit fursten, ritterschaff und durch uns selbs, so mochten wir des in keynen
weg ee zubringen noch gethin. Daby wuwer gnade und allermenglich wol
mercken mag, ob wir in den obgerurten sachen sin zu beschuldigen ader nit.
Dann, lieber her homeister, ir und uwer gebietiger wistet bytziite gnung ujff
das mol, das ir solt ubertzogen werden. Hett ir uch darnach mit allen sachen
geschickt und gericht und uns tziitlich vor ein solichs lafien wissen, das wir uff ein
nemlich tziit im lande by uch solten gewest sin, wir wolten das gethan haben
nach allem unserm vermogen. Dann nachdem und ir uns das zu wissen detet,

10) Von 1414 bis 1421 forderte Hochmeister Michael Kiichmeister fast in
jedem Jahr Hilfstruppen bei den deutschen Balleien und bei Séldnerfiihrern
wegen der Unsicherheit iiber die Verldngerung des Waffenstillstandes mit
Polen-Litauen an und konnte sie wegen der allzu spiten Vertragserneuerung
erst abbestellen, als sie sich schon auf dem Marsch nach PreuBlen befanden.
Vegl,. Krumbholtz (wie oben Anm. 129), S. 256—262, ten Haaf (wie oben
Anm. 54), S. 46 £.

d) folgt gestrichen: ist.

11) D. i. die Schlacht bei Tannenberg 1410 (unzutreffend die Angabe ten
Haafs, wie oben Anm. 54, S. 47: ,wohl seit 1419%. In diesem Jahr fand ja
gar kein Krieg in Preufien statt).

12) Im Frieden vom Melno-See 1422 (Staatsvertrige, wie oben Anm. 59, Nr.
154, § 3) mulite der Orden die Burg und das Gebiet von Nessau an Polen ab-
treten. — Wie aus diesem Bezug hervorgeht, befassen sich die Ausfiihrungen
dieses Absatzes mit dem Feldzug von 1422.
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konden wir nit ee kommen, als das obgerurt ist, und darumme wir solicher
ubergebunge gantz unschuldig sin. Dann, lieber her homeister, es ist in allen
landen gewonlich, wer krigen wil und sal, das sich der dartzidl richtet nicht
alleyne uff eynen maned, zwen ader dry, sunder uff die harre'® ein iar, 2wey
ader dry, und hett ir und uwer gebietiger ein solichs auch getan, wir hofften,
wir wolten tziitlich gnung kommen sin zu uch und das wir nid dieser schrifft
gein uwern gnaden nicht bedorfften.

[6] Und, lieber gnediger her homeister, als wir uch auch geschriben haben,
wie das wir haben vernommen, das uwer widersachen nach etlichen slossen
und grenitzen sprechen und stellen und wir uch baten, der nicht zu ubergeben
dann mit rechte; daruff ir uns antwert, wie ir mit in darumme itzund stet in
dirkentnifi des rechten und das ir das recht wider und vor habt gesucht und
uch dartzii nye kommen mochte etc.’* Darinnen wir uwer meynunge eigentlich
nit versten konnen, ob ir dem also nachghen und by rechi behalten ader on
recht ubergeben wollet, das uns aber fast erschrockenlich ist. Dann wir bitden
und raten uwern gnaden, als wir dann vor gote schuldig sin, das ir mitsampt
uwern gebietigern darinn trostlich sin wollent, wann wir nit vernommen haben,
das uwer vorfaren seligen in solicher mafle ubergeben haben. Solt dann ein
solichs by uwern getziiten aber gescheen, besorgen wir, das viel unrats darufi
kommen mocht und uwer widersachen damit gestercket und furbaf fordern und
me inbrechen wurden und auch flwers namen in kunfftigen tziiten anders dann
in gutem gedacht mocht werden, das uns nit liep were.

[7) Und, lieber her homeister, weget diese vorgeschribene sache mitsampt
‘uwern gebietigern, was das beste darinne sii zu thun und ob wuch icht nitzer
sit, geld und kost uftzugeben, die lant damit zu behalten, dan sust landt und
lute groblich und sorglich in die wage und eynen zwifel zu setzen, ob ir die
behalten ader kostenhalb wverliesen mogt. Und wir bitden uwwer gnade de-
miitklich, dafi ir difi unser schriben gnediclich uffnemen wollent, wann wir
das vor gote schuldig sin und unserm orden zu nutze und uch zu eren gethan
haben und meynen das in dem besten. Geben zu Franckfurt und versigelt mit
der balien zu Francken, Biessen, Marpurg und Vtricht insigeln an Jacobs dag
anno ete. XXVIIII®,

Landcommethure und commethure der balien zu Francken 15, Biessen 1%, Dorin-
gen'’, Marpurg'®, Viricht!®, Lotringen?®, Sassen® und Westfalen?? dutsches
ordens.

13) D.h. auf die Linge.

14) Die Verhandlungen iiber den Grenzverlauf zwischen der Neumark und
Polen und iiber die polnischen Anspriiche auf die Burg Driesen schleppten sich
seit dem Frieden vom Melno-See 1422 ergebnislos hin, ohne daB auch nur
eines der geplanten Schiedsgerichtsverfahren unter GrofBfiirst Witold von Li-
tauen oder Konig Sigismund zustandegekommen wire (Vgl. Staatsvertrige, wie
oben Anm. 59, Nr. 154, § 4, 155, 161, 164, §§ 1, 3, 166, 167; Liickerath, Rus-
dorf, wie oben Anm. 3, S. 54, 58 {., 61 ., 64—67).

15) Landkomtur Arnold von Hirshberg. — Die Landkomture werden im fol-
genden identifiziert nach J. Voigt: Geschichte des Deutschen Ritter-Ordens
in seinen zwdlf Balleien in Deutschland, 1. Bd., Berlin 1857, S. 659—675.

16) Iwan von Cortenbach. 17) Heinrich von Witzleben.

18) Johannes von Liederbach. 19) Hermann von Keppel.

20) Heinrich Stump von Aispach (vgl. auch R. Schmidt : Die Deutschordens-
kommenden Trier und Beckingen [Quellen und Studien zur Geschichte des
Deutschen Ordens, Bd. 9], Marburg 1979, S. 300 u. 511).

21) Wittich von Pichau. 22) Diefrich von Pleitenberg.
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Summary

Politics and Warfare of Grand Master
Paul von Rusdorf in 1422/23

When in the spring of 1422 in co-operation with the German and Hungarian
King Sigismund, Grand Master Paul von Rusdorf tried to induce King
Wiadystaw II. Jagiello of Poland and Grand Duke Witold of Lithuania to
acknowledge the award of Breslau of 1420 and thereby to return finally to the
territorial status before 1410, both his opponents answered by declarations of
war in July 1422. The following war anew showed very clearly the military
and financial difficulties of the Prussian Order state since the defeat of Tan-
nenberg in 1410, so that it was forced at first to make a treaty by negotiators
at the Lake of Melno (27 September 1422) and then to ratify it (May 1423) while
resigning from its own political aims and loosing territories.

Because of the Polish-Lithuanian co-operation with the heretical Hussites,
several princes of the Reich advanced to Prussia, but because of the too late
enlistment and the long approach routes they did not arrive in the theatre of
war in time before the conclusion of peace, to which the Prussian Diet urged
its sovereign by threatening defection. Besides, they did not come — like in
the time of Lithuanian crusades in the 14th century — to protect the Christian
world at their own expenses, as the Grand Master had expected, but they
claimed reimbursement of their expenses for the journey and for the stay in
the country. Paul von Rusdorf was only reluctantly willing to meet their
wishes, as his cash was exhausted, among other things because of the devastation
of important regions by the enemy with the result of financial loss. His efforts
for opening new pecuniary resources largely remained ineffective, as he met
the opposition of the Prussian Diet as well as both the other branches of the
Order in Livonia and in the Reich, especially the obstinate German Master
Eberhard von Saunsheim, who by all means wanted to have paid for the
efforts of the German bailiwicks because of their high indebtedness.

Compared with wide-spread personal approaches in the literature, the present
trel?;:_ise deals in the first place with the objective difficulties of the Order’s
politics.



