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Aber auch Fehler wie ,es gibt keine Arbeit" statt nach dem Kontext richtig .ich
habe keine Arbeit” (S. 31), oder ,ein gelbes Lachen® statt ,ein galliges Lachen®
(S. 33), oder ,Mittelschule* statt Gymnasium (S. 232 — die szkola $rednia ist eben
nur wortlich, aber nicht dem Sinn nach eine Mittelschule, ebensowenig wie die
amerikanische high school eine Hochschule ist) sind doch sehr stérend; stilisti-
sche Ungeschicklichkeiten kommen hinzu, z. B. auf S. 235, wiahrend man Austria-
zismen wie ,Janner* gewifl verzeihen kann. Titel werden gelegentlich wartlich
statt sinngemiall Ubersetzt oder unubersetzt gelassen. Bei Wyspianskis Drama
wSkatka' (S.249) mull dem deutschen Leser eben erklart werden, dafi hier die
Krakauer Kirche ,auf der Skalka* gemeint ist, in der der Legende nach Bischof
Stanistaw von Krakau auf Befehl von Bolestaw II. ermordet wurde, daB sie heute
einerseits eine Gedenkstitte an den heilig gesprochenen Bischof bildet und
ahdererseits die Graber verdienter Polen birgt, die nicht, wie die ganz bedeuten-
den Dichter, in der Krypta des Wawel ihre Ruhestitte gefunden haben. ,Skatka®
ist also ein Gegenstick zum Wawel und muB deshalb untibersetzt bleiben, aber
erklart werden. Die wortliche Ubersetzung , Kleinfelsen® ist dagegen irrefiihrend
und wirkt eher lacherlich. Auch wird kaum ein deutscher Leser vermuten, daf3
mit der wortlich richtigen (Ubersetzung von ,,Car Samozwaniec" als ,, Usurpator®
der ,Falsche Demetrius® gemeint ist. Hier wie in anderen Fillen mull eine gute
Ubersetzung eben vom Sinn ausgehen, und nicht vom Wortlaut (S. 269/270)!
Auch hitte sich Ubrigens ein Vergleich von Nowaczynskis Demetrius-Drama mit
Schillers Demetrius-Fragment aufgedriangt, aber man findet nicht einmal einen
Hinweis darauf, wahrend in Anm. 19 das bislang ungeloste Ratsel, wer Demetrius
nun wirklich war, als gelost erscheint.

Aber: diese kritischen Worte sollen nicht vergessen machen, dafl es sich hier
um ein begrufenswertes, materialreiches, sachlich und zuverlassig unterrichten-
des Werk handelt, wie es bisher in dieser Ausfihrlichkeit und Genauigkeit weder
in deutscher Sprache noch auch in einer anderen nichtpolnischen Sprache vor-
liegt. Man kann den Autor und die Verlegerin nur zur Forisetzung ermuntern
und hoffen, dafl die hier aufgezeigten vermeidbaren Schénheitsfehler beseitigt
und einige weitere Kapitel, z. B. (iber Zeitschriften und literarische Zirkel oder
tiber deutsch-polnische Beziehungen der Zeit, hinzugefligt werden.

Mainz Gotthold Rhode

Eduard Kneifel: Bischof Dr. Julius Bursche. Sein Leben und seine Titigkeit
1862—1942. Im Selbstverlag des Verfassers. Vierkirchen tber Miinchen 1980.
252 8.

Waldemar Gasipary: Bischof Bursche und die polnische Sache. Aus d. Poln.
tUbersetzt von Karl E ¢ k e rt . Union-Verlag. Berlin(-Ost) 1979. 150 S.

Der 45-ste Todestag von Julius Bursche, der am 20. Februar 1942 im Polizei-Ge-
fingnis in Berlin-Moabit gestorben ist, veranlafite den Warschauer Korresponden-
ten deutscher Zeitungen Gerd Baumgarten zu wiirdigenden Beitrdagen im
»Deutschen Sonntagsblatt” und im Deutschlandfunk, in denen Bursche als ,.evange-
lischer Christ und polnischer Patriot herausgestellt und sehr positiv geschildert
whurde. Es scheint demnach so, als kénne die rechtswidrige Behandlung, die der Bi-
schof in seinen letzten zweieinhalb Lebensjahren erdulden mubte, alle seine kir-
chenpolitischen Aktionen ex post rechtfertigen, in denen er sich wohl als polnischer
Patriot, ja als Nationalist, aber nicht so sehr als evangelischer Christ gezeigt hat. Lei-
der hat sich Baumgarten dabeil weder auf die beiden hier anzuzeigenden Biogra-
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phien noch auf das grofie, reich dokumentierte Werk von Alfred Kleindienst
und Oskar Wa g n e r' gestiitzt.

Umso wichtigerist es, dafl auf die Biographien kritisch wertend hingewiesen wird.
Durch ihr Erscheinen im Selbstverlag des Verfassers und im wenig bekannten
Union-Verlag in Berlin-Ost sind sie einer interessierten Offentlichkeit offenbar
kaum bekannt geworden. Beide Verfasser sind Theologen, beide sind als Pastoren in
der Evangelisch-Augsburgischen Kirche in Polen tatig gewesen, aber mit dem we-
sentlichen Unterschied, dali der erstere sich stets als Deutscher gefiihlt hat, wahrend
der letztere trotz deutscher Herkunft sich zur polnischen Nation bekannt hat (er ist
im Jahre 1985 verstorben), ebenso wie Bischof Bursche selbst. Diese unterschiedli-
che nationale Einstellung ist verstindlicherweise der Grund fiir eine sehr verschie-
denartige Sichtweise, zumal Waldemar G ast p ary ja seine Darstellung ganz be-
wulit auf das Verhéltnis Bursches zur ,,polnischen Sache* (eine wortliche und unge-
schickte Ubersetzung von ,.sprawa polska®; treffender wire im Zusammenhang: B,
Bursche und die polnische Nation) beschrankt hat. Eduard Kneifel kann mit
Recht als der wichtigste Geschichtssehreiber der Evangelisch-Augsburgischen Kir-
che in Polen bezeichnet werden, hat er doch bereits drei Blicher tliber sie veroffent-
licht: eine Darstellung ihrer Geschichte (1964), eine Sammlung von Biographien ih-
rer Pastoren (1967) und eine Darstellung der einzelnen Gemeinden (1971), alle im
Selbstverlag des Autors erschienen. Gastpary kannte alle diese Veroffentlichungen
und geht in seinen Schlufibemerkungen kritisch auf sie ein. Dal} er, der die Jahre
1939 bis 1945 im Konzentrationslager Dachau verbringen mufite, auf seine ehemali-
gen deutschen Amtsbrider nicht gut zu sprechen ist, kann man verstehen. Schwer
verstindlich ist es aber, daf er den Einsatz fir die Aufrechterhaltung der Zugehorig-
keit zur deutschen Sprache und zur deutschen Nation als eine , halshrecherische und
unverantwortliche Téatigkeit” (S. 138) bezeichnet und in der Polonisierung einen ,,na-
tarlichen historischen Proze3" sieht.

Eduard Kneifel bemiiht sich bei aller persénlicher Betroffenheit darum, den gan-
zen Lebenslauf des Bischofs nachzuzeichnen, wobei er auch ausfiihrlich aufdie Her-
kunft Bursches eingeht, dessen Grofivater Johann Gotthelf Bursche 1820 als Weber
aus Opach in Sachsen nach Turek in Mittelpolen eingewandert war. Der Vater Ernst
Wilhelm Bursche, Pastor in verschiedenen Gemeinden und zuletzt Superintendent
in Ptock, Vater von 9 Séhnen und 3 Téchtern, fiithlte sich noch nicht als Pole, die Kin-
der aber, die durchweg deutsche oder neutrale Vornamen hatten, vollzogen im Laufe
ihres Lebens den bewuBten Ubergang ins Polentum, allen voran der alteste Sohn,
der spatere Generalsuperintendent, und zwar wahrend seines Studiums an der deut-
schen Evangelisch-Theologischen Fakultit der Universitiat Dorpat 1880—84. Dieser
Ubergang wurde ideologisch und theclogisch im Sinne der Lehre des polnischen
Evangelizismus von Leopold Martin Otto (1819—1882) begriindet, dafl die Polonisie-
rung der evangelischen Deutschen in Polen notwendig sei, um den Protestantismus
von dem Odium zu befreien, es sei der ,,deutsche Glaube”, und somit Moglichkeiten
fiir eine Missionierung unter den katholischen Polen zu schaffen, also eine Uber-
trittsbewegung grollen Ausmafies einzuleiten. Nun erwies sich diese Hoffnung als-
bald als vollig falsch, sie wurde aber dennoch nicht aufgegeben und stindig weiter
gendhrt. Noch bedenklicher war, daf} diese sozusagen moralische Begrindung fir
den bewuBten Volkstumswechsel, der doch eine personliche Entscheidung seinund
bleiben mufite, dazu benutzt wurde, auch andere Pastoren zum gleichen Entschlui

DA . Kleindienst ,O. Wagner: Der Protestantismus in der Republik Po-
len 1918/19 bis 1939 im Spannungsfeld von Nationalititenpolitik und Staatskirchen-
recht, kirchlicher und nationaler Gegensitze (Marburger Ostforschungen, Bd. 42),
Marburg/Lahn 1985,
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zul bewegen und diejenigen, die dazu nicht bereit waren, als verstockte deutsche Na-
tionalisten zu betrachten.

Die Laufbahn des sehr begabten und fleiffigen Theclogen, der als Pastor in Wis-
kitki 1886 eine Deutsche aus Pabianice, Helena Krusche, geheiratet hatte, flihrte steil
nach oben. Schon 1888 wurde er dritter Pastor an der Trinitatis-Kirche in Warschau
und 1895 bereits Konsistorialrat, 1898 Herausgeber und Schriftleiter des kirchlichen
Monatsblattes ,Zwiastun Ewangeliczny” (Evangelischer Bote), in dem die Missions-
ideologie besonders intensiv vertreten wurde. Mitarbeiter waren Pastoren ahnlicher
Herkunft und Einstellung wie Bursche, so Edmund Schultz und Alexander Schoen-
eich. In den Jahren seines Wirkens als Konsistorialrat und Pastor in Warschau ent-
wickelte er eine vielseitige bewundernswerte Aktivitat und wurde schon am 1. De-
zember 1904 durch Erlall des Zaren zum Generalsuperintendenten der Evangelisch-
Augsburgischen Kirche in Polen ernannt und am 22. Januar 1905 insein Amt einge-
fuhrt. (Es war zufallig der , blutige Sonntag"” in St. Petersburg, mit dem die Revolu-
tion um 1905 ihren Anfang nahm). Die Kirche zihlte damals rund 415000 Glaubige,
von denen nur rund 32000 Polen waren. Fast 10000 von diesen gehorten zur War-
schauer Gemeinde, in der Deutsche und Polen gleich zahlreich waren. Es war also
doch bemerkenswert, daf seit dem Inkrafttreten des Kirchengesetzes von 1849 nach
zwel Deutschen, Adolph Th. Ludwig, Paul W. von Everth und dem mehr zwischen
den beiden Nationen stehenden Karl Gustav Manitius, nun ein bewulfiter Pole an die
Spitze einer Kirche berufen wurde, deren Gemeindeglieder zu iiber 90 v. H. Deutsche
waren. Das fihrte zwar in der Zarenzeit noch zu keinen schéirferen Auseinanderset-
zungen. Diese begannen erst 1918, als der Generalsuperintendent, der 1915 wie viele
evangelische Deutsche nach Rullland verbannt worden war, wieder die Leitung der
durch die Kriegsereignisse sehr mitgenommenen Kirche tibernahm und nun als pa-
triotischer Pole die Interessen der Kirche mit denen des polnischen Staates in Uber-
einstimmung zu bringen suchte.

Kneifel schildert diese Bemuhungen sachlich und eingehend, kann aber gelegent-
liche Ausrufe der Empdérung nicht vermeiden, wenn er z. B, S. 60 betont, daf im er-
sten Konsistorium der nunmehr gebietsméaf3ig um das Teschener Schlesien, Wolhy-
nien und Nordostpolen vergréBerten Kirche unter sechs Mitgliedern kein Deutscher
war, im zweiten von 1923 bis 1936 nur einer von sechs, und daf dieses Miliverhéltnis
bei einer Uiberwaltigenden Mehrheit deutscher Glaubiger bestand, die durch die Er-
lebnisse des Weltkrieges ein viel starkeres Sprach- und Nationalbewultsein gewon-
nen hatten, als sie vor dem Kriegsausbruch unter russischer Herrschaft hatten! Auf
Einzelheiten von Bursches Wirken in den Jahren 1918 bis 1939 kann hier nicht einge-
gangen werden, deutlich wird aber, daf} es ganz nationalpolitisch oder kirchenpoli-
tisch ausgerichtet war, daf3 theologische und seelsorgerliche Probleme kaum eine
Rolle spielten, ganz im Gegensatz zum Generalsuperintendenten der Evangelisch-
Unierten Kirche in Posen-Pommerellen D. Paul Blau, der in erster Linie Theologe
und flrsorglicher Mentor des theologischen Nachwuchses war, daneben auch
Schriftsteller und Dichter, wahrend die ihm durch die veridnderten politischen Ver-
héltnisse aufgezwungene Kirchenpolitik eine viel geringere Rolle in seinem Denken
und Handeln spielte.

Den ersten Hohepunkt dieser rein politischen Aktivitat Bursches bildeten sein
Auftreten auf der Pariser Friedenskonferenz Ende Januar 1919 zugunsten einer An-
gliederung Masurens an Polen ohne Volksabstimmung und danach sein lebhaftes
Eintreten flr eine Abstimmung zugunsten Polens, u. a. durch einen ,,Aufruf an die
Briider Masuren”. Polens vernichtende Niederlage bei der Abstimmung am 11.Juli
1920 war deshalb auch eine Niederlage Bursches, gegen den sich nun versténdlicher-
weise der Unwille deutscher Gemeindeglieder und deutscher Pastoren richtete.
Gastpary widmet dieser Episode sehr viel Raum, wobel seine Geschichtsklitterung
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hesonders auffillt, abgesehen davon, dal} in einem flir deutsche Leser bestimmten
Buch ausschliefilich polnische Ortsnamen in Ostpreufien verwendet werden. Als
Hauptgrund fir die Abstimmungsniederlage, deren Prozentzahlen fir Masuren
(97,5: 2,5 v.H.) aber nicht genannt werden, werden Gewalttaten und Ubergriffe ange-
geben, die gewifl auch vorgekommen sind, aber den Gesamtablauf nicht beeinflufit
haben. Der Verfasser des Vorworts zur deutschen Ausgabe, Gerhard Bassarak,
nach seiner eigenen Angabe selbst Masure, versucht die Niederlage mit dem hohen
Anteil von Abstimmungsberechtigten zu erkliren, die zwar in Masuren geboren wa-
ren, aber nicht mehr dort wohnten. Dabei vergiBter, dafi die absoluten Zahlen der fiir
Polen Stimmenden sich durch Nichtbeteiligung der ,,Heimattreuen® auch nicht er-
héht hitten, und dall diese Bestimmuyngen ja von den Alliierten festgelegt worden
waren (Einleitung S. 14)!

Der zweite Hohepunkt der Tatigkeit Bursches war der Erlald des Kirchengesetzes
vom 25. November 1936 durch die polnische Regierung gegen den Einspruch der
vier deutschen Mitglieder des Synodalausschusses, die die 80 v.H. der Glaubigen
umtassenden deutschen Gemeindeglieder vertraten. Durch dieses Gesetz wurde die
Evangelisch-Augsburgische Kirche weitgehend dem polnischen Staat unterstellt,
denn der zustiandige Wojewode konnte gegen die Wahl eines jeden Geistlichen Ein-
spruch erheben. Im Streitfall zwischen Konsistorium und Wojewoden hatte der Kul-
tusminister das letzte Wort. Ein Treueid zum polnischen Staat war bei der Ordination
zu leisten. Eine Synode, bei der die wahren Mehrheitsverhaltnisse nicht zum Aus-
druck kamen und in die der Generalsuperintendent wohl zwei seiner Halbbrtider,
aber keinen einzigen Deutschen berufen hatte, wihlte Bursche am 3. 7. 1937 zum Bi-
schof (erst seitdem konnte er mit Recht ,,Bischof* genannt werden, doch wurde er
schon lange vorher inoffiziell als ,,Bischof* bezeichnet), und am 26. Oktober des glei-
chen Jahres leistete er dem Staatsprasidenten Moscicki den Treueid. Die Bindung
einer Kirche mit 80 v.H. deutschen Gemeindegliedern an einen autoritiren, streng
nationalbetonten Staat war damit viel stirker als zu Zeiten der Monarchie in Preu-
BBen, als der Konig zwar formell summus episcopus war, aber eben als gekronter
Herrscher von Gottes Gnaden, der in die Personalpolitik nicht eingriff. Gegen dieses
Kirchengesetz findet sich bei Gastpary kein Wort der Kritik, wohl aber kritisiert er,
dafi die deutschen Pastoren Unterstitzung von der Evangelisch-Unierten Kirche in
Polen erhielten. Viele von ihnen haben nach seiner Meinung ,.einer bosen Sache* ge-
dient (5. 115).

Kneifel schliel3t seine Biographie mit einer Gesamtbeurteilung, in der er auf acht
Seiten die positiven, auf zehn Seiten die negativen Ziige von Bursches Wirken schil-
dert, mit deutlichem Bemiihen um Objektivitat, aber selbstverstandlich mit Distanz.
Mit aller Deutlichkeit aber betont er, dal3 Bursches Verhaftung und Internierung im
Konzentrationslager ein Verbrechen war (S. 194).

Bedauerlichist, dall die Zahl der Druckfehler in Kneifels Buch das Mali des Ertrag-
lichen weit Gibersteigt und dafl die Anmerkungen oft nicht Belege, sondern Erlaute-
rungen oder gar nur Hinweise auf muindliche, flir den Leser unkontrollierbare Be-
richte bringen. Trotz dieser Einschrankungen kann gesagt werden, dal} Kneifel eine
vollstéindige, kenntnisreiche Biographie mit vielen Literaturhinweisen bietet, wéh-
rend Gastparys Buch einen eher hagiographischen Charakter hat, denn es gibt
nichts an Bursches politischer Tétigkeit, das von Gastpary nicht gelobt wird. Der
deutsche Herausgeber Bassarak versteigt sich sogar zu der Behauptung, Bursche
wire ,ein Heiliger zu nennen”, wenn der Protestantismus einen Heiligenkult kennte,
und Bursches Leben wire ,,heldenhaft zu nennen* (S. 8!

Die fast véllige Unkenntnis der Verhéltnisse, die sich hier offenbart, zeigt sich
auch in der jammervoll schlechten Ubersetzung. Da wird von Pommern gesprochen,
wo es Pommerellen heifien mul3, von Mittelschulen statt von Gymnasien, von Pfarr-
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bezirken statt von Gemeinden. Das deutsche Auswirtige Amt wird zum Ministerium
fiir Auswartige Angelegenheiten nach polnischem Vorbild, aber wahrend im polni-
schen Text richtig von Nationalsozialismus die Rede ist, der in Deutschland an die
Macht kam, ist es im deutschen ,der Faschismus® (5. 84). Bei den Ortsnamen
herrscht Chaos: Warschau, Teschen und Posen werden mit ihren deutschen Namen
genannt, alle ostpreuBlischen Stiadte aber nur mit den polnischen. Ist die Einseitig-
keit der polnischen Ausgabe schon schwer zu ertragen, so sind die Fehler in der deut-
schen und das Bemtuihen Bassaraks, einen mehr national als religios eingestellten
Kirchenpolitiker zu einem Heiligen zu stilisieren, ausgesprochen peinlich.
Mainz Gotthold Rhode

Piotr Zaron: Armia Polska w ZSRR, na Bliskim i Srodkowym Wschodzie. [Die Polni-
sche Armee in der UdSSR, im Nahen und Mittleren Osten.] Krajowa Agencia
Wydawnicza. Warschau 1981, 282 S., zahlr. Abb.

Das Thema des durch einschligige Verdffentlichungen bisher nicht bekanntge-
wordenen Autors ist, soweit es die polnischen Truppen in der UdSSR betrifft,
nicht die 1943 gebildete Kosciuszko-Division und die aus ihr hervorgegangene
1. Armee, sondern ausschliefflich die sogenannte Anders-Armee, die genauer ,,II.
Korps” genannt wurde, seit sie im Rahmen der britischen Streitkrafie eingesetzt
wurde. In der polnischen Emigration gibt es dazu schon eine Fille von Literatur,
beginnend mit den Erinnerungen von General Wiadystaw Anders selbst, die
unter demn Titel: Bez ostatniego rozdziatu [Das letzte Kapitel fehlt noch] schon im
Januar 1949 in Newton, Wales, erschienen sind und bald ins Englische tibersetzt
wurden. In Polen selbst ist man seit 1958, als die grofie Reportage von Melchior
Wankowicz iiber Monte Cassino auch in Warschau erschien, iiber die Opera-
tion des II. Korps in Afrika und Italien sehr gut orientiert, weniger aber iber die
Bildung der ,,Anders-Armee* in der Sowjetunion 1941/42 und tiber ihren Abzug
nach Persien in zwei Etappen im Mirz und August 1942. Piotr Zaron schildert
nun in populdrwissenschaftlicher Form in aller Breite die Entwicklung vom
August 1941 bis zum Tode von General Sikorski am 4.Juli 1943, behandelt die
Kampfe in Afrika und Italien aber nur in ganz gedriangter Kiirze im abschlieflen-
den Kapitel X, das sich uberwiegend mit Organisationsfragen beschéftigt, jedoch
mit der SchlufBlapotheose endet: ,,Die Soldaten des II. Korps haben mit ihren
heldenhaften Kampfen an der italienischen Front ein Zeugnis ihres Patriotismus
und ihres Willens zum Kampt gegen den Faschismus abgelegt. Dieser Kampf ist
mit unverganglichen Lettern in die Geschichte der polnischen Nation eingetra-
gen* (S, 251).

Das widerspricht also erneut klar der einstigen Version aus den Zeiten des
Stalinismus, die Anders-Armee habe die Sowjetunion in erster Linie deshalb
verlassen, weil sie keinen Kampfwillen gehabt habe. In den vorausgehenden
Kapiteln entfernt sich der Vf. aber weit von einer wahrheitsgemifen und sachli-
chen Darstellung, und zwar vor allem durch Verschweigen entscheidender Um-
stande. Seine These ist, daf3 Sikorski als Ministerpriasident der polnischen Exilre-
gierung stets von der Notwendigkeit eines polnisch-sowjetischen Biindnisses
tberzeugt gewesen sei, dal} er sofort nach dem 22. Juni 1941 alles getan habe, um
so schnell wie méglich zum Abschluf eines Vertrages zu kommen, der dann am
30.Juli 1941 unterzeichnet wurde, dafl aber reaktionire Krifte im Exil (Sosn-
kowski) und in der Sowjetunion (Anders) die vertrauensvolle Zusammenarbeit
torpediert hatten. Hier nimmt er vollig den sowjetamtlichen Standpunkt ein,



