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konnte wie den vielen fritheren, wenn nicht tatkriftiger als bisher an der Gesamtausga-
be gearbeitet wird. Was aber soll ein Auswirtiger davon halten, wenn, wihrend die
Editionsarbeiten schon ldnger als e¢in Jahrzehnt laufen, kiirzlich eine Abhandlung ans
Licht kam, die Anregungen zu geben sich anschickte, wie denn die tschechischen
Schriften des Comenius zu edieren seien (vgl. Julie Novidkova: Jak vydavat ceské
spisy Komenského, in: Studia Comeniana et historica 25, 1983, S. 61—75). Die bis 1981
erschienenen Bénde sind in der Sachgruppenaufstellung mit einem Sternchen gekenn-
zeichnet, die einzelnen Positionen sind mit Annotationen versehen, u. a. mit Hinweisen
auf Aufbewahrungsort und Signaturen von Autographen, Drucken und Editionen. Die-
ser Isagoge folgen, von verschiedenen Autoren erbracht, kurze Darstellungen iiber die
lateinische, die tschechische und die deutsche Sprache in den Schriften des Comenius
(dessen Gesamtwerk etwa zu zwei Dritteln in lateinischer, zu einem knappen Drittel
in tschechischer und einem kleinen Teil in deutscher Sprache abgefafBt ist), iiber die
lateinische, die tschechische und die deutsche Orthographie.

Im dritten Kapitel (S. 134—146), das iibersetzt den Titel trigt ,Das Werk des J. A.
Comenius als literarisches Phinomen® und als Autoren Milan Kopecky, Emil
PraZzak und Martin Steiner ausweist, wird, auf marxistischer Grundlage, das litera-
rische Werk des Comenius einer Analyse unterzogen und der Versuch einer Gliederung
in literarische Gattungen unternommen.

Am letzten Kapitel (S. 147—188), das das erzieherische Verméchtnis des Comenius
umreiBlt, haben drei Autoren mitgewirkt: Dagmar Capk ov4, Jaromir Cervenka
und Jifina Otdhalova-Popelov4, wobei Frau Capkova der groBte Anteil zufillt.
Diese Ausfithrungen scheinen, nach unserem Dafiirhalten, nebst der sachlich bezoge-
nen Isagoge, das Beste vom ganzen Buche zu sein. Hier ist Comenius geblieben, was
er wirklich war: der groBe Lehrmeister der Menschheit. Darum wirkt sein Verméchtnis
fort auf alle Generationen und Volker.

Daf dem vorliegenden Buche ein Manke anhaftet, liegt mit an der damaligen politi-
schen Lage in der Tschechoslowakei: Wenn die phinomenale Bedeutung des Comenius
auf dem literaturwissenschaftlichen Sektor und auf dem Gebiete der Erzichung veran-
schaulicht werden, hitte auch ein Kapitel der Philosophie des Comenius zugeordnet
werden miissen. Das ist leider nicht geschehen und gerade darum bleibt das Buch ein
Torso, Wer wohl sonst als Jan Pato¢ka hiitte den Philosophen Comenius besser darstel-
len und interpretieren kénnen (vgl. die Besprechung seiner Gesammelten Schriften
zur Comeniusforschung, in: ZfO 38, 1989, S. 129f.)? Aber dieser Gelehrte der Prager
Karls-Universitit, dessen Name aus der Comeniusforschung nicht wegzudenken ist,
durfte ja nach 1971 nicht mehr publizieren und seit demselben Jahr in seiner Heimat
nicht zitiert werden. Sein Tod im Jahre 1977 bedeutete einen schweren Verlust fiir die
Comeniusforschung in unserem Nachbarlande.

Miinster i, Westf. Hubert Rosel

Karel Micha: Glaube und Vernunft. Diec bohmische Philosophie in geschichtlicher
Ubersicht. Teil II: 1800—1900. Saur Verlag. Miinchen 1987,

Karel Mdchas ,,Béhmische Philosophie® hatte in ihrem ersten Teil (1985) die Ent-
wicklung des Denkens in Béhmen vor allem als Weg von christlicher Legende zu herrn-
hutischer Reformation, als einen Weg zu Comenius verstanden. Tschechisch-Béhmi-
sches wurde aus einem Weltverstandnis interpretiert, wie man es in Masaryks verschie-
denen Untersuchungen zur tschechischen Sendung findet. Die barocke Gegenreforma-
tion schien mit der Griindung aufgekliarter wissenschaftlicher Institutionen und der
Neuentdeckung der Sprache des platten Landes durch Dobrovsky mehr oder weniger
aufgehoben, neuem Aufstieg Platz zu machen: So ergab sich eine wirkungsorientierte
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tschechische Geschichte der sichtbar gewordenen Gedankenwelten der béhmischen
Linder (vgl. die Rezension in: ZfO 36 [1987], S. 302-305). Die beklagenswert unzu-
lingliche Sprachform freilich lieB die Méngel der méglicherweise auch sonst hier und
da recht grofziigig verfahrenden Arbeit leider diesen groBen Zug verdecken (vgl. etwa
die sehr kritische Besprechung von Danhel, in: Bohemia [1987], H. 2, S. 4141f.).

Der zweite kleine Band von M.s béhmischer Ideengeschichte behandelt das 19. Jh.
in zehn Hauptkapiteln. Sie teilen sich auf in einen ersten Teil ,Werdegang einer Hoff-
nung” und ein aus finf Abschnitten bestehendes groBes SchluBkapitel, das den Titel
trigt ,,Der Heiland”. In Deutschland werden nur wenige Spezialisten erwarten, daB
Toma$§ Garrigue Masaryk gemeint ist.

M. nennt 50 bis 60 andere Namen, verteilt sie geschickt und souverin auf philosophi-
sche Schulen und Schulzusammenhinge, gibt entschiedene Bewertungen, auch wenn
er es nicht verschméht, hier und da mit Auslassungszeichen den Leser auf ein nur vor-
sichtig gelenktes Weiterdenken zu verweisen. Indes 148t er unbestimmt, ob er den im
ersten Band beschriebenen Weg von religivser Mythologie zu einer Auffassung der
Weltzusammenhiinge auf neue, verniinftige Art noch einmal wiederholt sieht, ob der
Titel ,.Glaube und Vernunft* sich etwa dhnlich auf Entmythologisierung eines vitalen
Nationalismus richtet, wie er im ersten Teil Antithese von Legendentradition und Wis-
senschaft markieren konnte. Dem unvoreingenommenen Leser der Darstellung dréin-
gen sich fiir den dargestellten Geschichtsverlauf und das 19. Jh. eher andere Qualifika-
tionen auf als ,,Glaube und Vernunft®, obwohl die Zahl der Theologen unter den er-
wiihnten Denkern ganz erheblich ist. Die freundlichste Charakterisierung tiir den Gang
der Ideen und Ereignisse mag sein: von der Theorie zur Praxis. Dem Philosophen wie
dem Geschichtsschreiber M. scheint selbst auch keineswegs verborgen, daff die Ausfor-
mulierung nationaler Ziele, Hoffnung auf und Erinnerung an ihre entschiedene Durch-
setzung zwar in ihrer Epoche eine Art Religionsersatz reprisentieren mochten, fiir uns
aber schwerlich noch in dieser Funktion brauchbar sind. Ein Hauch von Ironie schwebt
iber seinem Bericht.

In den einschldgigen Handbiichern, in denen die Herausbildung des Nationalgetiihls
unter Herderscher Agide und seine Entwicklung zwischen austro- und panslavistischen
Anwandlungen vorziiglich herausgearbeitet und dargestellt wird (Handbuch d. Gesch.
d. bohm. Linder, hrsg. von Karl Bosl, bes. Bde. II u. III; aber auch schon: Hermann
Miinch: Bohmische Tragodie, Braunschweig 1949), findet sich nur ein Teil der Namen
und Ideen, die bei M. erwihnt werden. Auch bei diesem bleibt die Zahl eigentlicher
Philosophen jedoch gering. Nach den Sprachtheoretikern und -praktikern, denen sich
die moderne tschechische Sprache verdankt, Josef Jungmann vor allem, den Sammlern
FrantiSek Ladislav Celakovsky und Karel Jaromir Erben und den zu Recht hier ange-
fiigten frithen Autoren einer tschechischen Literatur, Karel Hynek Mdcha und BoZena
Némcovd, folgen die Fanatiker des Slavismus, Mystiker der Vergangenheit und der
Rasse, die freilich — im Unterschied zu spiiteren rassistischen Konzepten — die von
ihnen favorisierte Nation im Gefolge von Herders Beschreibung der Slaven (bes.
wIdeen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit®, I'V, 16. Kap., 4) als gutmiitig
und brav und als nur dadurch iiberlegen und zukunftstrichtig priasentieren. Das Bild
des bekannten Historikers Franti§ek Palacky wird ergiinzt durch Hinweise auf friihe
philosophische Ansiitze bei ihm, die in seiner ,,Asthetik” sich deutlich aus dem klassi-
schen Weimar herleiten, ,Weltfrommigkeit* im Sinne einer pantheistischen Romantik
als Konsens mit dem Kosmischen verstehen. Bei diesem wichtigen frithen tschechi-
schen Geschichtsschreiber ist die philosophische Grundlage Verbindung zur europii-
schen Volkstumsromantik, Teil romantischen Naturglaubens in der Formgebung nord-
deutschen Klassizismus’. Herrnhutische Gesinnung durchwirkt daneben sein Konzept:
auch das eine leicht erkennbare Ankniipfung an Stimmungen der poetischen Zeit nach
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der Aufklirung. Fehit katholische Barocktradition, so erfiillt deren Rolle Comenius:
Der Erfolg des Historikers Palacky in unterschiedlichen sozialen und sprachlichen Mi-
lieus erklért sich durch die zeitgeméfe Philosophie, der er folgt. ,Das Bohmen ist ein
eigenes Land", sagte Goethe, ,,ich bin immer gern dort gewesen. Die Bildung der Lite-
ratoren hat noch immer etwas Reines, welches im nordlichen Deutschland schon an-
fingt selten zu werden® (zu Eckermann, 6. 4. 1829). Auch die tschechische Kultur Béh-
mens fand im Blick auf ,sittliches Fundament und hohere Absicht* Zustimmung. Gera-
de deshalb resiimiert M. zu Recht: | Im Vergleich mit dem seitwirts stehenden (aber
philosophisch bedeutenden) Bolzano ist die Geschichtsphilosophie Palackys zwar ge-
sellschaftlich wirksam, jedoch theoretisch unwichtig. So erreicht bei Frantiek Palacky
der tschechische Traditionalismus — im Programm eine tschechische Nationalselbstin-
digkeit — seinen Hohepunkt® (S. 45).

Mit dieser Wendung wird die deutsche Komponente der béhmischen Philosophie
spat, aber nachdriicklich eingefiihrt. M. charakterisiert Bolzano umfassend, macht dem
nachdenklichen Leser sichtbar, dal} er hier eine philosophisch bedeutende Erscheinung
vor sich hat, verwendet die reiche Literatur, die immer deutlicher werden 1dBt, dal
dieser Deutschbéhme italienischer Herkunft mehr als ein Antihegelianer und gelegent-
licher Kantkritiker war. In der deutsch-tschechischen Historie des b6hmischen Den-
kens hat Bolzano als Vertreter des ..Bohemismus® seinen festen Platz, den M. als ,.tole-
ranten Landespatriotismus* ungeniigend kennzeichnet. Der Aufklidrer in romantischer
Zeit, der Formalist in einem Zeitalter der naturbestimmten Inhalte mubite auch theore-
tisch der Begeisterung fiir Naturwiichsiges wenig abgewinnen konnen. DaB ihm poli-
tisch rationale Staatsformen vorschwebten, galt nicht nur fiir seine — antiliberalen, viel-
leicht von Fichtes ,Geschlossenem Handelsstaat* inspirierten — Sozial- und Wirt-
schaftstheorien. In der Geschichte der deutsch-tschechischen Beziehungen hoffte der
erfolgreiche Prediger auf Ausgleich, in dem Gegeneinander kiimpfender Anschauun-
gen und Lebensvorstellungen hoffte der friihe formale Logiker auf Entscheidung durch
Vernunfischliisse. Uber seine direkte Wirkung auf einen weiten Schiilerkreis scheint
noch alles zu sagen zu sein, iiber das Scheitern der Vernunft im biedermeierlichen Prag
noch manche Analyse gewinnbringend werden zu kénnen, iiber die menschliche, histo-
rische und prinzipielle Bedeutung des béhmischen Philosophen trotz reicher Literatur
die wissenschaftliche Zusammenfassung noch fillig. Wenn der Literaturhistoriker
Friedrich Sengle einmal als Folge von Bolzanos Einflufl mangelnden modernen , Re-
alismus* feststellt (Biedermeierzeit, Bd. III, S. 767), so ist andererseits uniibersehbar,
daB dieser EinfluB} sich philosophisch gerade in der realistischen Epoche der zweiten
Jahrhunderthilfte vielfiltig ausbreitet und, wie die Gedenkreden zeigen, nicht nur auf
Grund seiner mathematisch-logistisch-methodischen Qualititen. Dafl jedenfalls ein
Mangel an Urteilskraft die eigentliche Quelle der Laster sei, behauptet der moralische
Rationalismus Bolzanos durchaus (Motto b. M., S. 49), es gehort zu den praktischen
Lehren des von Prinzipien bestimmten Philosophen, die am Lauf der bohmischen und
europdischen Geschichten ebenso vielfach zu belegen sind wie in privaten Lebenslau-
fen.

Uberdeckt wird in der Geschichte der Philosophie in Bohmen (wie mit M.s néchstem
Kapitel) Bolzanos Denkleistung und Denksystem — wie sein bedeutender EinfluB auf
die heute neu entdeckte ,Wiener” Theologie Anton Giinthers — durch den literarischen
Streit um eine tschechische Nationalphilosophie, der sich mit einer Hinwendung zu
westeuropéischen, praktischeren Vorbildern paart. Unmittelbar vor der Revolution
von 1848 sind die Tone der Philosophie der Tat und der verschiedenen jung-europii-
schen Tendenzen des Aktionismus uniiberhorbar: ,,Erst unser Jahrhundert fithrt uns
die Schulphilosophen ... ein ... Diese Art von Philosophieren kann ohne Zogern auf
die Deuntschen zuriickgefiihrt werden: die Englinder und Franzosen befassen sich mit
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solcher Philosophie nicht mehr, weil sie Niitzlicheres zu tun haben (Zitat aus Vilém
Gabler, 1847; M., 8. 63). Die Isolierung des Bohmischen bei M. verhindert den
Ausblick auf die zeitgendssischen Parallelen, von denen Marx’ Ruf nach gefilligst
weltverindernder Philosophie auch auerhalb philosophischer Milieus bekannt gewor-
den ist, aber man erféhrt auch bei M., wie eng politische Verdnderungswiinsche und
(Links-)Hegelianismus zusammenhingen.

Der Tscheche FrantiSek Matou§ Kldcel und der Deutsche Augustin Smetana sind
die bezeichnendsten Beispiele: Kiacel eine schirfere, politisch dramatischere und weni-
ger wortmichtige Reprise des geflohenen Monchs und Amerikaners Postl/Sealsfield
aus Prag (dessen auch ideologisch interessantes Romanwerk M. sich entgehen l4Bt),
Smetana (Jahrgang 1814), Prager Kreuzherr wie der erwihnte Sealsfield, an Georg
Biichners Schicksal gemahnend und frith zu denkerischem Aktivismus dringender
Nachfahre der biedermeierlich-jungdeutschen Aufgeregtheiten. Bei ihm dréingt sich in
Bolzanosche Reflexion iiber , relative Identitiit des Endlichen und Unendlichen* der
spiter im tschechischen (post-)marxistischen Hegelianismus Karel Kosiks wiederbeleb-
te und hochstilisierte Begriff des ,,Konkreten®. Klidcel starb nach dem Zerfall seiner
Gemeinde ,.ethischer Positivisten™ in Amerika in der Einsamkeit erst 1882, Smetana
ertrug das kalte Klima des nachrevolutionéren Realismus nicht und iiberlebte die eige-
ne Schrift , Die Katastrophe und der Ausgang der Geschichte der Philosophie™ nur
kurze Zeit (T 1851).

Exemplarisch trotz und in der Beschrankung aufs Bohmische macht M. im 7. Kapitel,
ohne ausdriicklich darauf zu verweisen, die Wendung der europiischen Philosophie
zum ,Realismus* sichtbar, die das Jahr 1848 brachte. Hier ist Ideologiegeschichte auf-
schluBreicher als stereotype Hinweise zu Zensur und Unterdriickung in der neokonser-
vativen Ara Bach, die nur selten eine differenziertere Darstellung gefunden hat (wie
z.B. von Ch. Stolzl: Die Ara Bach in Bohmen, Miinchen, Wien 1971, mit Hinweisen
auf die Verflechtung der europiischen und bohmischen Geschichte und Beschreibung
der ,wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Dynamik der 50er Jahre*).

Fiir die europiische (und deutsche) Philosophiegeschichte fiihrt der Blick auf die
bohmischen Verhiltnisse zu einer vernachlidssigten, bedeutenden Tradition: zum philo-
sophischen Herbartianismus. Leibniz und Herbart sind schon fiir Bolzano von beson-
derer Bedeutung, werden auch durch ihn vermittelt. Man erfidhrt bei M. die eher ver-
dringte Tatsache, daff Herbarts System in der zweiten Jahrhunderthilfte gleichsam of-
fizielle Philosophie der k.u.k. Monarchie war, bemerkt die hiufige Kombination mit
leibnizschen Gedanken, nimmt zur Kenntnis, in welchem Umfang der u. a. in Prag leh-
rende Franz Exner auf alle Philosophie in seinem Umkreis wirkte, wie deutsche und
tschechische Herbartianer objektorientierte Philosophie betrieben. Robert Zimmer-
mann — den man einen Vollender bohmischer Asthetik nennen und in einen weiten
Zusammenhang mit dem jungen Palacky, den #sthetischen Theorien seines Lehrers
Bolzano und Schillerscher Tradition (die in Jahrhundertfeiern bes. auflebte: ., Allgemei-
ne Asthetik als Formwissenschaft, 1865) bringen konnte — wiire als dsterreichisch-boh-
mischer Denker noch wiederzuentdecken. Mit dem Padagogen Otto Willmann, dem
tschechischen Systematiker Josef Durdik, dem ersten tschechischen Ordinarius fiir Phi-
losophie Josef Dastich, dem in der Verbindung zur naturwissenschaftlichen und moni-
stischen Theorie sich entfaltenden vielseitigen Gustav Adolf Lindner ist die Bedeutung
der Schule Herbarts in Prag und Béhmen nur zum Teil ausdriicklich vorgewiesen. Prin-
zipiell ist geographische Beschrankung dabei iiberflilssig. Nordlich lehrt z.B. der von
Fontane hochgeschitzte (in Berlin mit dem Klubnamen Leibniz versehene) und von
M. in diesem Zusammenhang erwihnte Leipziger Volkerpsychologe Moritz Lazarus.

Daf sich der ,,induktive Geist unserer Gegenwart", die Comtesche Philosophie und
dergleichen in dieser geistigen Welt verbreiten, versteht sich am Rande. Weniger selbst-
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verstindlich ist M.s Kennzeichnung ihres béhmischen Vaters Exner, der —zwar Osterrei-
chischer Bildungsplaner und Schulfachmann, aber immerhin doch zunichst Schiiler
Bolzanos — nach ihm seine herbartianische Philosophie entwarf, ,,um ein wirksames
Gegenmittel gegen die behagliche hegelianisch-revolutionére Idee zu finden®
(S. 86: Sperrungen nicht im Text. Wiirde es sich um einen semantischen MiBgriff des
Autors M. handeln, so hitte er den Vorzug, als produktive Anregung dienen zu kén-
nen.)

M.s Darstellungen der Wirkungen Schopenhauers, Schelling-Krauses, des Darwinis-
mus-Positivismus, der katholischen Philosophie fallen — wohl zu Recht — wesentlich
kiirzer aus. Teilweise handelt es sich um einen Rickgriff, auch chronologisch, hinter
die erreichte herbartianische Stufe, teilweise um eine Art Anhéngsel dazu. Man er-
fahrt, dafl es europédische Wirkungen gibt, die in Deutschland nicht geniigend bemerkt
zu werden pflegen, daB ..Krausismo® nicht auf Spanien und Portugal beschrinkt war,
wie man vielfach Philosophiegeschichten entnehmen kann, sondern auch in Béhmen
wirksam war.

Das philosophisch iiberraschendste Kapitel M.s ist fiir uns aber zweifellos seine Ma-
saryk-Darstellung. Deutsche Lehrbiicher und Darstellungen der Philosophiegeschichte
pflegen Masaryk nicht zu beriicksichtigen. In aller Regel wird die denkerische Leistung
des Soziologen und Philosophen und auch Wiener Zeitgenossen des Mahrers Sigmund
Freud (der in Machas ,,bohmischer” Philosophie nicht vorkommt) gering geschiitzt und
iibersehen. Die zweibédndige Festschrift zu Masaryks 80. Geburtstag (Bonn 1930) ver-
deutlichte bereits deutsch, englisch, italienisch und franzosisch auf 700 Seiten Masaryks
Stellung in der europiischen Geisteswelt und présentierte ihn (im zweiten Band) als
Denker. Aber sie hat offensichtlich kaum Wirkung hinterlassen, obwohl nicht nur aus
Italien Croce, aus Paris Brunschvicg, aus Wien Coudenhove-Kalergi, aus Kiew Tschi-
Zewskij, sondern auch aus Leipzig Driesch zu den Beitriigern gehorten. M.s einzelne
Kapitel iiber den ,,unzeitgeméfen Charismatiker”, das religiose Problem, die europii-
schen Dimensionen, die universale Begriindung seines Denkens zwischen franzosi-
schem, rationalistischem Positivismus, englischem Empirismus, Franz Brentano und
russischem Psychologismus und — schlieBlich - iiber die Behandlung der tschechischen
und russichen Marxismus- und Demokratiefrage iiberzeugen allerdings auch nicht
recht. Neben enthusiastischer Rechtfertigung stehen oftmals sehr kritische Anmerkun-
gen, die mehr einen Menschen mit seinem Widerspruch als einen Denker mit seinem
Willen zur entschiedenen, eindeutigen Wahrheit hervortreten lassen. Die Diskussion
wird offenbar weiterhin hochst kontrovers gefiihrt, hat ihren Spielraum zwischen der
Kritik an einer von Ideologie und Ideal ungliicklich beherrschten Praxis (R. Szpor-
luk: The political thougt of Thomas G. Masaryk, New York 1981) und der These von
einer gerade im ,realistischen® Teil unzulinglich, allzu individualistisch-emotional be-
griindeten Theorie (Eva Schmidt-Hartmann: Thomas G. Masaryks Realism,
Miinchen 1984). Moglicherweise muff man davon ausgehen, daB man es mit einem spé-
ten, aber auffilligen Vertreter eines Realismus zu tun hat, dessen Leitmotiv ,, Konven-
tionen” sind, wie er in der zweiten Jahrhunderthilfte im européischen Kulturkreis vor-
herrschte — spiiter lange verdeckt durch existentialistische Philosophie- und Weltinter-
pretationen. Die Stirke und Schwiche der je vorgegebenen Weltsicht driickt sich in
solchem ,realistischen®, ,,positivistischen” Konventionalismus unmittelbar aus: Masa-
ryks Erfolg mag darauf beruht haben, daB es eine auch theoretische Ubereinstimmung
mit den tschechischen Forderungen gab und man sie gefilhlsméaBig sogar in Deutsch-
land und Osterreich weithin fiir berechtigt hielt. Das schlieBliche Scheitern von Masa-
ryks Westorientierung, das der Sohn Jan Masaryk tragisch personlich erlitt, kann dage-
gen mit einem Mangel an wissenschaftlich-weitsichtiger Kalkulation .,philosophisch”
erklirt werden. Die humanistische Komponente von Masaryks Denken hitte mogli-
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cherweise eine befriedigendere Losung der Nationalititenfrage nahegelegt, wiren
nicht auch hier bloBe (tschechische) Tradition und vergleichweise bequeme konventio-
nelle Uberzeugungen praxisleitend geworden. Fiir Untersuchungen zu Theorie und
Praxis, zu Philosophie und Handeln ist auf jeden Fall Thomas Masaryk ein besonders
erkenntnistriachtiges Exempel. Den politischen Philosophen Masaryk zum Rang eines
tschechischen Heilands hochzustilisieren. das diirfte dagegen falsch sein, und zwar ge-
rade dann, wenn man ihn als den Vollender einer unterschwellig lebendigen Tradition
ansehen will, die ein nationales Gedankengut der tschechischen Reformation des spi-
ten Mittelalters verwirklichte. DaB die Ubernahme der ,,volkischen“ Ideologie vor al-
lem in das Europa der Kriege und Biirgerkriege, der je individuellen Durchsetzung
»existentieller” Anspriiche pafite, miifite heute einleuchten und bedenklich stimmen.

Welche Hohe demgegeniiber der ,Bohemismus* des in eine viel weitere wissen-
schaftliche Welt der Wahrheits- und Gerechtigkeitssuche integrierten Bernard Bolzano
erreichte, sollte man nicht aus dem Auge verlieren. Fragt man nach der ,,béhmischen
Philosophie®, mufl man jedenfalls auch fragen, was denn Philosophie sei. Bolzano ant-
wortete darauf in einer von seinem Schiiler Michael Fesl herausgegebenen Schrift,
indem er den Erfahrungsgehalt der Philosophie nachdriicklich verteidigte: ,,Philoso-
phie ist die Wissenschaft von dem objectiven Zusammenhange aller derjenigen Wahr-
heiten, in deren letzte Griinde nach Moglichkeit einzudringen, wir uns zu einer Aufga-
be machen, um dadurch weiser und besser zu werden® (B. Bolzano: Was ist Philoso-
phie?, 1849; Nachdr. Darmstadt 1964, S. 30). Es ist nicht nur ein Mangel bohmischer
Philosophie gewesen, nicht immer die Bedeutung solch interesseloser Forschung fiir
menschliches Wissen und menschliche Weisheit beriicksichtigt zu haben, somit verhin-
dert zu haben, daBl man wirklich ,besser” wurde und besser handelte.

Das Buch M.s ist leider wiederum — schon zum ersten Band muBlte man das kritisch
anmerken, und auch einleitend wurde es hier vermerkt — im sprachlichen Bereich nicht
hinreichend korrigiert und so in seiner Wirkung und Lesbarkeit stark beeintréchtigt.
Zum essayistischen Text geben die FuBlnoten jeweils die nétigen Faktenangaben. Die
tschechischen Titel sind meist nicht iibersetzt, so daP sie dem groBten Teil der deut-
schen Leser entgehen und nur einen Eindruck vom sprachlichen Klima vermitteln. Wer
sich nicht abhalien 146t, das Buch zu studieren, dem macht es sichtbar, da} nationale
Philosophie dem philosophischen Anspruch oft nicht ganz gerecht wurde. Auch wo
Politik von Philosophie bestimmt wurde, auch wo ein prinzipiell moralisch und ehrlich
gesonnener Philosoph den platonischen Traum vom Philosophen als Herrscher verwirk-
lichte, bewahrheitete sich die prinzipielle Einsicht eines Mannes, der nichts als Philo-
soph war und sein wollte: ,,Dall Konige philosophieren, oder Philosophen Kénige wiir-
den, ist nicht zu erwarten, aber auch nicht zu wiinschen; weil der Besitz der Gewalt
das freie Urteil der Vernunft unvermeidlich verdirbt. DaB aber Koénige oder konigliche
(sich selbst nach Gleichheitsgesetzen beherrschende) Volker die Klasse der Philoso-
phen nicht schwinden oder verstummen, sondern 6ffentlich sprechen lassen, ist beiden
zur Beleuchtung ihres Geschifts unentbehrlich” (Kant, Zum ewigen Frieden, 2. Aufl.,
1796). Auch in der Geschichte Bohmens und seines Denkens ist gegen beide Forderun-
gen des Konigsberger Philosophen gestindigt worden. Auch deshalb ist die von M. er-
zéihlte Geschichte der béhmischen Philosophie lehrreich. Freilich ist Philosophie in
ihrem iibernationalen Charakter in ihrer zweisprachigen bohmischen Form besonders
gut reprisentiert, ein trostlicher Hinweis auf transnationale Gemeinsamkeiten, Paneu-
ropiisches, menschlich Verbindendes.

Herne Franz Schiippen



