Besprechungen und Anzeigen 297

aufgenommen wurden. Wihrend die Monarchisten das den Konig beibehaltende polni-
sche Verfassungswerk positiv beurteilten, sahen radikalere Kreise, vor allem die Jako-
biner, darin nur eine unvollkommene Schopfung. In seiner Auflenpolitik setzte das re-
volutiondre Frankreich nicht allzu sehr auf Polen, weil dieses damals schon zu stark
von seinen Nachbarmiichten abhéngig war.

Marian Mikolajczyk erortert die Grundsicherung der Rechte der Angeklagten
im polnischen Strafprozef nach der Verfassung vom 3. Mai. Sie konnte hier auf Ein-
richtungen der bisherigen Gesetzgebung zuriickgreifen, die dem Angeklagten eine Rei-
he von Rechten, u.a. die Hilfe des Verteidigers, zugebilligt hatte. Revolutionér war,
daB der bisherige Grundsatz, der die personliche Unberiihrbarkeit nur dem Adligen
garantierte, auf die anderen Schichten der Gesellschaft ausgedehnt wurde.

Andrzej Abramski behandelt die Geschichte des Landgerichts der Wojewodschaft
Sieradz im Jahre 1792. Wie die anderen Landgerichte trat es Anfang 1792 an die Stelle
der bisherigen Grund-, Kreis- und Kidmmereigerichte, wurde jedoch bereits wenige
Monate spiter infolge der prorussischen Konféderation von Targowica durch ein Kon-
foderationsgericht ersetzt.

AbschlieBend beleuchtet Henryk Koc6j die Maiverfassung anhand der Berichte des
in Warschau akkreditierten preuBischen Gesandten August Friedrich Ferdinand von
der Goltz. Diese Berichte sind im franzésischen Originaltext abgedruckt. Fin ausfiihr-
liches Namenregister erschliet den Jubiliumsband, der wichtige Aspekte zur Verfas-
sung vom 3. Mai 1791 vermittelt.

Berlin Stefan Hartmann

Powstanie Styczniowe 1863—1864. Wrzenie — B6j — Europa — Wizje. [Der Januarauf-
stand 1863—1864. Girung — Kampf — Europa — Sichtweisen]. Pod red. Stawomira
Kalembki. Paistwowe Wydawnictwo Naukowe. Warszawa 1990. 761 S.

Nach Auskunft des Herausgebers im SchluBkapitel des Buches entstanden die Um-
risse dieses Sammelwerks am 29. November 1980 in Warschau wihrend eines Sympo-
sions, das die Polnische Historische Gesellschaft zum 150. Jahrestag des Novemberauf-
stands veranstaltet hatte. Das Buch war im folgenden Jahr beinahe fertig, konnte
jedoch wegen der Ausrufung des Kriegszustands nicht erscheinen.

Der hier zu besprechende Band von 1990 enthilt eine Sammlung von 24 Aufsitzen,
die sich mit verschiedenen Fragen befassen, die die Genese und den Verlauf des Auf-
stands, seine inneren und duBeren Aspekte sowie sein Echo in Literatur, Kunst und
Musik betreffen. Das Vorwort schreibt der bekannte Kenner der Epoche Stefan
Kieniewicz, und Henryk Wereszycki behandelt sehr konzise den Aufstand in
der Geschichte der polnischen Nation. Der Inhalt des Bandes ist in vier Blocke aufge-
teilt. Im ersten, unter dem Titel ,Garung®, dullern sich die Autoren zu den Themen:
Die Gesellschaft Polens vor dem Aufstand (Janina Leskiewiczowa), Warschau am
Vorabend des Aufstands (Franciszka Ramotowska), die Grundbesitzerschicht und
das System von Graf Wielopolski (Zbigniew Stankiewicz), die Haltung der Bauern
in den Jahren 1861—1864 zur Agrarbewegung und zum Aufstand (Krzysztof
Groniowski); in einem zweiten Aufsatz erdrtert Frau Ramotowska Ideen zur
Erringung der Unabhingigkeit in den Jahren 1858—1863, und der Herausgeber des
Bandes nimmt die GroBe Emigration vor und wihrend des Aufstands in den Blick.

Im zweiten Teil . Kampf* ist den patriotischen Manifestationen und Konspirationen
vor dem Aufstand (Ryszard Bender), dem polnischen Untergrundstaat von 1862—64
(F. Ramotowska ) und der Einstellung der Bevilkerung in den nordostlichen Gebie-
ten, der Ukraine sowie Galiziens und der Lage im preufischen Teilgebiet zur Zeit des
Aufstands (Stanistaw Chankowski, Andrzej Wrornski, Otion Beiersdorf,
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Zdzislaw Grot) gewidmet. Der Aufsatz von Eligiusz Kozlowski gibt einen AbriB
der militarischen Aufstands-Geschichte.

Der Teil ., Europa® besteht aus acht Artikeln. Er beginnt mit dem umfangreichen
Aufsatz von Jerzy Zdrada ,Die polnische Frage zur Zeit des Januaraufstands*™; Otton
Beiersdorfbehandelt die Bemithungen der polnischen Diplomatie in Rom, Wiktoria
Sliwowska die Haltung Petersburgs und der russischen Gesellschaft zur polnischen Fra-
ge vor und withrend der Aufstandszeit; iiber die franzosische offentliche Meinung infor-
miert uns die Skizze von Krzysztof Dunin-Wasowicz und iiber die Haltung GroBbri-
tanniens Adam Gatkowski, die der Balkanlinder Jerzy Skowronek, Portugals
Elzbieta Milewska und letztlich die der Grofien Emigration Irena Koberdowa. Den
letzten Teil ,.Sichtweisen bestreiten Stanistaw Frybes (der Aufstand in der polnischen
Literatur), Bogustaw Mansfeld (in der Kunst) und Jan Prosnak (in der Musik).

Es ergibt sich die Frage, ob das vorliegende Sammelwerk im Vergleich zur vorziig-
lichen Arbeit von Stefan Kieniewicz iiber den Januaraufstand (1972) wissenschaft-
lich einen groBen Schritt nach vorn darstellt. Bei den wesentlichen Fragestellungen und
ihrer Behandlung ist dies nicht der Fall. Der Bereich der Fakten wurde allerdings ver-
breitert, wirklich neue Probleme und Quellen wurden umfassend jedoch nur in einigen
Beitriigen aufgenommen, z. B. in denen von F. Ramotowskaund W. Sliwowska,
teilweise auch von J. Skowronek. Hervorgehoben zu werden verdient auch die
Erdrterung der polnischen Frage zur Aufstandszeit von J. Zdrada, wobei jedoch das
Verhiltnis Skandinaviens zum Aufstand, besonders die dianische Frage, die dem polni-
schen Aufstand von Anbeginn und nicht erst seit Jahreswechsel 1863/64 parallel lief,
hitte stirker beriicksichtigt werden miissen. Portugal und der Januaraufstand wird von
Frau Milewska iiberhaupt zum ersten Mal in der Forschung behandelt.

Obwohl der Band recht umfangreich ist, fehlen in ihm doch Antworten auf viele
Fragen. Im innenpolitischen Bereich wird die Frage nach den Kédmpfen zwischen den
politischen Lagern nicht beantwortet und im auBenpolitischen nicht die nach der Hal-
tung der deutschen und skandinavischen Staaten. Dal} ein historiographisches Kapitel
fehlt, hat um so mehr Gewicht, weil bei der Beurteilung des Januaraufstands vom
Augenblick des Zusammenbruchs an strittige Ansichten, sowohl historischer wie auch
politischer Natur, aufkamen, die im Interesse der Sache bis heute andauern. Der Leser
dieses Bandes dagegen erhilt keinerlei Hinweis auf diesen Sachverhalt, und der Nicht-
kenner kann zu der falschen Meinung gelangen, es habe nach dem Aufstand weder
in der Gesellschaft noch in der Geschichtsschreibung irgendeinen Zweifel gegeben,
daB 1863 der Griff zu den Waffen richtig gewesen sei und alle darin iibereinstimmten,
daf} der Aufstand im Leben des polnischen Volkes eine positive Rolle gespielt und die
Agrarfrage einen Wendepunkt erlebt habe (S. 735). SchlieBlich gab es doch zu diesem
Thema jahrzehntelangen Streit und heftigen Kampf gegen die sog. konservativ-positivi-
stische Endecja-Historiographie, die ,.das Jahr 1863 aus dem Gedéchtnis und den Her-
zen ausloschen mochte und fiir diesen ganzen Zeitraum nur ein Wort hat: Verrat!™
(Jozef Pitsudski: Zarys historii militarnej powstania styczniowego [Abrifl der militd-
rischen Geschichte des Januaraufstands|, Warszawa 1929, S. 64).

Das Buch ist unter besonderen Umsténden entstanden, wenn der Vf. des Vorworts
sagt: ,.Was die Nation in den ungeféhr letzten zehn Jahren durchlebte, machte unser
allgemeines BewuBtsein auch empfinglicher fiir das Nachempfinden und die Aufnah-
me fritherer Etappen polnischer Kémpfe um die Unabhingigkeit.” (8. 5). Es liegt hier
ein weiterer Beweis vor, wie sehr Gegenwartsprobleme, die die Nation bewegen, die
Bewertung von Ereignissen der Vergangenheit beeinflussen. Vor den Historikern, die
sich mit dem Januaraufstand befassen, stehen somit fortwihrend neue Probleme. Eini-
ge Fragen bediirfen dringend der Bearbeitung, z. B. die Militdrgeschichte und die Bio-
graphien der militdrischen Fiihrer. Eine befriedigende Antwort fehlt auch auf die
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zentrale Frage, ob als Folge des Aufstands das Konigreich Polen eine tiefe Krise und
wirtschaftliche Katastrophe durchmachte oder die 6konomischen Verluste keine groBe
Bedeutung hatten. In der Festschrift ,,Studia historyczne [Historische Studien]” zum
60. Geburtstag von Stanistaw Herbst, Warszawa 1967, ist der Rezensent in einem Abril3
der Regierungstitigkeit im Konigreich Polen fiir das Jahr 1863 (S. 117—123), gestiitzt
auf Angaben in einer Quelle aus dem Wojewodschaftsarchiv Lodz, zu dem Ergebnis ge-
kommen, dal} die durch den Aufstand erlittenen Verluste das Wirtschaftsleben nicht rui-
niert hiitten — und bestitigte damit die These von S. Kieniewicz. Aber ist der Inhalt dieser
Quelle in allen Punkten glaubwiirdig? Bisher hat niemand dieses Thema aufgegriffen.

Insgesamt gesehen ist die Publikation als gelungen zu betrachten. Der wissenschaft-
liche Apparat ist zufriedenstellend, allerdings ist die Zitierweise nicht einheitlich. Es
erfiillt mit Trauer, daB fiinf der Autoren (Koztowski. Grot, Chankowski, Prosnak und
Wereszycki) das Erscheinen des Werkes nicht erlebten ¥

Kopenhagen Emanuel Halicz

1) Ubersetzung aus dem Polnischen von Hermann Béhm. Marburg.

Wincenty Witos: Moje wspomnienia. [Meine Erinnerungen.] Dzieta wybrane. Tom 1.
Czgsé 1. Do druku przygotowali, przedmowa i przypisami opatrzyli: Eugeniusz
Karczewski, Jozef Ryszard Szaflik. Ludowa Spoldzielnia Wydawnicza.
Warszawa 1988. 486 S., zahlr. Abb.

Wincenty Witos ist eine herausragende politische Personlichkeit der neuesten Ge-
schichte Polens. Man kann ihn durchaus eine charismatische Gestalt nennen. Erst jetzt
— im demokratischen Polen — kann Witos im vollen Lichte der Wahrheit vorgestellt
werden. Als beriihmter Bauernfiihrer, dreimaliger Ministerprisident im Polen der Zwi-
schenkriegszeit, Parlamentarier (in Lemberg, Wien und Warschau) und Schriftsteller
war er ein Européier und Demokrat von Rang.

Im vorliegenden Band sind Witos’ Erinnerungen bis 1918 enthalten. Sie erschienen
zuerst mit einem Vorwort des prominenten Bauernaktivisten Stanistaw Kot, der seit
1947 im Exil lebte, einem Freund, Berater und Inspirator von Witos, im Verlag Instytut
Literacki in Paris. Das Buch ist in einen Einleitungsteil und sechs Kapitel gegliedert:
I. Heimatdorf und Jugendjahre, II. Politische Tétigkeit in der Gemeinde und im Kreis
(Tarnéw), III. Im Landtag (Lemberg) und im Staatsrat (Wien), IV. In der Zeit der
Spaltung der Bauernbewegung, V. In den ersten Kriegsjahren, VI. Uber diec Unabhin-
gigkeit und das Gestaltannehmen Polens.

Geboren im Dorf Wierzchostawice, Kreis Tarnéw, in Galizien, beschreibt Witos seine
Jugendzeit, sein Dorf, damalige wirtschaftliche, soziale, politische und kulturelle Ver-
hiltnisse des Landes. Sehr realistisch schildert er das Leben auf dem Lande, die Armut
der Bauern und die Politik der Regierung in Wien. Schon frith wurde er politisch aktiv
im Kampf um eine Verbesserung der materiellen Lage, der politischen und nationalen
Rechte. Im Laufe der Zeit entwickelte sich in Galizien aus kleinen Volksorganisationen
ohne klares sozial-politisches Profil eine selbstbewuBte, wohlorganisierte Bauernpartei
(Stronictwo Ludowe, SL) mit liberal-demokratischem Programm (gegriindet 1895 in
Rzeszow und vom linken Fliigel der Polnischen Demokratischen Gesellschaft stam-
mend). Witos wurde landesweit aktiv und Abgeordneter der Bauernpartei im Landtag
in Lemberg und seit 1907 Staatsrat in Wien.

Wiihrend des Ersten Weltkriegs ergaben sich neue Aufgaben und Probleme. In der
Bauernpartei kam es zu einer Spaltung — es entstanden dabei die PSL ,,Piast” und die
PSL Lewica —, die die Arbeit auBerordentlich erschwerte. Die polnische Frage schob
sich in den Vordergrund, und in Krakau wurde 1914 das Nationale Hauptkomitee ge-



