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Armen zustindig waren; durch den Schub (einen bewachten Polizeitransport) wurden
diese z.T. iiber weite Entfernungen hin ihrer Heimatgemeinde zwangsweise zugefiihrt.

Nach diesen umfangreichen systematischen Abhandlungen folgen regionale Fallstu-
dien, die sich allerdings auch exemplarisch bestimmten systematischen Teilbereichen zu-
wenden: Andrea Geselle behandelt ,Bewegung und ihre Kontrolle in Lombardo-Vene-
tien”. Neben der Kontrollfunktion des Paliwesens auch in sozialer Hinsicht ist hier, ebenso
wie im folgenden Text von Svjatoslav Pacholkiv iiber das ,,Werden einer Grenze™ in
Galizien, von den Modalititen der Grenziiberschreitungen die Rede. Am galizischen Bei-
spiel werden vor allem auch die Probleme der Neufestlegung von Grenzen behandelt, die
viel spiter, im frithen 20. Jh., so wichtig werden sollte. Zdenka Stoklaskova dreht an-
schliefend thematisch den Spiefs um: In ihrem Beitrag ,Fremdsein in Béhmen und Mih-
ren” geht es nicht um das Verhiltnis des Einheimischen, Heimatberechtigien zu den Gren-
zen des Staates, sondern um die Moglichkeiten und die geltenden Beschriinkungen fiir
Fremde, in diesen Staat, d.h. hier in die bohmischen Linder, hineinzukommen. Dabei er-
staunt die Vielzahl von Kategorien, nach denen die ,Fremden” je unterschiedlich behan-
delt wurden.

Es folgen noch zwei nicht ganz so umfangreiche Fallstudien: Pavel Cibulka unter-
sucht eine bestimmte Herrschaft, die Liechtensteinische im dstlichen Mihren, mit Grenzen
ins ,Kaiserliche™, aber auch nach Ungarn. Liechtensteinische Untertanen benétigten zum
Grenziibertritt ihrer Herrschaft einen Passierschein oder PaB, die Mobilitit wurde durch
das Patent von 1781 deutlich verbessert; im 19. Jh. wurde die ungarische Grenze oft zur
Flucht vor Konskription genutzt. Die March, die einen Teil dieser Grenze bildete, war
1831 aber auch Sanititsgrenze gegen die Cholera.

Der kiirzeste Beitrag ist der von Milan Hlavaéka und Jan Némec iiber PaBertei-
lung in der Herrschaft Bohmisch-Kamnitz, die weitgehend deutsch besiedelt war. Durch
die gemeinsame Auswertung eines Tagebuchfundes und der dazugehorigen PaBakten
konnte die PaBgeschichte einer Einzelperson von den Autoren anschaulich rekonstruiert
werden. Hinter den Regionalstudien verbirgt sich am SchluB noch eine grundsitzliche Ab-
handlung von Andrea Komlosy iiber ,6konomische Grenzen*. Hier wird u.a. die Be-
dingtheit der Entstehung von reichsweiter Zentren- und Peripheriebildung durch die zu-
nehmende Aufhebung von Binnengrenzen beleuchtet.

Der vorliegende Band, dessen Pionierleistung hier nur punktuell angedeutet werden
konnte, wird in seiner bemerkenswerten typographischen Schonheit ein wenig dadurch be-
eintrichtigt, daB etliche Tabellen und Karten (oft ohne Notwendigkeit) bis an die untere
Sichtbarkeitsgrenze verkleinert worden sind; mit Lupe ist aber alles gut lesbar. Doch dies
(sowie die Vertauschung der Vor- und Nachsatzpapiere wie auch einige Fehler im Lateini-
schen und Tschechischen) vermag die hohe Qualitit des richtungweisenden Bandes kei-
nesfalls zu mindern.

Marburg/Lahn Hans Lemberg
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Der zwdlf Beitrdige enthaltende Sammelband ist als Einfiihrung in eine vergleichende
Betrachtung der Judenverfolgung in den von NS-Deutschland oder seinen Verbiindeten
beherrschten bzw. besetzten Gebieten gedacht. Berticksichtigt werden Deutschland, Polen,
Teile der westlichen ehemaligen Sowjetunion, Ruminien, die Slowakei und Ungam sowie
in Westeuropa die Niederlande, Belgien und Frankreich. Dabei wird (abgesehen von
Deutschland) angestrebt, den Grad ,innerer’ — einheimischer — Eigeninitiative und Jiu-
Berer® nationalsozialistischer/deutscher EinfluBnahme bei der Judenverfolgung genauer zu
bestimmen.
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Feliks Ty ch skizziert angesichts des Genozids die in der polnischen Gesellschaft viru-
lenten, von starkem Antisemitismus und Verschworungsvorstellungen vom , jiidischen Bol-
schewismus™ geprigten Einstellungen. Die Lage in Jedwabne und Umgebung unterschied
sich allerdings nicht dadurch vom Rest des Landes, daB hier Polen an der Gefangennahme
und an Totungen von jiidischen Mitmenschen aktiv teilnahmen — denn dazu kam es auch
an vielen anderen Orten. Die Pogrome hatten vielmehr den Charakter eines — von den NS-
Besatzern geduldeten und erwiinschten — kollektiven antijiidischen Gewaltausbruchs, dem
in zwei Kleinstadten Hunderte und in iiber 20 weiteren Orten jeweils bis zu einigen
Dutzend Menschen zum Opfer fielen. Laut Aussage des Vf.s beruhen seine Ausfiihrungen
v.a. auf der Analyse von 500 (sic) Tagebiichern und Zeugenberichten (S. 87). Doch wer-
den seine daraus gewonnenen Befunde iiber das Verhiltnis von Juden und Nichtjuden hier
empirisch nicht aufbereitet, und sie flieBen in seine Untersuchung kaum ein: Die angefiihr-
ten Belege sind fast alle seit lingerem aus der einschligigen Literatur bekannt.

Daniel Blatman liBt Aussagen der zwischen 1940 und 1942 erschienenen polnischen
Untergrundpresse zur ,jiidischen Frage™ (Jewish issue) Revue passieren. Dabei belegen
Zitate aus Organen verschiedener politischer Richtungen, daB die Rechte an antijiidischen
Einstellungen festhielt, wihrend Sozialisten und ein Teil der politischen Mitte die be-
ginnende Katastrophe der polnischen Juden gelegentlich als solche thematisierten. Allzu
wenig erfihrt man indes iiber den Hintergrund dieser Stellungnahmen aus dem Wider-
stand: etwa tber Herkunft und Organisation der Blatter, ihre Mitarbeiter oder auch ihr all-
gemeines Themenrepertoire. B. glaubt, seit dem Warschauer Getto-Aufstand (April/Mai
1943) habe die Untergrundpresse ,,mit weit stirkerem Nachdruck ihre Solidaritit und Iden-
tifikation mit den Juden zum Ausdruck gebracht” (S. 116). Zu einem solchen SchluB kann
allerdings nur kommen, wer jene Worte, die den Kampfesmut und die Leidensbereitschaft
der Aufstindischen 16blich anerkennen, abldst und isoliert betrachtet vom Gesamtdiskurs
tiber .die Juden® in den Jahren 1943 und 1944, Tatsache ist zudem, daB} der Impuls, auf der
gesellschaftlichen Ebene Solidaritit zu iiben, einer rapide um sich greifenden Einengung
unterlag, die ethnischen Abgrenzungen folgte.

Die Haltung gegeniiber den Juden in zwei nordlichen und ostlichen Grenzregionen
Rumiiniens (Bukowina und Bessarabien) vergleicht Mariana Hausleitner. Christoph
Dieckmann befaBt sich mit der ,,Rolle der Litauer im Holocaust”. Die Lage dort war in
den Wochen nach dem Angriff NS-Deutschlands auf die Sowjetunion von einem anti-
judischen Vernichtungssturm gekennzeichnet, an dem sich Teile der litauischen Bevolke-
rung beteiligten. Vor allem Polizisten fungierten dabeti als Erfiillungsgehilfen der — wie D.
sich ausdriickt — ,,deutschen Idee des Massenmordes an den Juden® (8. 161). Insbesondere
nahmen Litauer aber Anteil an der Beraubung von Juden, auf deren Besitz sie ein Anrecht
zu haben glaubten. Zugleich gab es in Litauen eine aulergewdhnlich groBe Zahl von Men-
schen, die Juden halfen und durch deren mutige Taten einigen tausend, das heibt einem
kleinen Bruchteil, das Uberleben ermoglicht wurde,

Ilya Altman gibt einen zahlengesittigten Uberblick zum NS-Judenmord auf dem
Territorium der Russischen Foderation (der fritheren RSFSR). Es handelt sich hier um
Gebiete, in denen die Besatzung relativ kurz wihrte und die jiidische Bevdlkerung zu
einem groBen Teil geflohen oder rechtzeitig evakuiert worden war. Angesprochen werden
die aggressive antijlidische NS-Propaganda in russischer Sprache, das Verfahren der Iden-
tifizierung und Registrierung der jiidischen Bevolkerung und nicht zuletzt der sehr unter-
schiedliche Zuschnitt der sog. Gettos. Einheimische Polizisten unterstiitzten die Besatzer
bei ihrem Vernichtungswerk; die nichtjiidische Bevolkerung insgesamt wurde durch dra-
konische Kapitalstrafen und Kollektivhaftung unter Druck gesetzt, Juden keine Hilfe zu
erteilen. Vor dem Hintergrund des bis 1918 im Zarenreich verbreiteten Antisemitismus
mag es tiberraschen, daff es in RuBland — anders als in den traditionellen jiidischen Sied-
lungsgebieten weiter westlich — 1941 keine von einheimischen Nichtjuden begangenen
(,,Volks"-)Pogrome gab (S. 203).
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Eduard NiZfiansky faBt die Judenverfolgung in der Slowakei' unter dem Blickwin-
kel des slowakischen Eigeninteresses an einer Abschiebung und Vertreibung der als fremd
und feindsinnig empfundenen (ost)jiidischen Bevilkerung zusammen. Dies kam auffallend
darin zum Ausdruck, daf} die slowakische Regierung bei der Deportation mehrerer zehn-
tausend — schon enteigneter und groBteils verarmter — Juden ins Generalgouvernement
deutschen Stellen fiir jeden der in die Vernichtung Verschickten 500 Reichsmark bezahlte.
NutznieBer der ., Arisierungen® sollte vor allem eine sich herausbildende ,nationale® biir-
gerliche Mittelschicht sein, tatsichlich erfolgte der Ubergang jiidischen Besitzes in die
Hinde nichtjiidischer Nachbarn jedoch allzu hdufig durch bloBe Auspliinderung und Dieb-
stahl. Einen dhnlichen Charakter hatte die innerhalb weniger Monate durchgefiihrte, von
Korruption und einem erschreckenden Verfall biirgerlicher Moralvorstellungen begleitete
LArisierung” jiidischen Eigentums in Ungarn — wobei es allerdings um ungleich grofiere
Vermégenswerte ging. Gleich zwei Beitrige widmen sich aufgrund von Archiviaterialien
und heimischer Literatur diesen Zusammenhingen zwischen rassistischem Antisemitismus
und Enteignung und Beraubung einer weitgehend akkulturierten Judenheit. Mit ,.the
Hungarian contribution to the Holocaust™ befafit sich zunichst Krisztian Ungvdry in
einem Uberblick von der antijiidischen Gesetzgebung iiber die tkonomische Auspliinde-
rung jldischer Biirger und ihre Isolierung bis hin zu ihrer Gettoisierung und Deportation
nach Auschwitz, der im Frithjahr und Sommer 1944 in wenigen Wochen iiber 400 000
Menschen zum Opfer fielen. U. kommt zu dem Schluf. ,that the Hungarian government
proceeded with the execution of anti-Semitic measures even more consistently and
radically than the German state itself*; zudem hatten noch nach dem Abzug der deutschen
Truppen — dhnlich wie in Polen — zahlreiche Pogrome stattgefunden, ,.and these atrocities
clearly reflected the widespread general anti-Semitism in Hungary® (S. 260). Das Autoren-
duo Gdbor Kddar und Zoltdn VAgi vertritt dagegen die These, Antisemitismus habe hier
kaum eine Rolle gespielt. Die iiberwiegende Mehrheit der Bevolkerung habe sich gleich-
gliltig verhalten und in der (berechtigten) Hoffnung, aus der Enteignung und Ausweisung
der Juden eigenen wirtschaftlichen Nutzen zu ziehen, der antijiidischen Regierungspolitik
nicht widersprochen: ,.,only a very slim minority actually joined ranks with the merciless
authorities that carried out these deportations™ (S. 283). Im Widerspruch dazu weisen die
VI. jedoch darauf hin, daB der gesamte &ffentliche Verwaltungsapparat des Landes mit
seinen tiber 200 000 Mitarbeitern sich an den antijidischen MaBinahmen eifrig beteiligte
(8. 263). Die Regierung plante, einen Teil des vom Staat dadurch eingestrichenen Gewinns
in Gestalt von Sozialreformen auch an die (einfache) Bevolkerung weiterzugeben. Auch
hier beteiligten sich die deutschen Besatzer tatkriftig an dem Raub, so dab ,,the organized
plunder of Jews was the source of much greater conflict between the Hungarian and
German authorities than was the deportation of a half million human beings* (S. 277).

Der von den Hrsg.n versprochene zwischenstaatliche Vergleich ergibt sich leider zu-
meist nicht aus einem explizit komparativen Ansatz, sondern fast ausschliefilich aus dem
Nebeneinander von jeweils auf ein einziges Land fokussierten Untersuchungen. Uberdies
gehen die Beitriige von uneinheitlichen Vergleichsebenen aus, die teils sinnvollerweise auf
sachthematischen, teils aber nur auf geographischen und teils auf gemischten Kriterien
basieren. Dessenungeachtet ist der Sammelband als (Teil-)Uberblick zu einer Geschichte
des NS-Judenmordes aus ,,europiischem Blickwinkel™ informativ und niitzlich.

Marburg/Lahn Klaus-Peter Friedrich

' Siehe zu einem Teilaspekt dieses Themas auch den Aufsatz von EDUARD NIZNANSKY

iiber das erste ,Judenlager” 1939/40 in der Slowakei: Die Aktion Nisko, das Lager
Sosnowiec (Oberschlesien) und die Anfinge des Judenlagers in Vyhne (Slowakei), in:
Jahrbuch fiir Antisemitismusforschung 11 (2002), S. 324-335.
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