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1. E in le i tun g 

Nich t nur die Zah l der dort ermordete n Juden weist Litauen einen spe-
ziellen Platz in der Holocaustforschun g zu. Der litauische Historike r Liudas 
Trusk a nenn t als eine weitere Besonderheit , dass sich eine hohe Zah l 
litauische r Institutione n an der Ermordun g der Juden beteiligt habe. 1 Der 
Aspekt der Mittäterschaf t hat im Zuge der Erforschun g der regionalen Unter -
schiede in der Geschicht e des Holocaus t internationa l große Aufmerksamkei t 
erregt. Christophe r Brownin g stellt fest, dass nur für Litauen , Lettlan d und 
die Westukrain e festzustellen sei, dass dort Einheimisch e „von Anfang bis 
zum Ende der deutsche n Herrschaf t tief in die Ermordun g der Juden ver-
strickt" gewesen seien.2 Yitzhak Ar ad beton t die „Einstellun g und Rolle der 
litauische n Bevölkerung bezüglich der Ausführung der deutsche n Politik" 3, 
und Raul Hilber g konstatier t schließlich : „Gemesse n am fast totalen 
Engagement , kam das Baltikum dem Reich noch am nächsten." 4 

Der zeitliche Schwerpunk t der folgenden Betrachtunge n liegt auf der An-
fangszeit der deutsche n Besatzun g Litauen s und auf den Wochen unmittelba r 
davor, erstreckt sich also auf den Zeitrau m von den großen landesweiten 
Deportatione n von Litauer n durch die Sowjets am 14. Juni 1941 über den 
Überfal l der Wehrmach t auf die Sowjetunion am 22. Juni , die Errichtun g 
einer provisorischen litauische n Regierun g unte r deutsche r Besatzun g sowie 
ihre Auflösung am 5. August, die Verhaftungen und Erschießunge n von 
Juden im IX. For t bei Kauna s sowie in Paneria i (poln . Ponary , dt. Ponar ) bei 
Vilnius bis hin zur Errichtun g der Ghetto s von Kaunas , Vilnius, Siauliai und 
Svencionys und zum Beginn der systematische n Ermordun g der litauische n 
Juden in der Provinz . Insbesonder e drei Themenkomplexe n wurde in der 
litauische n Forschun g seit 1991 viel Aufmerksamkei t gewidmet: 1. dem 
Lietuvių aktyvistų frontas (Litauisch e Aktivistenfront -  LAF), einer 
exillitauischen antisowjetische n Organisation , die von Berlin aus agierte und 

LIUDA S TRUSKA : Litauisch e Historiographi e über den Holocaus t in Litauen , in: Holo -
caust in Litauen . Krieg, Judenmord e und Kollaboratio n im Jahre 1941, hrsg. von 
VINCA S BARTUSEVICIU S u.a. , Köln 2003, S. 262-276, hier S. 262. 

2 CHRISTOPHE R BROWNING : Die Entfesselun g der „Endlösung" . Nationalsozialistisch e 
Judenpoliti k 1939-1942, Münche n 2003. S. 392. 

'' YITZHA K ARAD: The Murde r of the Jews in German-Occupie d Lithuani a (1941-1944) , 
in: ZfO 54 (2005). 1, S. 56-79. hier S. 56. 

4 RAU L HILBERG : Täter , Opfer, Zuschauer . Die Vernichtun g der Juden 1933-1945, 
Frankfurt/M . 1992. S. 218. 
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deren erklärtes Ziel die Wiederherstellun g litauische r Eigenstaatlichkei t war, 
2. dem Birzelio sukilimas (Juni-Aufstand) , einem Aufstand von Teilen der 
litauische n Bevölkerung gegen die Rote Armee, die sich zu dieser Zeit bereits 
auf dem Rückzu g vor der Wehrmach t befand, sowie 3. der Laikinoji 
vyriausybe (Provisorisch e Regierung) , die sich in den ersten Tagen nach dem 
deutsche n Überfal l gebildet hatt e und den Anspruch anmeldete , ein von 
Deutschlan d und der Sowjetunion unabhängige s Litauen zu vertreten . 
Wurden in der exillitauischen Literatu r während des Kalten Krieges und 
während der Sąjūdis-Bewegun g (1988-1991) alle drei Ereignisse genutzt , um 
das litauische Streben nach Unabhängigkei t durch ein vom Widerstan d der 
Natio n geprägtes Narrati v zu stützen , so werden sie seit 1991 zunehmen d 
unte r dem Aspekt der Beteiligung von Litauer n am Holocaus t betrachtet . 

Die litauische Forschungsliteratu r zu dem besprochene n Zeitrau m hat 
durch neue Quelleneditione n und Sammelbände 5, vergleichend e Übersichten 6, 
Regionalanalysen 7 und Klärunge n einzelne r Sachverhalte 8 mittlerweil e einen 

Zuletzt : Lietuvos Laikinoj i Vyriausybe. Posedzi u protokola i [Die litauisch e Proviso-
rische Regierung . Sitzungsprotokolle] , hrsg. von ARVYDAS ANUSAUSKAS , Vilnius 2001; 
Holocaus t in Litaue n (wie Anm. 1); 1941 m. Birzelio sukilimas. Dokument ų rinkiny s 
[Der Juni-Aufstan d von 1941. Eine Dokumentensammlung] , hrsg. von VALENTINA S 
BRANDISAUSKAS , Vilnius 2000; Lietuvos zydų žudynų byla. Dokument ų ir straipsnių 
rinkinys [De r Fal l der Ermordun g der litauische n Juden . Eine Quellen - und 
Artikelsammlung] , hrsg. von ALFONSA S EIDINTAS , Vilnius 2001; Soa Lietuvoje [Die 
Shoa in Litauen] , 2 Bände , hrsg. von JOSIFA S LEVINSONAS , Vilnius 2002; The Vanished 
World of Lithuania n Jews, hrsg. von ALVYDAS NIKZENTAITIS , Amsterda m 2004; 
Garazas . Aukos, budeliai , stebetojai [Die Garage . Opfer, Täter , Zuschauer] , hrsg. von 
SALIOMONA S VAINTRAUBAS , Vilnius 2002. 

6 Zuletzt : ALFONSA S EIDINTAS : Jews, Lithuanian s and the Holocaust , Vilnius 2003; 
SAULIU S SUZIEDELIS , CHRISTOP H DIECKMANN : Lietuvos zydti persekiojima s ir masine s 

zudynes 1941 m. vasara^ ir ruden [ [Die Verfolgung und Ermordun g der litauische n 
Juden im Somme r und Herbs t 1941], Vilnius 2006; SIGITA S JEGELEVICIUS : Okupacij a ir 
kolaboravima s Lietuvoje Antrojo pasaulini o karo metai s [Besatzun g und Kollaboratio n 
in Litaue n währen d des Zweiten Weltkriegs], in: Genocida s ir Rezistencij a 13 (2003), 
1, S. 53-62. 

7 Zuletzt : VALENTINA S BRANDISAUSKAS : Holokausta s Kedainiu _ apskrityje [Der Holo -
caust im Distrik t von Kedainiai] , in: Genocida s ir Rezistencij a 17 (2005), 1, S. 87-99; 
ARÜNA S BUBNYS : Holokausta s Lietuvos provincijoje 1941 m. Zydu_ zudynes Kaun o 
apskrityje [De r Holocaus t in der litauische n Provin z 1941. Die Ermordun g der Juden im 
Distrik t von Kaunas] , in: Genocida s ir Rezistencij a 12 (2002), 2, S. 81-102; NERING A 
LATVYTE-GUSTAITIENE : Holokausta s Traku apskrityje [Der Holocaus t im Distrik t von 
Traikai] , Vilnius 2002; ROLANDA S GUSTAITIS : Kaisiadorivt regiono zydai [Die Juden der 
Region von Kaisiadorys] , Kaisiadorys 2006; für eine vergleichend e regionale Studie 
des Holocaust s in Jubarka s und Uten a vgl. auch SUZIEDELIS/DIECKMAN N (wie Anm. 6). 

8 Zuletzt : VALENTINA S BRANDISAUSKAS : Lietuvos zydtų turt o likimas Antrojo pasaulini o 
karo meta i [Das Schicksa l des Besitzes der litauische n Juden in den Jahre n des Zweiten 
Weltkriegs], in: Genocida s ir Rezistencij a 15 (2004), 1, S. 86-107; ARÜNA S BUBNYS : 
Kaun o ir Vilniaus getų zydų policija (1941-1944 m.) [Die jüdische Ghettopolize i von 
Kauna s und Vilnius 1941-1944], in: Genocida s ir Rezistencij a 17 (2005), 1, S. 66-86; 
DERS. : Kaun o getas (1941-1944 m.) [Da s Ghett o von Kauna s 1941-1944], in: Geno -
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beträchtliche n Umfan g erreicht , wird aber außerhal b des Lande s nur selten 
rezipier t -  zu gering scheint der Austausch zwischen litauische n Historiker n 
und ihren Kollegen im Ausland zu sein, zu hoch die Barriere , welche die 
litauische Sprach e darstellt . Für die international e Geschichtswissenschaf t ist 
das ein großer Verlust, wie Saulius Suziedel i s erkennt : „Ma n könnt e sogar 
argumentieren , dass seit 1990 die interessantest e und vollständigste For-
schung bezüglich des Holocaust s in Litauen zur Zeit in der Zweiten Republi k 
stattfindet . Leider wurde sie noch nich t ausreichen d außerhal b des Lande s in 
Anspruch genommen." 9 Suziedelis selbst lieferte 1991 mit einem Aufsatz10 

die Initialzündun g zur Beschäftigun g mit den Ereignissen des Sommer s 1941. 
Nachde m in der Folgezei t der Holocaus t in erster Linie in der Tagespresse 
diskutier t wurde, sind insbesonder e nach 1997 zahlreich e fachwissenschaft -
liche Arbeiten zu dem Them a veröffentlich t worden. Dies fällt zusamme n mit 
einem Perspektivwechsel , weg von der Konzentratio n auf die Repressione n 
gegen Litaue r durch die Sowjetverwaltung, hin zu der Beschäftigun g mit der 
Ermordun g der litauische n Juden , der mit der Gründun g einer internationale n 
Kommissio n zur Untersuchun g der nationalsozialistische n Verbrechen in Litauen 
(Komisija)n sowie mit der Einrichtun g einer Arbeitsgruppe zum Holocaus t am 

cidas ir Rezistencij a 16 (2004), 2, S. 7-40; LIUDA S TRUSKA : The Crisis of Lithuania n 
and Jewish Relation , in: Holokaust o prielaidos . Antisemitizma s Lietuvoje [Die Voraus-
setzungen des Holocausts . Antisemitismu s in Litauen] , hrsg. von der Tarptautin e 
komisija nacių ir sovietinio okupacini ų režimų nusikaltimam s Lietuvoje ivertinti , 
Vilnius 2004, S. 173-208; HEKTORA S VITKUS : Istorin e atminti s ir holokausta s [Histo -
risches Gedächtni s und der Holocaust] , in: Genocida s ir Rezistencij a 17 (2005), 1, S. 
51-65; DERS. : Memorialini ų vietų veiksnys holokaust o atminim o kultüroje . Samprato s 
gaires ir tyrimo metoda i [Die Bedeutun g von Erinnerungsorte n in der Erinnerungs
kultur des Holocaust . Richtlinie n zum Verständni s sowie Forschungsmethoden] , in: 
Genocida s ir Rezistencij a 19 (2006), 1, S. 86-115. 

SAULIU S SUZIEDELIS : Foreign Saviors, Nativ e Diciples . Collaboratio n in Lithuani a 
1940-1945, in: Collaboratio n and Resistanc e durin g the Holocaust . Belarus, Estonia , 
Latvia, Lithuania , hrsg. von DAVID GAUN T u.a. , Bern 2004, S. 313-360, hier S. 359. 
DERS. : Penkiasdesimta i meta i praejus. Lietuvių tauto s sukilimo ir Laikinosio s 
Vyriausybes istorijos interpretacij o disonansa i [Fünfzi g Jahre später . Interpretativ e 
Dissonanze n des litauische n Volksaufstandes und der Provisorische n Regierung] , in: 
Metmeny s 61 (1991), S. 149-172. 

Die 1998 vom litauische n Präsidente n Valdas Adamkus ins Leben gerufene „Internatio -
nale Kommissio n zur Untersuchun g der Verbrechen der nationalsozialistische n und 
sowjetischen Besatzungsregim e in Litauen " (Tarptautine Komisija Nacin ir Sovietinio 

Okupacinių Režimų. Nusikaltimams  Lietuvoje Ivertinti -  kurz Komisija) widmet sich 
neben der Aufklärung über stalinistisch e Verbrechen in erster Linie der geschichts -
wissenschaftliche n Aufarbeitun g der Ermordun g der litauische n Juden . Nebe n der 
historische n Forschun g führt die Kommissio n Bildungsmaßnahme n bezüglich des 
Holocaus t durch , berät Vertrete r der litauische n Politi k und hat die Aufgabe, den 
wissenschaftliche n Austausch mit ausländische n Forschungsinstitutione n zu suchen . 
Der vom Seimas-Mitglie d Emanueli s Zingeri s sowie dem Historike r Liudas Truska 
geleiteten Kommissio n gehören neben litauische n Historiker n wie Dalia Kuodyt e und 
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„Zentru m zur Erforschun g des Genozid s und des Widerstande s der Einwohne r 
Litauens " (LGGRTC) 12 zeitlich zusammenfiel . 

Litauisch e Historike r haben seitdem viel dazu beigetragen, dass die „auf 
Opferschaft gründend e Identität" , die „durchwe g auf der Suche nach den 
Tätern" 13 ist, einen Wandel durchgemach t hat. Dennoc h werden jene,  die My-
then wie die vom „jüdische n Kommunisten " oder vom „doppelte n Genozid " 
zu dekonstruiere n versuchen , in der Öffentlichkei t häufig als elitäre Gelehrt e 
wahrgenommen , die nich t zu einem Urtei l über die litauische Vergangenhei t 
befähigt seien. Der Schriftstelle r und Publizist Jonas Mikel inska s verleiht 
dem verbreitete n Unbehage n über diese Form der Geschichtsschreibun g Aus-
druck, wenn er den litauische n Historiker n ein Handel n vorwirft, „als wäre 
die Geschichtswissenschaf t nach ihrem Willen in eine Disziplin verwandelt , 
in der Autoritä t die wichtigste Rolle spielt".14 

2. Mythos , Nat ional ismu s un d Geschichtswissenschaf t 

Der Beginn der Ermordun g der litauische n Juden fällt mit Ereignissen 
zusammen , die im litauische n Geschichtsbil d bis 1991 und teilweise noch 
weit darüber hinau s ausgesproche n positiv besetzt waren. Am Tag des deut-
schen Überfalls auf die Sowjetunion brach in Litauen ein Aufstand der Bevöl-
kerung gegen die Rote Armee aus, an dem nach Angaben exillitauische r 
Historike r mindesten s 125 000 Mensche n aktiv teilnahmen . Der Aufstand sei 
von der exillitauischen Organisatio n LAF geplant und durchgeführ t worden 
und habe am 23. Juni zu einer Unabhängigkeitserklärun g geführt, worauf eine 
Provisorisch e Regierun g gebildet wurde. Diese habe daraufhin alles in ihrer 
Mach t Stehend e getan, um von den deutsche n Besatzern unabhängi g zu blei-
ben. 15 Sowohl der Aufstand, dessen litauische Bezeichnun g Birzelio sukilimas 

Saulius Suziedeli s auch nicht-litauisch e Geschichtsforsche r wie beispielsweise Marti n 
Gilber t und Joachi m Taube r an. 

12 • 

Das Lietuvos gyventojn genocido ir rezistencijo tyrimo centras (LGGRTC ) hat seinen 
Ursprun g in einer Kommission , die vom Sąjųdis zur Erforschun g der stalinistische n 
Verbrechen sowie später der Verbreche n des KG B eingesetzt worden war. 1993 erhiel t 
das Zentru m auf Beschluss des Seimas sein Gründungsstatut , in dem als Forschungs -
aufgaben unte r andere m die Erforschun g der Mechanisme n von „Genozid " und Ver-
breche n an der Menschlichkei t im Allgemeinen sowie des „Genozids " an der litaui-
schen Bevölkerun g im Besondere n festgelegt war. Währen d sich das Zentru m in der 
Anfangszeit in erster Linie mit den Repressione n der sowjetischen Regierun g und der 
Sicherheitsorgan e beschäftigte , nimm t seit ungefähr 1997 auch die Ermordun g der 
litauische n Juden einen wichtigen Plat z im Forschungsspektru m ein. Von den zehn 
Forschungsbereiche n des LGGRT C beschäftigt sich einer ausdrücklic h mit dem Holo -
caust und war in den Jahre n 1997 bis 2006 der produktivste . 
OME R BARTOV: Widerschein der Zerstörung . Krieg, Genozi d und modern e Identität , in: 
Zeitschrif t für Genozidforschun g 1 (1999), 1, S. 46-69, hier S. 59. 
JONA S MIKELINSKAS : Kur veda dviejų mąstysenų simbioze? [Wohin führt die Symbiose 
zweier Denkarten?] , in: XXI Amzius vom 15. Janua r 2003. 

1 5 KAZYS PELEKIS : Genocide . Lithuania' s Threefol d Tragedy, Münche n 1949, S. 95-97 . 
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(Juni-Aufstand) ein feststehender Begriff in der litauischen Historiographie 
ist, als auch die Provisorische Regierung sind in der litauischen Erinnerungs-
kultur fest verankert.16 

Der litauischstämmige israelische Historiker Solomon Atamuk schildert 
die Vorgänge um das Wirken der erwähnten Institutionen gänzlich anders. 
Der LAF habe den Aufstand vorbereitet, wobei ein großer Teil seiner Arbeit 
die Erstellung und Verbreitung von Flugblättern antisemitischen Inhalts ge-
wesen sei. Die Propaganda des LAF habe unter der litauischen Bevölkerung 
eine „antisemitische Massenhysterie"17 ausgelöst, die sich während des Auf-
stands und in seinen Nachwehen gegen die jüdische Bevölkerung entladen 
habe. Die daraufhin errichtete Provisorische Regierung habe in der Zeit ihrer 
sechswöchigen Existenz zahlreiche antijüdische Gesetze verabschiedet, die 
die Vernichtung der litauischen Juden beschleunigt hätten. Zudem habe die 
Regierung deutsche Befehle blind befolgt und beispielsweise Polizeibataillo-
ne aufgestellt, die an den Judenmorden beteiligt gewesen seien.18 

Der Unterschied ist evident: Für Atamuk sind der LAF, der Juni-Aufstand 
und die Provisorische Regierung Instrumente der deutschen Besatzer gewesen 
und unmittelbar mit den Ereignissen des Holocaust verbunden. Die Ge-
schichtsschreibung der Exillitauer hingegen behandelt diese Ereignisse, deren 
Movens und vermeintlich erreichtes Ziel die Befreiung Litauens von der 
kommunistischen Fremdherrschaft gewesen sei, als vom Holocaust losgelöst. 
Hektoras Vitkus stellt bezüglich des Aufstands und der Provisorischen Re-
gierung fest: „Es ist offensichtlich, dass diese beiden Beispiele für die Litauer 
wichtiger sind als der Auftakt des Holocaust. Bis heute bemüht man sich, sie 
als separate Prozesse zu interpretieren, nicht aber als Teil eines Prozesses."19 

Saulius Suziedelis benannte 1991 kurz nach der Unabhängigkeit die 
Beziehungen des antisowjetischen Widerstands zum nationalsozialistischen 
Deutschland als diesbezüglich wichtigstes Forschungsdesiderat.20 Folgerich-
tig stellte Valentinas Brandisauskas 1996 die Frage nach dem Platz, den 
der Antisemitismus „auf der ideologischen Skala des antisowjetischen Unter-
grunds sowie der im ersten Monat der deutschen Besatzung legal operie-

Der 23. Juni 1941 war als Jahrestag des Juni-Aufstands sogar als nationaler Feiertag im 
Gespräch, was aber nie per Gesetz festgeschrieben wurde. Tatsächlich verabschiedete 
der Seimas jedoch im September 2000 einen Beschluss, der die Provisorische Regie-
rung als Leiter der staatlichen Politik zwischen der Regierung Smetonas und der des 
unabhängigen Litauens ab 1990 anerkennen und ihr somit Legitimität verleihen sollte. 
Nach einer Protestwelle entschloss sich Staatspräsident Adamkus jedoch, den Be-
schluss nicht zu unterzeichnen. 
SALOMONAS ATAMUKAS: The Hard Long Road toward the Truth, in: Lituanus 47 
(2001), 4, S. 16-46, hier S. 21-23. 
Ebenda. 
VITKUS: Istorine atmintis (wie Anm. 8), S. 56. 
SUZIEDELIS: Penkiasdesimtai metai praejus (wie Anm. 10), S. 156 f. 
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renden litauische n Regierun g und deren staatliche n Institutionen " eingenom -
men habe. 21 

Vitkus beton t die Schwierigkeiten einer nich t isolierten , multikausale n 
Deutun g der genannte n Institutione n bzw. Ereignisse für das kollektive Ge-
dächtnis . Würden diese in Verbindun g mit der Ermordun g der Juden ge-
bracht , gäbe es zwangsläufig eine Kollision mit den „moralischen , politi-
schen, sozialen, rechtliche n und kulturelle n Aspekten des Holocaust". 22 Unte r 
diesem Vorwand plädieren nich t wenige Historiker , Journaliste n und Pub-
lizisten gegen eine Aufarbeitun g des Holocaus t durch die litauische Historio -
graphie: „De r Holocaus t spaltet und schadet dem ganzen Volk."23 Die kollek-
tive Erinnerun g sperre sich gegen eine Integratio n der Holocaustproblemati k 
und gegen Thesen wie die, derzufolge die Katastroph e der Juden gleichsam 
eine Katastroph e der Litaue r gewesen sei -  wie es der Schriftstelle r Toma s 
Venclova schon 1978 formulierte 24. Auch die Verfestigung eines demüti -
genden , beschämende n Stereotyp s wie das des zydsaudys („Judenschießer") , 
führe bei den Beschuldigte n zu Hilflosigkeit und zu einer Identitätskrise. 25 

Venclova warnte bereits in dem kurz nach der Unabhängigkeitserklä -
rung vom 11. März 1990 abgefassten Essay „Unabhängigkeit " vor einer über 
alle Maßen nationalistische n und ethnozentristische n Geschichtsschreibung : 
„De n hiesigen Denkern , wenn sie nur antikommunistisc h oder prolitauisc h 
eingestellt waren, werden solche Prädikat e zuteil, wie man sie für Sokrates , 
Kant oder Solov'ev hätt e aufheben müssen." 26 Gemein t sind die ideologi-
schen und politische n Köpfe des anti-sowjetische n Widerstand s -  Oberst 
Kazys Skirpa, Juozas Brazaitis-Ambrazevicius , Antana s Macein a u.a. - , die 
nach Ansicht Venclovas im Zuge der Sąjūdis-Unabhängigkeitsbestrebunge n 
gar zu kritiklos zu Symbolen der litauische n Unabhängigkei t stilisiert worden 
seien. 

2.1 De r Lietuvi ų Aktivistn Frontas 

Der LAF wurde am 17. Septembe r 1940 in Berlin von litauische n Emi-
granten gegründet , die nach der Auflösung der Smetona-Regierun g das Land 
verlassen hatten . Seine Gründungsmitgliede r rekrutierte n sich aus dem ge-

VALENTINA S BRANDISAUSKAS : Lietuvių ir žydų santykiai 1940-1941 metai s [Litauisch -
jüdische Beziehunge n 1940-1941], in: Darba i ir dieno s 11 (1996), 2, S. 49-64, hier S. 
50. 

VITKUS : Istorin e atminti s (wie Anm. 8), S. 59. 
Ebenda . 

TOMA S VENCLOVA : Zydai ir Lietuviai [Juden und Litauer] , in: Lietuvos žydų žudynų 
byla (wie Anm. 5), S. 403-410, hier S. 409. 
VITKUS : Istorin e atminti s (wie Anm. 8), S. 60. 
TOMA S VENCLOVA : Unabhängigkeit , in: Osteurop a 52 (2002). 9/10. S. 1209-1216, hier 
S. 1209. 
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samten politische n Spektru m -  unte r ihnen waren sowohl Tautininkai 11 als 
auch Sozialdemokrate n und Christdemokraten . Geführ t vom ehemaligen 
litauische n Botschafte r in Berlin, Oberst Kazys Skirpa, unterhiel t er enge 
Kontakt e zu (zumeis t rechtsextremen ) Widerstandsbewegungen . Das Haupt -
augenmer k des LAF lag auf der Wiedererlangun g staatliche r Unabhängigkeit . 
Das Mitte l dazu sollte ein von der LAF geplante r und unte r seiner Führun g 
durchgeführte r litauische r Volksaufstand sein, der zeitlich mit einem antizi -
pierten deutsch-sowjetische n Krieg zusammenfalle n sollte. 

Bereits 1991 stellte Suziedeli s fest, dass die Mitgliede r des LAF sowie 
die Teilnehme r des Aufstands und die Beamte n der Provisorische n Regie-
rung 28 in ihren Memoiren , die die Hauptmass e der Literatu r über den LAF 
bildeten , sich in der Darstellun g der Tätigkeiten und der Ideologie des LAF 
allein auf den Aspekt des Widerstand s beschränkten. 29 Dies gelte insbe-
sondere für die Erinnerunge n Skirpas. In seiner Monographie 30 habe dieser 
die Quellen selektiv mit der Absicht benutzt , die antisemitisch e Ideologie , die 
dem politische n Program m der LAF zugrund e liege, zu vertuschen. 31 Suzie-
delis forderte programmatisc h dazu auf, die Entwicklun g der Ideologie des 
LAF geschichtswissenschaftlic h zu untersuchen/ 2 Auch gelte es zu erarbei-
ten, wie sich der LAF die wirtschaftliche n und politische n Beziehunge n eines 
befreiten Litauen s zum nationalsozialistische n Deutschlan d vorgestellt habe. 33 

Trusk a hat diese Fragestellun g aufgegriffen und konnt e zeigen, dass die 
Führun g des LAF von radikalen Nationaliste n dominier t wurde: Seinen 
Ergebnissen zufolge bestimmte n nationalistisch e Katholike n und Tautininkai 
sowie die offen antisemitisc h auftretende n Voldemarininkai das Profil des 
LAF. 34 Zude m habe die Organisatio n in ihrer „Ideologie-Kommission " einen 
rassenideologische n Überba u besessen. Diese Kommissio n wurde von dem 
jungen Philosophe n und Schriftstelle r Antana s Macein a geleitet, der auch 
federführen d bei der Erstellun g des Programm s des LAF gewesen sei.35 

Leonida s Donski s und Valentina s Brandisauska s haben sich mit den 

Angehörige der Parte i des autoritä r herrschende n litauische n Staatspräsidente n von 
1926 bis 1940 Antana s Smetona . 

Nich t selten nahme n Akteure des LAF auch am Aufstand teil und wurden später Mit-
glieder der Provisorische n Regierung . Oberst Kazys Skirpa beispielsweise sollte gemäß 
der ursprüngliche n Planun g auch die Provisorisch e Regierun g anfuhren , wurde jedoch 
zu Beginn des deutsche n Überfall s auf die Sowjetunio n in Berlin unte r Hausarres t 
gestellt. 
SUZIEDELIS : Penkiasdesimta i meta i praejus (wie Anm. 10), S. 156. 
KAZYS SKIRPA : Sukilimas [Der Aufstand] . Washington D.C . 1973. 

3 1 TRUSKA : Crisis (wie Anm. 8). S. 198. 
32 

SUZIEDELIS : Penkiasdesimta i meta i praejus (wie Anm. 10). S. 157. 
, 3 SAULIU S SUZIEDELIS : 1941 metų sukilimo baltosios demes [Die weißen Flecke n des 

Aufstands von 1941]. in: Lietuvos zydų zudynų byla (wie Anm. 25). S. 462-485. hier S. 

462. 

Anhänge r des ehemalige n litauische n Premierminister s Augustinas Voldemaras . 
3 5 TRUSKA : Crisis (wie Anm. 8). S. 194. 
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ideologischen Schriften unte r dem Aspekt des Antisemitismu s beschäftigt 
und deutlich rassenideologisch e Züge aufzeigen können. 36 So schrieb Macei -
na 1939: „De r neue Staat duldet keine ethnisch e Vermischung . In ihm muss 
ein Volk klar herrschen." 37 

Das Bemühen , den antisemitische n Charakte r des LAF aufzuzeigen, kon-
zentriert e sich insbesonder e auf dessen Publikationen . Truska stellt fest, dass 
im Presseorgan des LAF  laisvę (Zur Freiheit ) regelmäßig judenfeindlich e 
und offen rassistische Aufmacher und Beiträge erschienen. 38 Besonder e 
Beachtun g fand der berüchtigt e Artikel 16 des Programms 39 des LAF, der 
besagt: „Di e Litauisch e Aktivistenfront widerruft die Gastfreundschaf t für die 
jüdische ethnisch e Minderheit. " Brandisauska s beschreibt Artikel 16 als den 
einzigen antisemitische n Artikel in einem ansonste n „normalen " Dokument. 40 

Truska widersprich t ihm und stellt fest, dass Artikel 23 desselben Pro-
gramms 41 vorsah, die Juden aus den Städte n zu verdrängen und ihren Besitz 
zu konfiszieren. 42 

Den Dokumente n und Flugblätter n des LAF wurden in ihrer Gänz e anti-
semitische Inhalt e und eine mit der Zeit zunehmend e Radikalitä t nachgewie-
sen. Juden seien vom LAF in ihrer Gesamthei t als Bolschewisten und an der 
sowjetischen Besatzun g schuldtragen d dargestellt 43 sowie mit Bestrafung 
bedroh t worden , während litauische n Kollaborateure n Amnestie in Aussicht 
gestellt worden sei. In der „Anleitun g zur Befreiung Litauens " vom Februa r 
1941 wird die Notwendigkei t verkündet , die Juden mit der Rote n Armee 
zusamme n aus dem Land zu jagen. Ein andere s Dokumen t beschreib t detail-
lierte Maßnahme n zur Lösung des „jüdische n Problems" , und zwar die Ver-
treibun g aller litauische n Juden aus dem Land e sowie die Konfiszierun g ihres 

LEONIDA S DONSKIS : Antisemitismu s in Litauen . Traditio n und heutige Erfahrung , in: 
Jahrbuc h für Antisemitismusforschun g 6, hrsg. von WOLFGAN G BENZ , Frankfur t a.M . 
1997, S. 21-31, hier S. 24: Im Program m des LAF „werde n Wort für Wort die wichtig-
sten Punkt e der nationalsozialistische n Propagand a wiederhol t und sogar ganze Teile 
dieser Ideologi e übernomme n - Schut z der Rassereinhei t des litauische n Volkes und 
kompromisslose r Kamp f gegen die das Volkstum negierende n Elemente" ; BRAN -
DISAUSKAS : Lietuvių ir žydų santykiai (wie Anm. 21), S. 51. 

ANTANA S MACEINA : Taut a ir valstybe [Volk und Staat] , in: Naujoj i Romuv a 11 (1939), 
S. 228-230, hier S. 229. 
SAULIU S SUZIEDELIS : The Burden of 1941, in: Lituanu s 47 (2001), 4, S. 47-60, hier S. 
51. 
Das „Lietuvių aktyvistų fronto programas" sowie weitere Dokument e der Organisatio n 
sind als Nachdruck e zu finden  in: Holokaust o prielaido s (wie Anm. 8), S. 312-320 . 
BRANDISAUSKAS : Lietuvn i ir zydu_ santykiai (wie Anm. 21), S. 53. 
„Lietuvii i Aktyvsni Fronta s laiko bütiniausi u reikalu pravesti plačią ir radikalia Lietu-
vos miestn reformą . Jos tikslas būtų  stiprint i lietuvybe tiek gyventojų, tiek santvarkos , 
tiek paties stiliaus atzvilgiu." [„Di e Litauisch e Aktivistenfron t betrachte t eine radikale 
Reform der litauische n Städt e als dringlich e Aufgabe. Ziel hierbe i ist es, den litauische n 
Charakte r der Gesellschaf t und der Gesellschaftsordnun g zu stärken." ] 
TRUSKA : Crisis (wie Anm. 8), S. 196. 

EIDINTAS : Jews, Lithuanian s and the Holocaus t (wie Anm. 6), S. 134. 
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Besitzes. Das Dokumen t endet mit dem Satz: „U m der Säuberun g der litaui-
schen Natio n willen!" Ein Pamphle t vom Frühjah r 1941 droht den Juden je 
nach Interpretatio n Vertreibun g oder Ermordun g an. 44 

Besonder e Aufmerksamkei t wird dem mit „Liebe Brüder in der Verskla-
vung" betitelte n Flugblat t gewidmet, welches bereits in der litauische n So-
wjetrepublik erschien und von israelischen Historiker n häufig herangezoge n 
wird, um zu beweisen, dass die Pogrom e in Litauen zu Beginn des deutsch -
sowjetischen Krieges vom LAF organisier t worden seien. Artikel 2 des Flug-
blatts endet mit dem Satz „Verräte r werden nur begnadigt werden, wenn sie 
beweisen, dass sie mindesten s einen Juden liquidier t haben." 45 Die Echthei t 
des Schreiben s wird von litauische r Seite jedoch bezweifelt, da es bezüglich 
Ton und Inhal t nich t zur Masse der LAF-Dokument e passe, die zwar die 
Vertreibun g der Juden aus Litauen , nich t jedoch ihre Ermordun g forderten. 46 

Bis heute ist nicht mit Sicherhei t geklärt, ob das Flugblat t authentisc h ist. 
Suziedel i s analysierte 2001 erstmals, wie sich die Führun g des LAF die 

staatlich e Zukunf t Litauen s vorstellte. Er kam zu dem Ergebnis, dass sowohl 
der LAF als auch die provisorische Regierun g das „Neu e Litauen " als 
„Gegenmittel" 47 zum litauische n Staat der Zwischenkriegszei t konzipier t hät-
ten, dessen Toleran z gegenüber den Juden sie als Schwäche und Unentschlos -
senheit ausgelegt hätten . Die Vorstellungen vom „Neue n Litauen " reichte n 
von einer antisemitischen , nationalistische n Diktatu r nach dem Führerprinzi p 
bis hin zu einem „arische n Staat", der ausschließlich Litaue r beherbergen 
sollte.48 Dieser spannend e Aspekt ist bisher abgesehen von dem oben genann -
ten Aufsatz in der litauische n Historiographi e kaum behandel t worden . 

Das Fazit , das litauische Historike r aus dem Studiu m der Dokument e des 
LAF ziehen , ist uneinheitlich . Alfonsas Eidinta s sieht den Antisemitismu s 
nicht als integralen Bestandtei l der Ideologie der Organisatio n an. In erster 
Linie hätt e sich der LAF der Befreiung Litauen s von der sowjetischen Be-
satzungsmach t verpflichtet gefühlt.49 Brandišauskas bescheinigt der Ideo-
logie des LAF aufgrund der vorliegenden Dokument e zwar eine starke, un-

TRUSKA : Crisis (wie Anm. 8), S. 194-197: „Juden , eure Geschicht e in Litauen , die fünf-
hunder t Jahre währte , ist nun vorbei. Hab t keine hoffnungsvollen Illusionen ! Es gibt für 
euch keinen Platz mehr in Litauen ! Fü r das litauisch e Volk, das zu neuem Leben auf-
ersteht , seid ihr Verräter , und es wird euch behandeln,  wie man Verräter behandel n 
sollte." 
Ebenda , S. 193. 

TRUSKA : Crisis (wie Anm. 8), S. 201; SUZIEDELIS : 1941 mett ų sukilimo baltosios deme s 
(wie Anm. 33), S. 463. 
SUZIEDELIS : Burden of 1941 (wie Anm. 38), S. 51. 

Dieser Staat wurde besonder s von den Rechtsextremiste n des Voldemarininkai-Flügels 

des LAF angestrebt . Gerad e bei diesen rechtsradikale n LAF-Offiziere n stellt SUZIEDE -
LIS eine vollständige „Nazifizierung " ihrer Weltanschauun g fest. 
EIDINTAS : Jews, Lithuanian s and the Holocaus t (wie Anm. 6), S. 168: „Developmen t of 
LAF ideology was an idealistic pursui t for the liberatio n of Lithuania , aided by 
Germany ; added to it was anti-Semitism. " 
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übersehba r antisemitisch e Komponente , sieht aber eine Diskrepan z zwischen 
der aggressiven Rhetori k des LAF und dessen gemäßigtem Handeln . Zude m 
habe seine antisemitisch e Ideologie das Bewusstsein der litauische n Bevölke-
rung kaum beeinflusst. 50 Laut Trusk a jedoch seien die Flugblätte r des LAF 
in weiten Kreisen der Bevölkerung rezipier t worden, und ihr Einfluss auf das 
Bewusstsein der Litauer sei „viel größer, als auf den ersten Blick ersicht-
lich".51 Insbesonder e habe der LAF durch seine Publikatione n entscheiden d 
zur Entstehun g und Verfestigung des Stereotyp s vom verhassten „jüdische n 
Kommunisten " in der litauische n Bevölkerung beigetragen. Zude m müsse 
sich der LAF trotz auch vorhandene r ehrenwerte r patriotische r Absichten an 
seiner politische n Allianz mit Hitler-Deutschlan d messen lassen. Der LAF 
habe große Teile nationalsozialistischer , antisemitische r und rassistischer 
Weltanschauun g in sein ideologisches Program m übernomme n und den „An-
tisemitismu s in Litauen auf eine neue , ideologische Ebene " gebracht. 52 Auch 
Suziedeli s sieht einen Wandel von „der antijüdische n Haltun g zu einem 
antijüdische n Program m des Handelns"53. Ab Februa r 1941 sei der LAF dazu 
übergegangen , in Flugblätter n konkret e Anweisungen bezüglich der Behand -
lung von Juden im befreiten „Neue n Litauen " zu geben - man müsse sie 
„zwingen , aus Litauen zu fliehen". 54 

2.2 De r „Juni-Aufstand " von 1941 

Hinsichtlic h des litauische n Aufstands gegen die Rote Armee, der am 22. 
Juni 1941 zeitgleich mit dem Einmarsc h der Wehrmach t in die Sowjetunio n 
ausbrach , ist es aufschlussreich , den litauische n Interpretatione n die Schilde-
rung des Litwaken Salomon Atamu k gegenüberzustellen . Dieser schreibt , 
dass direkt nach dem Einmarsc h der Wehrmach t „in der Näh e der deutsch -
litauische n Grenz e und in der ganzen Provinz Judenpogrom e und Juden -
massaker" stattgefunde n hätten , an denen „plötzlic h aufgetauchte , von der 
LAF inspiriert e , Auf Ständler' , ,Partisanen' , sogenannt e ,Weißbändler' " teil-
genomme n hätten. 55 Trusk a kritisiert diese Schilderun g der Ereignisse und 
wirft den jüdischen Historiker n -  insbesonder e Dov Levin als Autor der 
Monographi e „Kurz e Geschicht e der Juden in Litauen" 56 -  vor, den gesamten 
Juni-Aufstan d ausschließlich als gewalttätige Abrechnun g der Litaue r mit den 

' BRANDISAUSKAS : Lietuvių ir žydų santykiai (wie Anm. 21), S. 633. 
5 1 TRUSKA : Crisis (wie Anm. 8), S. 200. 
5 2 Ebenda , S. 173, 193 f. 
53 

' SUZIEDELIS : Penkiasdešimtai meta i praejus (wie Anm. 10), S. 160. 
Ebenda . 

5 5 SOLOMO N ATAMUK : Juden in Litauen . Ein geschichtliche r Überblic k vom 14. bis 20. 
Jahrhundert , Konstan z 2000, S. 159. 
Do v LEVIN : Tramp a žydų istorija Lietuvoje [Kurze Geschicht e der Juden in Litauen] , 
Vilnius 2000. 
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Juden zu deuten . Auch in der sowjetischen Geschichtsschreibun g kämen die 
Aufständische n nur als „bourgeois e nationalistisch e Bande", „fünfte Kolonn e 
Hitlers " und Konterrevolutionär e vor, die in Litauen eine „bürgerlich e Ord-
nung" wiedereinführe n wollten. 58 Im gleichen Zug kritisiert Truska aber auch 
die Behandlun g des Aufstands durch die exillitauischen Autoren , die den 
Aufstand als „spontane , allgemeine Revolte gegen die unmenschlich e 
Fremdherrschaf t in Litauen" 59 bewerten und so die litauische Geschicht e 
„heroisieren d und mythologisierend , ohne jegliche Schattenseiten" 60 

darstellen würden . 
Suziedel i s schlug 1991 erstmals den Bogen vom Aufstand zu den 

schreckliche n Ereignissen des Holocaust . 

„Di e Dissonanze n in der Interpretatio n des Aufstands des litauische n 
Volkes sowie der Geschicht e der Provisorische n Regierun g haben ihre 
Ursach e in kollidierende n Perspektiven . Auf der einen Seite steht der 
litauische , heroisch e ,Lokalismus' , auf der andere n die kritische 
Interpretatio n der ,Ausländer' , die diese historisch e Etapp e Litauen s als 
Teile von Prozessen globaler Dimensio n beschreiben und dabei insbe-
sondere den Holocaus t und den Krieg zwischen dem Deutsche n Reich und 
der Sowjetunion unterstreichen." 61 

Die Exilliteratu r habe den Aufstand aus nachvollziehbare n politische n 
Gründe n zu einem monokausale n heroische n Widerstandsak t stilisiert, da 
man es für notwendi g gehalten habe, das Nationalgefüh l in Litauen zu 
stärken, und daher die Litaue r mit einer ausnahmslo s positiven Geschicht e 
auszustatte n gedachte . Dennoc h sei diese Schilderun g des Juni-Aufstand s mit 
einer seriösen geschichtswissenschaftliche n Arbeitsweise nich t in Einklan g zu 
bringen. 62 Suziedelis forderte daher eine kritische Aufarbeitun g des 
Aufstands, in der weder heroisier t noch die Aufständische n auf eine Handvol l 
Handlange r Hitler s begrenzt würden. Der Aufstand sei zwar von der Führun g 
des LAF geplant und inspirier t gewesen, jedoch von den Massen des sich 
sponta n erhebende n litauische n Volkes getragen worden. 63 Die litauische n 
Historike r sollten „eine n offenen Blick nich t nur auf die heroische n Moment e 
des Aufstands werfen, sondern auch auf die sich zu derselben Zeit ereignend e 
Tragödie der Juden und auf die Rolle manche r Litaue r in diesem Prozess". 64 

LIUDA S TRUSKA : 1941 m. Birzelio sukileliai. Tauto s didvyriai ar nacių agentai? [Die 
Juni-Aufständischen . Volkshelden oder Agenten der Nazis?] , in: Genocida s ir Rezisten -
cija 10 (2001). 2, S. 161-173. hier S. 161. 
Ebenda . 

5 9 PELEKI S (wie Anm. 15). S. 95. 
6 0 TRUSKA : Birzelio sukileliai (wie Anm. 57), S. 161. 

SUZIEDELIS : Penkiasdesimta i meta i praejus (wie Anm. 10), S. 149. 
6 2 Ebenda , S. 150. 
6 3 SUZIEDELIS : 1941 metu_ sukilimo baltosios demes (wie Anm. 33), S. 467. 
64 

SUZIEDELIS : Penkiasdesimta i meta i praejus (wie Anm. 10). S. 169. 
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In den 1990er Jahren ändert e sich jedoch wenig an der Deutun g des Juni-
Aufstands. In seiner Monographi e über die Zeit der Besatzun g Litauen s durch 
das nationalsozialistisch e Deutschlan d schrieb Arünas Bubny s 1998, die 
Bedeutun g des Aufstands sei in der Widerlegung der These zu finden, Li-
tauen sei auf eigenen Wunsch der UdSSR beigetreten . Der Aufstand habe die 
Schaffung der von den Deutsche n nich t anerkannte n Provisorische n Regie-
rung ermöglicht , was die Behauptunge n verschiedene r Propagandiste n wider-
lege, die Aufständische n seien in Wirklichkeit Helfer Hitler s gewesen, die 
bezüglich Litauen keinerle i eigene politisch e Ziele gehabt hätten. 65 

Sigitas Jegeleviciu s bestreite t jeglichen Zusammenhan g zwischen Juni-
Aufstand und Holocaust . Die massenhaft e Ermordun g der litauische n Juden 
durch die Deutsche n habe erst einige Monat e nach dem Aufstand begonnen , 
und nieman d in Litauen habe dies komme n sehen. Zude m sei in der Zeit des 
Juni-Aufstand s von Seiten der Aufständische n stets von einem „Kamp f gegen 
den gemeinsame n Feind " an der Seite der Wehrmach t die Rede gewesen, 
nich t aber von einem „gemeinsame n Kampf'. 65 Die meisten litauische n 
populär - und geschichtswissenschaftliche n Darstellunge n komme n zu einem 
ähnliche n Schluss und unterscheide n sich diesbezüglich nur margina l von 
Veröffentlichunge n aus der Zeit der Sąjūdis-Unabhängigkeitsbewegun g von 
1988-1990. 67 

Eine Neubewertun g unte r Einbeziehun g der Geschicht e des Holocaus t er-
fuhr der Juni-Aufstan d erst im Jahr 2000 durch die Veröffentlichun g einer 
umfangreiche n Quellensammlung. 68 Zwar werden anhan d der Quellen auch 
gängige Deutunge n gestützt, wie beispielsweise, dass es das höchst e Ziel des 
Aufstands gewesen sei, eine Unabhängigkeitserklärun g zu erreichen , um der 
Welt zu zeigen, dass Litauen sich nich t freiwillig dem Bolschewismus unter -
worfen habe. Erstmali g wird jedoch aufgezeigt, dass viele der Aufständische n 
den Juden gegenüber extrem feindselig eingestellt waren, sich ihre Gewalt 
daher nich t nur gegen die Rote Armee, sondern auch gegen die litauische n 
Juden richtet e und dabei in der „pogromgeschwängerte n Atmosphär e einen 
Siedepunkt" 69 in gewalttätigen Ausschreitunge n erreichte . Trusk a stützt sich 
auf die erwähnt e Quellensammlung , wenn er schreibt : „Di e Juden haben am 

ARÜNA S BUBNYS : Vokiecin okupuot a Lietuva [Litauen unte r deutsche r Besatzung] , Vilnius 
1998, S. 47. 

JEGELEVICIU S (wie Anm. 6), S. 56. 

DANIE L J. KASZETA: Lithuania n Resistanc e to Foreign Occupatio n 1940-1952, in: Lituanu s 
34 (1988), 3, S. 5-32, hier S. 11 f.: „Th e revolt spread throughou t the country . Man y of 
the major cities were liberated by LAF members . The retreatin g Red Army was 
harassed . For a few brief weeks. the Lithuanian s believed tha t their republic had been 
restored . The Germa n army arrived in Lithuani a to find a functionin g government ; the 
German s did not fire a shot to take the city of Kaunas . [...] The natur e of the Naz i 
occupatio n was little different from the Soviet occupation . Resistanc e was inspired by 
the acts of the Naz i occupier . The Lithuanian s resisted the Naz i overlords as well." 
1941 m. Birzelio sukilimas (wie Anm. 5). 
SUZIEDELIS/DIECKMAN N (wie Anm. 6), S. 120. 
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meisten unte r der Gewalt der Aufständische n gelitten." 70 Zude m sei der Þ ydū 

tvarkymas (Ordnung/Regelun g der Verhältnisse bezüglich der Juden ) ein 
wichtiger Bestandtei l des Werks der Aufständische n gewesen. Kurzfristig 
seien in den Städte n und Dörfer n Kommissione n zur „Regelun g der jüdischen 
Angelegenheiten " eingesetzt worden und hätte n diverse diskriminierend e 
Maßnahme n wie den Zwang zum Tragen eines Judenstern s oder das Verbot 
zur Nutzun g des Bürgersteigs durchgesetzt. 71 

In einer bereits 1996 veröffentlichte n Monographie 72 wurde zudem hervor-
gehoben , dass sich der Aufstand und die Gewalt gegen Juden keinesfalls auf 
Mitgliede r des LAF beschränk t haben . Der LAF sei außerhal b der Hauptstad t 
Kauna s nich t ausreichen d organisiert gewesen, als dass er einen Aufstand 
hätt e steuern können . Vielmehr sei der Aufstand sponta n gewesen und von 
breiten Massen der Bevölkerung getragen worden. An seiner Spitze hätte n 
zumeist Litaue r gestanden , die schon in der Smetona-Regierun g gearbeitete t 
hatten , sowie Personen , die vor den Sowjets angesicht s der Juni-Depor -
tatione n in die Wälder geflüchtet waren. 73 In einem Aufsatz von 2003 stellt 
Bubny s zudem fest, dass die litauische n Polizeibataillone , die in hohe m 
Maße an der Ermordun g von Juden beteiligt waren, einen beträchtliche n 
Anteil ihrer Mitgliede r aus den Beteiligten des Juni-Aufstand s rekrutierten. 74 

2.3 Di e „Provisor isch e Regierung " 

Die Provisorisch e Regierun g wurde im Zuge des Juni-Aufstand s eingesetzt 
und war bis zum 4. August 1941 mit Sitz in Kauna s tätig. Stasys Lusys, der 
selbst eine führend e Positio n innerhal b des Widerstand s innehatte , betont e 
1963 den Widerstand der Provisorische n Regierun g gegenüber Hitler s Expan-
sionsplänen 75 -  eine Blickweise, die ander e Exillitauer teilen. 76 Auch wenn 
nich t alle Veröffentlichunge n der politische n litauische n Diaspor a die Mei-

, u Ebenda , S. 168. 

Ebenda . 
7 2 VALENTINA S BRANDISAUSKAS : Siekiai atkurt i Lietuvos valstybinguma (1940 06-1941 

09) [Bestrebungen , die litauisch e Staatlichkei t wiederherzustelle n (Jun i 1940 - Septem -
ber 1941)], Vilnius 1996. 

73 

JOACHI M TAUBER : „Juden , Eure Geschicht e auf litauische m Boden ist zu Ende!" Litauen und 
der Holocaus t im Jahr 1941, in: Osteurop a 52 (2002), 9/10, S. 1346-1360, hier S. 1351. 
ARÜNA S BUBNYS : Die litauische n Hilfspolizeibataillon e und der Holocaust , in: Holo -
caust in Litaue n (wie Anm. 1), S. 117-131, hier S. 117. 
STASYS LUSYS : The Emergenc e of Unifie d Lithuania n Resistanc e Movemen t against 
Occupant s (1940-1943) , in: Lituanu s 9 (1963), 2, S. 123-127, hier S. 123: „Soo n it 
becam e evident tha t Naz i German y preferred to ignore both the Provisiona l Govern -
ment , which was of an utterl y different ideology, and Lithuania n independence , since 
both stood in the way of Hitler' s expansion plans. " 
PELEKI S (wie Anm. 15), S. 97: „Di e Provisorisch e Regierun g war entschiede n dagegen, 
sich zu ,Quislingen ' mache n zu lassen, und versuchte mit allen Mittel n ihre Unabhän -
gigkeit zu wahren. " 
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nung vertreten , die Provisorisch e Regierun g habe sich den Deutsche n wider-
setzt, so herrsch t doch Konsen s darüber , dass sie nich t an der Umsetzun g der 
„Endlösung " in Litauen mitgewirkt habe. Das rigorose Verfechten dieser 
These sei laut Brandisauska s zumindes t teilweise als Trotzreaktio n auf 
die Sowjetpropagand a zu erklären , die versucht habe, die durch den anti-
sowjetischen Juni-Aufstan d eingesetzte Regierun g als Kollaborateur e der 
Nazis und Kriegsverbreche r zu kompromittieren. 77 Die Darstellun g der Pro-
visorischen Regierun g in der Erinnerungsliteratu r verkürze das Wirken der 
Regierun g jedoch häufig auf Aspekte des Unabhängigkeitskampfes. 78 Außer-
dem werde betont , dass die Regierun g keinerle i Mitte l gehabt habe, um Juden 
zu helfen. 79 

Die entscheidend e Frage, die vor 1991 nicht behandel t worden sei, sei je-
doch die nach der Einstellun g der Provisorische n Regierun g zu den Minder -
heiten Litauen s und insbesonder e zu den Juden sowie nach der Verant-
wortun g der Regierun g für die Pogrom e in Kaunas. 80 Zur Beantwortun g 
dieser Frage sei eine Klärun g der Beziehunge n der Provisorische n Regierun g 
zum Dritte n Reich unabdingbar . Es sei zu bedenken , dass die Provisorisch e 
Regierun g in ihren Ansprache n und offiziellen Texten ausschließlich freund-
schaftliche Worte für die „Befreier " fand. So habe sie Hitle r und der 
Wehrmach t öffentlich für die „Befreiung " gedankt. 81 Diese Nähe , die auch 
ideologische r Natu r gewesen sei, dürfe nich t verwundern , da die Regierun g 
maßgeblich von LAF-Mitglieder n gegründet worden sei und daher große 
Teile des Programm s des LAF übernomme n habe. 82 

Brandisauska s und Bubny s bewerten das Verhalten der Provisori-
schen Regierun g während der Pogrom e in Kauna s weniger kritisch. Zwar 
habe die Regierun g einzelne „Exzesse" nich t vermeiden können , jedoch hät-
ten einige ihrer Mitgliede r versucht , den Journaliste n Klimaitis 83 als Rädels-
führer jener Bande , die durch Kauna s zog und Juden ermordete , zu überreden , 
das wahllose Morde n zu stoppen. 84 Auch Arvydas Anusauskas , der die 
Sitzungsprotokoll e der Regierun g durchgesehe n und veröffentlich t hat, komm t 
zu dem Ergebnis, dass die Provisorisch e Regierun g zumindes t versucht habe, 

BRANDISAUSKAS : Lietuvhi ų ir žydų santykiai (wie Anm. 21), S. 58. 
VALENTINA S BRANDISAUSKAS : Lietuvių Aktyvistų Frontas , Laikinoj i vyriausybe ir 
Zydii klausimas [Die Litauisch e Aktivistenfront , die Provisorisch e Regierun g und die 
Judenfrage] , in: Lietuvos žydų zudynų byla (wie Anm. 24), S. 687-693, hier S. 691. 
Ebenda , S. 692. 

BRANDISAUSKAS : Lietuvių ir žydų santykiai (wie Anm. 21), S. 59. 
SUZIEDELIS : Penkiasdesimta i meta i praejus (wie Anm. 10), S. 160. 
Ebenda . 

Der Vornam e von Klimaiti s wird in litauische r Literatu r häufig mit Algirdas, in nicht -
litauische r meist mit Jona s angegeben . 
BUBNYS : Vokieciu okupuot a Lietuva (wie Anm. 65), S. 199. BUBNY S hebt die positive 
Rolle der Ministe r Pundzeviciu s und Reklaiti s sowie des General s Rastikis hervor . 



Der Holocaust in der litauischen Historiographie seit 1991 403 

öffentliche Gewalt gegen Juden zu verhindern. 85 Deutlic h kritischer sieht 
Trusk a die Rolle der Provisorische n Regierun g während der Pogrome . Der 
einzige Protes t gegen die Mord e an den Juden sei Ambrazevicius' indirekte r 
Ausdruck der Missbilligung gegenüber dem Generalkommissa r Litauen , 
Adrian von Renteln , kurz vor der Auflösung der Regierun g am 5. August 
1941 gewesen.86 Suziedel i s geht aufgrund dieser passiven Haltun g mit der 
Regierun g Ambrazevicius hart ins Gericht . Die Distanzierun g der Ministe r 
von der öffentliche n Gewalt und der Klimaitis-Band e könne kaum als „deut -
liche Verurteilun g anti-jüdische r Gewalt" 87 gewertet werden. Die Proviso-
rische Regierun g habe für sich in Anspruch genommen , die legitime Vertre-
tung des litauische n Volkes zu sein und hätt e daher die Aufgabe gehabt, die 
öffentliche Ordnun g aufrechtzuerhalten . Keine ander e Institutio n hätt e in dem 
Maße wie die Regierun g Ambrazevicius die Möglichkei t gehabt, die Pogrom e 
und die Gewalt gegen die Juden einzudämmen. 88 Auf lange Sicht hätt e zwar 
auch die Provisorisch e Regierun g die Juden nich t zu retten vermocht , doch 
sie hätt e durch eine deutlich e Fürsprach e die Ehre Litauen s bewahren kön-
nen. 89 

Zude m stellen einige der genannte n Historike r fest, dass die Politik der 
Provisorische n Regierun g zwar keineswegs die Vernichtun g der litauische n 
Juden zum Ziel, aber doch offensichtlich einen deutlich antisemitische n 
Charakte r gehabt habe. 90 Zwar richtet e sie sich formell gegen Kollaborateur e 
und Beamte der sowjetischen Regierun g von 1940/41 , meint e damit aber die 
Juden in ihrer Gesamtheit. 91 So besagte beispielsweise das „Geset z zur Priva-
tisierung von Boden " (Zemes denacionalizavimo įstatymas), dass der Besitz 
von Juden , die „aktiv den Interesse n des litauische n Volkes entgegengewirkt 

Lietuvos Laikinoj i Vyriausybe (wie Anm. 5), S. 18: Die Ministe r der Provisorische n 
Regierun g seien sich einig gewesen, „trot z aller Maßnahmen , die gegen die Juden 
wegen ihrer kommunistische n Tätigkeit und der Angriffe auf die deutsch e Armee, 
Partisane n und einzeln e Bürger ergriffen werden müssen , öffentlich e Hinrichtunge n 
von Juden zu vermeiden . Es ist geklärt, dass dieser Vorfall von Persone n verübt wurde, 
die weder mit dem Aktivistenstab noch dem Partisanenstab , noch der Provisorische n 
Regierun g etwas zu tun haben. " 
Ambrazevicius habe sich beklagt, dass die Regierun g nich t die Mitte l habe, den 
Ausschreitunge n Einhal t zu gebieten . TRUSKA : Crisis (wie Anm. 8), S. 201. 

8 7 SUZIEDELIS : Burden of 1941 (wie Anm. 38), S. 53. 

Ebenda , S. 54: „Th e unit s which spewed forth death in the forts surroundin g Kauna s 
were not manne d by Martians : these were young Lithuania n men who had been raised 
in a countr y which was, after all, predominantl y Catholi c and oriente d towards the 
West. (Of course , man y Nazi s came from a similar culture. ) Only public leadershi p 
could have dampene d the ugly atmospher e of ethni c hatred . In othe r words, the in-
stitution s which claimed responsibilit y for the restoratio n of a liberated natio n failed to 
send a clear message." 
Ebenda . 
SUZIEDELIS : Penkiasdesimta i meta i praejus (wie Anm. 10), S. 169. 

9 1 BRANDISAUSKAS : Lietuviį ir zydį santykiai (wie Anm. 21), S. 60. 
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haben" , an einen „Bodenfond " fallen sollte. Es gab kein äquivalente s Geset z 
zur Behandlun g litauische r Kollaborateure . Ähnlich diskriminierend e Gesetz e 
waren auch in der städtische n Selbstverwaltung in ganz Litauen üblich . 
Brandisauska s zeigt dies in einem Aufsatz von 2003 anhan d des Bürger-
komitee s der Stadt Vilnius, deren Beschlüsse von einer aggressiven antijüdi -
schen Rhetori k durchzoge n gewesen seien. 93 

Die litauische Geschichtsforschun g widmet sich bei der Bewertun g der 
Amtstätigkeite n der Provisorische n Regierun g insbesonder e den „Bestim -
mungen über die Lage der Juden " (Žydų padeties nuostatai), die die Regie-
rung am 31. Juli und 1. August 1941 erlassen haben soll und die lange nur als 
Kopie vorlagen. Darin wurde die Bestrafung von Juden angeordnet , die kom-
munistische n Organisatione n angehör t oder Sympathie n für diese bekunde t 
hatten . Zude m mussten Juden laut den Bestimmunge n einen Judenster n tra-
gen. Am umstrittenste n ist jedoch zweifellos der Beschluss zur Errichtun g des 
Ghetto s im Kaunasse r Stadttei l Vilijampole (Slobodka). 94 Der ehemalige Pre-
mierministe r der Provisorische n Regierun g Juozas Ambrazevicius leugnete 
die Federführun g bei den Bestimmungen , die seiner Meinun g nach eine Fäl-
schung seien. 95 Die Originale der Sitzungsprotokoll e wurden jedoch inzwi-
schen aufgefunden und veröffentlicht. 96 Sie behandel n unte r andere m die 
Unterhaltun g eines litauische n Polizeibataillon s sowie die Errichtun g eines 
Ghettos . Zude m beinhalte n sie die „Bestimmunge n über die Lage der Juden " 
und tragen die Unterschrif t von Ambrazevicius. Darau s wurden zwei Schlüs-
se gezogen: erstens, „dass das selektive Gedächtni s bzw. die bewusst unwah-
ren Angaben einiger ehemalige r Regierungsmitgliede r generell das Vertrauen 
in Teile ihrer Texte und Erinnerunge n erschütter n wird"97, und zweitens, dass 
die Provisorisch e Regierun g bereit gewesen sei, den Juden ökonomisch e 
Sanktione n nach dem Muste r der Nürnberge r Rassengesetze aufzuerlegen. 98 

Dennoc h sprechen einige wenige litauische Historike r der Provisorische n 
Regierun g noch immer eine Widerstandsfunktio n zu. Bubny s betont e 1998, 
noch vor dem Fun d des Originals der „Bestimmungen" , die Haltun g des tylus 

protestas" (stiller Widerstand ) gegenüber den deutsche n Besatzern , die sich 

Ebenda . 

Nac h dem deutsche n Überfal l seien beispielsweise auf eigene Veranlassun g des Komi -
tees alle angestellten Juden entlassen worden . Als Begründun g reicht e der Hinwei s auf 
die jüdische Abstammung . VALENTINA S BRANDISAUSKAS : Lietuviskoji valdzios institu -
cija Vokietijos-TSR S karo pradzioje : jos veiklos bruozai , kompetencij a bei pozicija 
tautinii ų santykių srityje (Vilniaus miesto komitet o pavyzdziu) , in: Genocida s ir 
Rezistencij a 1/13 (2003), S. 63-69. 

BUBNYS : Vokiečių okupuot a Lietuva (wie Anm. 65), S. 196. 

BRANDISAUSKAS : Lietuvių ir žydų santykiai (wie Anm. 21), S. 59. 

DERS. : Neu e Dokument e aus der Zeit der Provisorische n Regierung  Litauens , in: 

Holocaus t in Litaue n (wie Anm. 1), S. 51-62, hier S. 52. 

Ebenda . 

SUZIEDELIS : Burden of 1941 (wie Anm. 38), S. 53. 

BUBNYS : Vokiecčių okupuot a Lietuva (wie Anm. 65). S. 57. 
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zudem mit der Auflösung der Provisorischen Regierung gezeigt habe: „Hier 
begann der litauische antinazistische Widerstand."100 Diesen Aspekt der Kon-
tinuität des Widerstands betonen auch andere litauische Historiker, die die 
Provisorische Regierung als Institution betrachten, die, chronologisch zwi-
schen dem antisowjetischen Untergrund und der Partisanenbewegung agie-
rend, gegen die deutschen Besatzer gekämpft habe, und der schließlich 
wieder die „Waldbrüder" folgten, die nach dem Zweiten Weltkrieg wiederum 
den Sowjets Widerstand leisteten. Hier wird nicht nur eine chronologische 
Kontinuität suggeriert, sondern auch eine personelle: Die Mitglieder des LAF 
hätten die Provisorische Regierung gebildet, welche wiederum nach ihrer 
Auflösung in den Untergrund abgetaucht sei und sich gemeinsam mit den 
Teilnehmern des Juni-Aufstands für den Kampf gegen die Besatzer gerüstet 
habe. Jedoch habe die Regierung auch vor ihrem Gang in den Untergrund 
Widerstand geleistet und versucht, die Bürger Litauens vor Repressalien zu 
schützen. Ohne dies durch Quellenangaben weiter zu belegen, stellt Jege-
levicius fest: „Auf den ersten Blick schien es, dass die litauische Selbst-
verwaltung vollkommen mit der nationalsozialistischen Besatzungsverwal-
tung kollaborierte, in Wirklichkeit bezog sie jedoch eine Position des Wider-
stands."101 Die ganze litauische Selbstverwaltung habe „den litauischen anti-
nazistischen Widerstand" gebildet102, daher sei die Besonderheit Litauens ge-
wesen, „dass hier die Besatzungsregime wechselten, jedoch die Widerstands-
bewegung gegen die Besatzer im Grunde dieselbe blieb".103 

In den neuesten Publikationen werden jedoch größtenteils die Machtlosig-
keit der Regierung um Juozas Ambrazevicius und der geringe Einfluss betont, 
den sie auf die Judenmorde hatte. Konsens herrscht bezüglich der diskrimi-
nierenden Politik der Regierung und der Verwaltungsinstitutionen gegenüber 
den Juden. Wie unsicher sich die litauischen Historiker über eine abschlie-
ßende Bewertung der Provisorischen Regierung noch sind, bringt Brandi-
sauskas zum Ausdruck: „Die Vorläufigkeit der Ergebnisse belegen nicht 
nur die immer noch auftauchenden neuen und teilweise sehr wichtigen Do-
kumente, sondern vor allem die Fülle von neuen Interpretationen, von denen 
ein Teil bald als [...] überholt bezeichnet werden dürfte."104 

Es bleibt festzuhalten, dass in der heutigen litauischen Geschichtsschrei-
bung sowohl der LAF als auch der Juni-Aufstand und die Provisorische 
Regierung mit dem Holocaust in Verbindung gebracht werden, wobei der 
Juni-Aufstand wohl noch immer am positivsten konnotiert ist. In erster Linie 
Brandisauskas, Suziedelis und Truska haben nachgewiesen, dass die 
Programmatik des LAF von einer zutiefst antisemitischen Ideologie durchzo-
gen war, die mit der der Nationalsozialisten eine beträchtliche Schnittmenge 

Ebenda, S. 61. 
JEGELEVICIUS (wie Anm. 6), S. 58. 
Ebenda, S. 59. 
Ebenda, S. 53 f. 
BRANDISAUSKAS: Neue Dokumente (wie Anm. 96), S. 60. 
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bildete. Flugblätter des LAF hätten nicht wenig zur Radikalisierung des Anti-
semitismus in Litauen beigetragen, was dazu geführt habe, dass sich die Ge-
waltakte während des Juni-Aufstands in hohem Maße gegen Juden richteten. 
Auch die Provisorische Regierung trage Schuld an den Massenmorden, da sie 
als staatliche Instanz keinerlei Maßnahmen ergriffen habe, um dem Morden 
Einhalt zu gebieten. 

Diese Deutung der Ereignisse stößt jedoch in weiten Teilen der litauischen 
Öffentlichkeit und auch bei manchen Historikern noch immer auf hartnäckige 
Ablehnung. Truska ruft daher bezüglich dieser Ereignisse, die von vielen 
noch immer als essenzieller Bestandteil des litauischen Widerstands gegen 
die Fremdherrschaft betrachtet werden, zu mehr „Selbstkritik" als „Gradmes-
ser für die geistige sowie zivilgesellschaftliche Reife der Menschen und des 
Volkes" auf. Aus der „langen Geschichte der Unterdrückung des litauischen 
Volkes" dürfe keinesfalls der Schluss gezogen werden, dass „wir ein Volk 
sind, das nur aus Helden und Märtyrern besteht".105 Einen Vorschlag, welche 
Position die tragischen Ereignisse vom Sommer 1941 in der Geschichte Litau-
ens und der kollektiven Erinnerung einnehmen sollen, bleiben die litauischen 
Historiker jedoch noch schuldig. Die Aussage, die ersten Tage der deutschen 
Besatzung seien „eines der chaotischsten Intervalle in der Geschichte des 
Landes im 20. Jahrhundert" gewesen, in welchem sich die litauische Bevöl-
kerung „einer ernsthaften Krise"106 gegenüber gesehen habe, klingt eher aus-
weichend und bietet dafür wenig Anknüpfungspunkte. Notwendig scheint 
eine kritische Auseinandersetzung mit unklaren Begriffen und Stereotypen. 

3. Täter und Opfer 

Zahlreiche neue litauischsprachige Veröffentlichungen haben sich die 
Dekonstruktion falscher Helden, Märtyrergestalten und Stereotypen zum Ziel 
gesetzt. Der Mythos vom „jüdischen Kommunisten" hat seine Ursprünge in 
der Zeit der Oktoberrevolution107 in den Staaten Ostmitteleuropas, die in der 
ständigen Furcht lebten, bei einem Erstarken des Kommunismus im eigenen 
Land ihre Unabhängigkeit an die Sowjetunion zu verlieren.108 Er verfestigte 
sich zunehmend während der sowjetischen Besatzung 1940/41 und ist im 
litauischen Geschichtsbild bis heute verankert. Seine Präsenz reicht von einer 
kritiklosen Hinnahme des Stereotyps bis zu der These, die Sowjets hätten 
1940 eine bolschewistische „Judenregierung" gebildet, die sich eines „Geno-
zids" an der litauischen Bevölkerung schuldig gemacht und somit die eigene 

TRUSKA: Birzelio sukileliai (wie Anm. 57), S. 168. 
SUZIEDELIS/DIECKMANN (wie Anm. 6), S. 95-102. 
JOACHIM TAUBER: Antisemitismus in den baltischen Staaten in der Zwischenkriegszeit 
am Beispiel Litauens, in: ZfO 54 (2005), 1, S. 25-35, hier S. 34. 
ANDRE GERRITS: Anti-Semitism and Anti-Communism. The Myth of „Judeo-Com-
munism" in Eastern Europe, in: East European Jewish Affairs 25 (1995), 1, S. 49-72, 
hier S. 50. 
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Vernichtun g durch die Deutsche n und die Litauer provozier t hätt e (Theori e 
vom „doppelte n Genozid") . 

Suziedeli s forderte die litauische n Historike r bereits 1991 auf, den 
Mytho s hinte r diesem Irrglauben aufzudecken 109, doch erst in den späten 
1990er Jahren nahm sich die litauische Geschichtswissenschaf t dieser Auf-
gabe an. Die ersten Veröffentlichunge n überhaup t zu diesem Them a betonte n 
die Motive der Juden , sich der Sowjetunion zuzuwenden . Bubny s schreibt : 
„Leide r fanden sich Litaue r und Juden unte r den Gegebenheite n der geo-
politische n Realitä t in Feindschaf t wieder. [...] Hitle r bedeutet e für die Juden 
den Tod, Stalin jedoch die Möglichkeit , ihr Leben zu retten." 110 Bran -
disauska s stellt fest, dass es für die Juden keine andere Möglichkei t mehr 
gegeben habe, als zwischen der Sowjetunion und Deutschlan d zu wählen, 
denn „Litauen s Neutralitä t war unte r den damaligen Gegebenheite n nich t 
aufrechtzuerhalten". 111 Auffällig ist, dass beide Autoren davon ausgehen , die 
Juden hätte n tatsächlic h die kommunistische n Organisatione n dominiert . 
Dieser Annahm e wird von Nijole Maslauskien e in zwei Aufsätzen aus 
dem Jahr 1999 die Grundlag e entzogen . Die Autorin weist nach , dass die 
Juden vor dem Einmarsc h der Roten Armee zwar überproportiona l stark in 
der Lietuvos komunistų partija (LKP ) vertreten waren, jedoch nur in Kauna s 
wirklich die Mehrhei t der Mitgliede r stellten. In allen andere n Bezirken 
waren die Litauer deutlich in der Mehrheit. 112 Dasselbe gilt für die ethnisch e 
Zusammensetzun g der LKP während der sowjetischen Besatzun g 1940/41 : 
Im Janua r 1941 standen gut 400 Juden über 1 600 Litauer n und mehr als 400 
Russen gegenüber. Für die Umsetzunge n der Repressione n seien zudem in 
erster Linie aus Moskau entsandt e russische Parteifunktionär e verantwortlic h 
gewesen.113 Ausgelöst durch diese Erkenntniss e vollzog sich in den litaui-
schen Geschichtswissenschafte n ein Perspektivwechsel : Statt der Rolle der 
Juden während der sowjetischen Besatzun g steht jetzt die Rolle der Litaue r 
im Zentrum . 

Am konsequenteste n setzt Trusk a den Perspektivwechse l um, indem er 
feststellt, dass für die Propaganda , in der die Juden als Unterdrücke r und 
bolschewistische Agenten dargestellt wurden, nich t ausschließlich das natio -
nalsozialistisch e Deutschland , sondern in einem beträchtliche n Maße auch der 

SUZIEDELIS : Penkiasdesimta i meta i praejus (wie Anm. 10), S. 151. 
0 BUBNYS : Vokiechi okupuot a Lietuva (wie Anm. 65), S. 191. 
1 BRANDISAUSKAS : Lietuvių ir þydų santykiai (wie Anm. 21), S. 52. 

NIJOL E MASLAUSKIENE : Lietuvos komunist ų tautin e ir socialine sudetis 1939 m. pabaigoje-
1940 m. rugsejo men [Die soziale und ethnisch e Zusammensetzun g der litauische n 
Kommuniste n von End e 1939 bis Septembe r 1940], in: Genocida s ir Rezistencij a 
5(1999) , 1,S. 77-104, hier S. 88. 

3 NIJOL E MASLAU S KIENE : Lietuvos komunist ų sudetis 1940 m. spalio-194 1 m. birželio 
men . [Die Zusammensetzun g der litauische n Kommuniste n von Oktobe r 1940 bis Jun i 
1941], in: Genocida s ir Rezistencij a 6 (1999), 2, S. 20-46, hier S. 37. 
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LAF mit seinen Flugblättern verantwortlich war.114 Er geht bezüglich der 
litauischen Eigenverantwortung weiter als andere Historiker und sieht die 
Hauptursache für die sowjetischen Repressionen in der damaligen politischen 
und militärischen Führung Litauens, die das Ultimatum Moskaus bedingungs-
los annahm und in der kein einziger Jude vertreten gewesen sei.115 Truska 
betont, dass die litauische Bevölkerung 1940/41 nicht in der Lage gewesen 
sei, die Situation zu verstehen. Man habe auf der einen Seite die Juden zu 
Sündenböcken gemacht, auf der anderen Seite aber nichts unternommen, um 
den sowjetischen Besatzern Widerstand zu leisten. „Der wichtigste Grund 
dafür muss gewesen sein, dass die Menschen ratlos waren und nicht ver-
standen, was gerade passierte."116 Während nach dem Einmarsch der Wehr-
macht mit den Juden in ihrer Gesamtheit blutig „abgerechnet" wurde, ließ 
man litauische Kollaborateure weitestgehend in Frieden.117 

Es ist diese überaus kritische Interpretation der Ereignisse von 1940/41, die 
Truska viel emotionsgeladene Kritik aus der breiten Bevölkerung eingebracht 
hat. Seine Ergebnisse werden jedoch in der litauischen Geschichtswissen-
schaft kaum mehr bestritten, wenn auch die Schuld der breiten Masse der 
Bevölkerung keinesfalls von jedem Historiker so drastisch formuliert wird. 
Eidintas beispielsweise vertritt die Ansicht, dass litauische Bauern kaum 
umhin konnten, die sowjetische Verwaltung als „jüdisch" wahrzunehmen, 
wobei die Schuld daran der Smetona-Regierung zugewiesen wird, die die 
Juden zwar vor antisemitischen Ausschreitungen geschützt, ihnen aber auch 
den Weg zu öffentlichen Ämter versperrt hatte. Eben weil die Juden in der 
Zeit des Smetona-Regimes aus der Politik verbannt worden waren, fiel 
1940/41 der litauischen Bevölkerung ihr Einzug in Verwaltung und Politik 
besonders auf.118 

Was den Mythos vom „jüdischen Kommunisten" in der heutigen Gesell-
schaft und Geschichtsforschung angeht, zeigen sich die erwähnten Historiker 
optimistisch. Ein „zunehmendes gesellschaftliches Begreifen der Tragödie 
des Holocaust in Litauen" habe laut Eidintas „die ungewöhnliche Langlebig-

DERS: Crisis (wie Anm. 8), S. 196; EIDINTAS: Jews. Lithuanians and the Holocaust (wie 
Anm. 6), S. 171. 
LIUDAS TRUSKA: Contemporary Attitudes toward the Holocaust in Lithuania, in: Jews 
in Eastern Europe 45 (2001), 2, S. 5-26, hier S. 8. 
TRUSKA: Crisis (wie Anm. 8), S. 205. Truska stellt eine provokante Rechnung auf: 
Auch große Teile der litauischen Bevölkerung - nämlich über 200 000 Familien - hät-
ten mit den Sowjets kollaboriert, da sie sich bei der sowjetischen Verwaltung um ver-
staatlichtes Land beworben hatten. Kein einziger Jude habe sich hingegen um Land be-
müht. 
Ebenda, S. 207: Dem Premierminister und Außenminister in der Volksregierung Vincas 
Kreve-Mickevicius beispielsweise, der Molotov am 1. Juli 1940 um die volle Inkor-
porierung Litauens in die Sowjetunion gebeten hatte, wurde Straffreiheit gewährt. 
EIDINTAS: Jews, Lithuanians and the Holocaust (wie Anm. 6), S. 153. 
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keit dieses Stereotyps beendet".119 Auch Komisija-Mitglied Joachim Tauber 
bescheinigt den litauischen Historikern, „den Mythos auf die historische 
Substanz zurückgeführt"120 zu haben. Im Hinblick auf die litauische Presse-
landschaft allerdings wäre soviel Optimismus verfrüht, denn hier sind häufig 
noch Stimmen zu hören, die die Juden mit Kommunisten gleichsetzen und 
ihnen eine Täterrolle zuweisen. In der Geschichtswissenschaft wird den Juden 
zwar nicht mehr pauschal vorgeworfen, für die Deportationen der Litauer 
verantwortlich zu sein, oft genug jedoch wird ihre mutmaßliche Kollaboration 
mit den Sowjets auch hier noch - wie beispielsweise von Jegelevic ius 1 2 1 -
herausgestellt und so eine entscheidende Rolle der litauischen Juden für die 
sowjetische Besatzung suggeriert.122 

Der Mythos vom „jüdischen Kommunisten" ist eng verbunden mit der in 
Litauen weit verbreiteten „Theorie vom doppelten Genozid"123. Die „Theorie" 
besagt, dass die Juden die Sowjets bei der Eroberung Litauens 1940 unter-
stützt hätten und maßgeblich für die Deportationen und Repressionen der 
litauischen Bevölkerung 1940/41 verantwortlich gewesen seien. Dies wird als 
„Genozid" am litauischen Volk bewertet. Umgekehrt hätten die Litauer nach 
der Vertreibung der Roten Armee Rache an ihren vermeintlichen ehemaligen 
Peinigern genommen - der Genozid an den litauischen Juden, der durch den 
erstgenannten bedingt worden sei. Neben einer kausalen Verknüpfung werden 
beide „Genozide" auch durch die Verwendung desselben Begriffs qualitativ 
auf eine Stufe gestellt. 

Die Theorie vom „doppelten Genozid" wurde von Exillitauern entwickelt, 
die so die Teilnahme von Litauern an der Ermordung von Juden erklären und 
rechtfertigen wollten.124 Der Holocaust wurde als weniger wichtig erachtet als 
die Unterdrückung und Verschleppung des litauischen Volkes durch die 
sowjetische Regierung.125 In einer „Genocide" betitelten Monographie von 
1949 wurde das Leid des litauischen Volkes unter Zuhilfenahme höchst unge-
nauer Zahlen beschrieben: „Insgesamt verlor Litauen seit 1940 zwischen 
1 000 000 und 1 100 000 Menschen - ungefähr ein Drittel seiner Bevölke-
rung. [...] Diese Schätzungen zeigen, dass kein anderes Land und kein an-
deres Volk der Welt einen so hohen Prozentsatz seiner Bevölkerung verloren 

DERS: Der Stereotyp des .jüdischen Kommunisten" in Litauen 1940-41, in: Holocaust in 
Litauen (wie Anm. 1), S. 13-25, hier S. 13. 
TAUBER: „Juden, eure Geschichte auf litauischem Boden ist zu Ende!" (wie Anm. 73), 
S. 1350. 
JEGELEVICIUS (wie Anm. 6), S. 53: „Nach sechs Wochen der Besatzung wurde Litauen 
annektiert und sein Staatsgebiet der Sowjetunion, die sich die kollaborative Hilfe 
litauischer Bürger diverser Nationalitäten zunutze machte, angegliedert." 
EIDINTAS: Jews, Lithuanians and the Holocaust (wie Anm. 6), S. 14. 
Truska formuliert es präziser als die „Theorie von den Interdependenz der zwei 
Genozide". TRUSKA: Contemporary Attitudes (wie Anm. 115), S. 5. 
EIDINTAS: Jews, Lithuanians and the Holocaust (wie Anm. 6), S. 16. 
TRUSKA: Contemporary Attitudes (wie Anm. 115), S. 11. 



410 Klaus Richter 

hat wie Litauen." 126 Der Verfasser behauptete : „Di e grässliche Sünde des 
Genozid s wird dort begangen." 127 

Die Bezeichnun g der stalinistische n Repressione n und Deportatione n als 
Genozi d am litauische n Volk setzt sich bis in die heutige Zeit fort.  Dies ist am 
deutlichste n in der Namensgebun g des „Zentrum s zur Erforschun g des Geno -
zids und des Widerstand s der Einwohne r Litauens" 128 sowie an dem „Geset z 
zur Verantwortlichkei t für den Genozi d am litauische n Volk"129 des litaui-
schen Parlament s zu erkennen . Wie sich hier zeigt, herrsch t eine besonder s 
große Diskrepan z zwischen den Definitione n des Genozid s in der litauische n 
Geschichtsforschun g und in der internationale n Wissenschaft. Die in der 
internationale n Genozidforschun g gängige Definitio n lässt sich schwerlich 
auf die stalinistische n Repressione n und Deportatione n anwenden : „Genozi d 
schließlich wäre die geplante -  und zwar mit dem ausgesprochene n Ziel der 
Exterminatio n geplante -  und systematisch durchgeführt e Auslöschung einer 
spezifischen Bevölkerungsgrupp e aus der Mitt e einer Gesellschaft . Zentrale s 
Kennzeiche n des Genozid s wäre der im besondere n auf Raul Hilberg zurück-
führbare Phasenpla n der Durchführung : Definition , Entrechtung , Selektion , 
Deportation , Vernichtung." 130 

Ruth Kibelka-Leiserowit z beschreibt die Theori e des „doppelte n 
Genozids " als „vergleichend e Martyrologie " und sieht deren Fortbestan d in 
Geschichtswissenschaf t und kollektivem Gedächtni s auch im unabhängige n 
Litauen als Produk t der „weißen Flecken " sowjetischer Historiographie. 131 

Litauisch e Historiker , die Massenmord e an Litauern 132 als „Genozidaktionen " 
beschreiben , würden zum Erhal t der „vergleichende n Martyrologie " beitra-
gen.133 Letzten Ende s würde durch die Gleichsetzun g des „Genozids " an den 
Litauer n mit dem Holocaus t und die Verwendun g desselben Begriffs (geno-
cidas) die Einzigartigkei t des Holocaus t nich t anerkannt. 134 

0 PELEKI S (wie Anm. 15), S. 239. 
2 7 Ebenda , S. 183. 
2 8 Siehe Anm. 12. 
29 

Įstatymas del atsakomybes uz Lietuvos gyventojų genocidą [Geset z des Seimas der 
Litauische n Republi k vom 9. April 1992] (1992 m. balandzio 9 d. [statymas Nr. I-
2477). 

30 

MIHRA N DABAG : Genozidforschung . Leitfragen , Kontroversen , Überlieferung , in: 
Zeitschrif t für Genozidforschun g 1 (1999), S. 6-35, S. 18. 

31 

RUT H LEISEROWITZ : Osteuropäisch e vergleichend e Martyrologi e am Beispiel Litauens . Ein 
Denkmodel l auf dem Abwärtstrend? , in: Halbjahresschrif t für südosteuropäisch e 
Geschichte , Literatu r und Politik 12 (2000), 1, S. 27-33, hier S. 31. 
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Als Beispiele nenn t KIBELKA-LEISEROWIT Z die Ermordun g von knapp 80 bzw. 500 
litauische n Häftlinge n bei Rainia i und in Pravieniske s durch die aus Litaue n abrücken -
de Rot e Armee. 
RUT H KIBELKA : Die Mord e von Rainia i und Praveniskiai , in: Judenmor d in Litauen . Stu-
dien und Dokumente , hrsg. von WOLFGAN G BENZ , Berlin 1999, S. 91-96, hier S. 94. 

3 4 Ebenda , S. 95. 
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Die litauische Geschichtswissenschaft hat sich des Problems anfangs sehr 
zögerlich angenommen. In einer Konferenz zum Thema wurde eine Präzisie-
rung des Begriffs ,genocidas' vorgeschlagen, was letztendlich darin mündete, 
dass man zwischen ,fizinis genocidas' („physischer Genozid") und ,dvasinis 
genocidas' („geistiger Genozid") unterschied.135 Anusauskas hält dem 
entgegen, dass der Genozid-Begriff der litauischen Geschichtsforschung nicht 
internationalem Recht entspreche. Diesem gelte es sich anzupassen.136 Alvy-
das Nikzentai t is sieht die Theorie als nur einen Auswuchs der verhäng-
nisvollen Tendenz im litauischen Geschichtsbild, Parallelen zum Holocaust 
erkennen zu wollen. So würden auch systematisch den litauischen Tätern die 
Retter von Juden gegenübergestellt, deren Einsatz die Taten der Mörder 
aufwiegen sollten.137 

Der Begriff 'holokaustas' für die Ermordnung der Juden ersetzt erst im 
zweiten Jahrzehnt der Unabhängigkeit langsam den Begriff ,genocidas\ Der 
Holocaust wird so vom Leiden der litauischen Bevölkerung unter dem So-
wjetregime unterschieden - er bekommt Einzigartigkeit zuerkannt. So konsta-
tierte Vytautas Berenis im Jahr 2001: „Der Holocaust ist insofern einzig-
artig in der Geschichte, als dass er die Ermordung nicht ausschließlich der 
Intelligenz, der Soldaten, der Kultur, der über lange Zeit entstandenen gesell-
schaftlichen Strukturen, der politischen und sozialen Institutionen war, son-
dern die totale Vernichtung des Volkes"138 aus rassenideologischen Gründen. 
Mittlerweile aber wird der Begriff des Holocaust außerhalb der Geschichts-
wissenschaft kaum mehr auf die Ermordung der europäischen Juden be-
schränkt, sondern häufig für die politische Zufügung von Leid verwendet. So 
wurde beispielsweise in der Presse die Politik der litauischen Regierung 
gegenüber alten Menschen als „Holocaust" bezeichnet.139 

4. Schlusswort und Ausblick 

Nicht nur Truska erkennt in den zahlreichen Konferenzen und dem 
Perspektivwechsel innerhalb der Wissenschaft „Zeichen eines bedeutsamen 
Wandels"140 der Erinnerung an den Holocaust in Litauen. Tatsächlich kann 
seit der zweiten Hälfte der 1990er Jahre von einer ernsthaften geschichts-

ARVYDAS ANUSAUSKAS: „Genocido" savoka Lietuvos istorijoje [Der Genozidbegriff in der 
litauischen Geschichte], in: Genocidas ir Rezistencija 10 (2001), 2, S. 105-108, hier S. 107. 
Ebenda, S. 108. 
ALVYDAS NIKZENTAITIS: Die Geschichtsschreibung in Litauen. Zehn Jahre nach der 
Wende, in: Klio ohne Fesseln? Historiographie im östlichen Europa nach dem Zusammen-
bruch des Kommunismus, hrsg. von ALOJZ IVANISEVIC u.a., Frankfurt/M. 2002, S. 201-218, 
hier S. 214. 
VYTAUTAS BERENIS: Holokausto problema. Funkcionalisnj ir intencionalistu_ mokyklos 
[Das Holocaust-Problem. Funktionalistische und intentionalistische Schule], in: Genocidas ir 
Rezistencija 10 (2001), 2, S. 115-118, hier S. 115. 
NIKZENTAITIS (wie Anm. 137), S. 214. 
TRUSKA: Contemporary Attitudes (wie Anm. 115), S. 25. 
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wissenschaftlichen Beschäftigung mit dem Holocaust gesprochen werden. 
Dennoch hat Donskis ' vor über zehn Jahren getroffene Feststellung, dass 
insbesondere das „mythisierte Bild des Juden im litauischen Bewusstsein und 
die mythisierende Behandlung der Juden"141 noch immer eine Aufarbeitung 
des Holocaust behindere, nur wenig an Aktualität eingebüßt. In breiten Teilen 
der litauischen Bevölkerung halten sich die alten Stereotypen weiterhin hart-
näckig. Nationalistische Kreise bestreiten die Richtigkeit der als diffamierend 
empfundenen Erkenntnisse der Geschichtsforschung und befürchten ein 
schlechtes Image der Litauer als zydsaudziai („Judenschießer") im Aus-
land.142 Insgesamt ist ein Misstrauen gegenüber den Geschichtswissen-
schaften zu erkennen, die im Gegensatz zu den Erinnerungen der Teilnehmer 
des antisowjetischen Widerstands als politisch motiviert empfunden werden. 
Dies hat häufige Angriffe auf einzelne Historiker in der Presse - insbesondere 
von Seiten der Verbände ehemaliger Widerstandskämpfer und Deportierter -
zur Folge.143 Die Verfasser solcher Artikel berufen sich oft auf die Aufsätze 
des Schriftstellers Jonas Mikel inskas , der die historische Forschung an-
greift und „den Anderen" (den Juden, den Deutschen und den Sowjets) die 
Schuld am Holocaust zuweist. Hätten die Juden den Litauern nicht so viel 
Leid zugefügt, dann hätten diese auch nicht ihre „ehemaligen Peiniger" 
getötet.144 Dieses Bild der Juden nicht als Opfer, sondern als Täter überträgt 
Mikelinskas konsequent in die heutige Zeit, wenn er den Juden im All-
gemeinen und dem Simon-Wiesenthal-Zentrum im Speziellen vorwirft, „vir-
tuos in den entferntesten Winkeln der Welt versteckte Holocausttäter" aufzu-
spüren, die eigenen Landsmänner, „die anderer Völker Blut vergießen"145, 
jedoch nicht zur Verantwortung zu ziehen. Zudem beschuldigt er jüdische 

DONSKIS (wie Anm. 36), S. 22. 
Vgl. etwa MANTAS KATINAS: Lietuva pasaulio tautti akimis [Litauen in den Augen der 
Völker der Welt], in: Veidas 29 (18. Juli 2002); MARIUS VARLENISKIS: Ieskokime tiesos 
[Lasst uns die Wahrheit suchen], in: XXI Amzius (5. Oktober 2001). 
Vgl. beispielsweise folgenden gegen Liudas Truska gerichteten Artikel: JUOZAS JAN-
KAUSKAS: Profesoriau, Jus meluojate [Herr Professor, Sie lügen], in: XXI Amzius (16. 
Oktober 2002): „Wir sind aufgewachsen in litauischen und religiösen Familien. Wir 
wurden erzogen im Geiste zu Respekt und Liebe gegenüber dem Vaterland Litauen. 
Niemand stopfte uns durch Gewalt sowjetische Ideologie in die Köpfe. An diesem für 
Litauen tragischen Tag waren wir bereits acht, neun oder mehr Jahre alt, daher sind wir 
befähigt und in der Lage uns zu erinnern und alles zu erzählen, was sich damals in 
Litauen abspielte." 
JONAS MIKELINSKAS: Kada kodel taps todel. Holokaustas be politikos ir komercijos 
[Wenn Warum Darum wird. Der Holocaust ohne Politik und Kommerz], Vilnius 2004, 
S. 40: „Viele der Juden [...] zeichneten sich besonders dadurch aus, dass sie die örtliche 
Bevölkerung unterdrückten und terrorisierten, und dadurch große Feindseligkeit auf 
sich zogen. Wenn es nicht diese in der Zeit der Besatzung durch die Bolschewiken 
erlittenen Schmerzen sowie diese durch durch den Rassismus geschaffene zerstöreri-
sche Atmosphäre gegeben hätte, die in manchem die niedersten Instinkte entfesselte, 
dann wäre die Beteiligung der Litauer an der Ermordung der Juden minimal gewesen." 
Ebenda, S. 72. 
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Historiker, wie beispielsweise den für die jüdische Gemeinde von Vilnius 
tätigen Saliamonas Vaintraubas, durch ihre Aufarbeitung der furchtbaren 
Ereignisse des Holocaust den Antisemitismus in Litauen anzuheizen.146 

Interessant ist hierbei der Vergleich mit der öffentlichen Debatte und der 
historischen Forschung im postkommunistischen Polen. Jegelevicius 
bestreitet zwar unter Verweis auf die „diametral entgegengesetzte Lage" 
Litauens, welches im Gegensatz zu Polen erst von den Sowjets und dann von 
den Deutschen besetzt gewesen sei, dass die Ereignisse in beiden Ländern 
vergleichbar seien. Der größte Feind Litauens sei somit die Sowjetunion 
gewesen, der größte Feind Polens das nationalsozialistische Deutschland.147 

Der rumänische Historiker Florin Lobont hingegen sieht nicht die Unter-
scheidung von solchen Ländern, die zuerst von der Roten Armee, und 
solchen, die zuerst von der Wehrmacht besetzt wurden, als maßgeblich an, 
sondern plädiert für den Vergleich von Ländern, die von den Deutschen 
besetzt waren und in denen diese direkten Zugriff auf die Juden hatten, und 
Staaten, die mit Hitler alliiert und daher nicht besetzt waren.148 Nach dieser 
Kategorisierung ist der Vergleich mit Polen naheliegend, das ebenso wie 
Litauen die längste Zeit des Zweiten Weltkriegs von deutschen Truppen 
besetzt war und einen überwältigenden Teil seiner jüdischen Bevölkerung 
verloren hat. 

Lobont erkennt in der Mehrheit der Staaten Ostmittel- und Osteuropas die 
historiographische Tendenz, den „Beweis der Diskontinuität mit dem Kom-
munismus"149 erbringen zu wollen. Daher wende man sich dort zurück zu den 
antikommunistischen und oftmals antisemitischen Kräften der Vorkriegszeit 
oder des Widerstands. Obwohl ein direkter Vergleich des antikommunisti-
schen Widerstands in Litauen und der polnischen Heimatarmee Armia 
Krajowa heikel ist, so lässt sich doch feststellen, dass litauische und polnische 
Historiker bei der Aufarbeitung der antisemitischen Tendenzen beider Unter-
grundarmeen vor Schwierigkeiten stehen und massiver Kritik von nationalis-
tischer Seite ausgesetzt sind. Michael Shafir macht in Polen zwei unter-
schiedliche Grade der Holocaust-Relativierung aus. „Deflective negationism" 
bedeute eine „Externalisierung der Schuld"150 - eine Taktik, die auch in der 
litauischen Historiographie, in Form des Verweises auf die geopolitische 

Ebenda. S. 158. 
JEGELEVICIUS (wie Anm. 6), S. 54; JAN T. GROSS: Nachbarn: Der Mord an den Juden 
von Jedwabne. München 2001, S. 110. Gross weist darauf hin, dass Ostpolen zuerst 
von der Sowjetunion besetzt wurde. In diesen Gebieten hält sich das Stereotyp des 
„jüdischen Kommunisten" wie in Litauen nach wie vor hartnäckig. 
FLORIN LOBONT: Antisemitism and Holocaust Denial in Post-Communist Eastern Europe, 
in: The Historiography of the Holocaust, hrsg. von DAN STONE, Basingstoke 2004, S. 440-
468, hier S. 446. 
Ebenda. 
MICHAEL SHAFIR: Between Denial and „Comparative Trivialization". Holocaust 
Negationism in East Central Europe, Jerusalem 2002, S. 22 f. 
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Situatio n Litauen s zwischen den feindliche n Mächte n Deutschlan d und So-
wjetunion und die Notwendigkeit , sich an ihnen zu orientieren , anzutreffen 
ist. Diese Taktik geht einher mit einem „starke n Opferkomplex". 151 Die 
absurdere Taktik der Relativierun g nenn t Shafir „deflectionis m to the Jews", 
die darin bestehe, den Juden die Schuld an ihrer eigenen Ermordun g zuzu-
weisen. Sie beruht auf der auch in Polen fest verankerte n Theori e vom 
„doppelte n Genozid" , in der eine Symmetri e von „Holocaus t versus Gulag " 
konstruiert 152 und so die Einzigartigkei t des Holocaus t geleugnet wird. Ver-
trete r dieser Thesen üben in beiden Länder n scharfe Kritik an Aussöhnungs-
versuchen ihrer litauische n bzw. polnische n Landsleut e und dem jüdischen 
Volk. Lech Waùesa wurde nach seiner Entschuldigungsred e vor dem Knesset 
1991 in der Heima t ähnlich scharf angegriffen wie der litauische Premier -
ministe r Algirdas Brazauskas 1996. Trusk a schrieb, dass die häufigste Fra-
ge, die Brazauskas' Gegne r ihm stellten, lautete : „Wann werden sich die 
Juden bei den Litauer n entschuldigen?" 153 

Die Studie über die Ermordun g der Juden von Jedwabne von Jan T. 
Gros s hat in Polen eine Debatt e ausgelöst, die ohne Beispiel ist. Gros s kam 
zu dem Ergebnis, dass die Juden in dem ostpolnische n Örtche n von der 
einheimische n Bevölkerung umgebrach t und die Deutsche n in Jedwabne wie 
auch im gesamten vorher sowjetisch besetzten Gebie t Polen s als Befreier 
begrüßt worden seien. 154 Das erinnerungspolitisch e Schema , in welchem die 
Polen ausschließlich als Opfer und neben den Deutsche n und den Sowjets 
auch die Juden als Täter erscheinen , wurde im Verlaufe der Debatt e zuneh -
mend in Frage gestellt.155 Der Mytho s der Zydokomuna,  der angebliche n 
jüdisch-bolschewistische n Verschwörun g gegen die polnisch e Nation , dessen 
Parallele n zu dem litauische n Stereotyp vom „jüdische n Kommunisten " evi-
dent sind, wurde widerlegt.156 Wie in der öffentliche n Debatt e in Litauen 
scheint auch in Polen die Sorge der Bevölkerung durch , im Ausland als ein 
Volk von Judenmörder n wahrgenomme n zu werden. 157 Zude m äußern auch 
polnisch e Historike r die Befürchtung , dass die Debatt e über die polnisch e 
Mittäterschaf t zu einer Spaltun g der Natio n führen könne. 158 

Eine Debatte , die sich vom Ausmaß mit der um Jedwabne vergleichen 
ließe, hat in Litauen bisher noch nich t stattgefunden . Fest steht, dass die 
litauische n Historike r dennoc h viel erreich t haben - insbesonder e in den 

1 LOBON T (wie Anm. 148). S. 450. 
2 Ebenda , S. 455. 

TRUSKA : Cotitemporar y Attitude s (wie Anm. 115), S. 25. 
4 GROS S (wie Anm. 147), S. 109. 

STEPHANI E KOWITZ : Jedwabne . Kollektives Gedächtni s und tabuisiert e Vergangenheit , 

Berlin 2004, S. 62. 
6 Ebenda , S. 66 f. 
7 Ebenda , S. 68. 
8 JERZ Y W. BOREJSZA : Polnisch e Zeitgeschichtshistoriographi e nach 1989, in: Klio ohn e 
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letzten zehn Jahren. Es wurde erkannt, dass die für das positive litauische 
Geschichtsbild wichtigen Institutionen LAF, Juni-Aufstand und Provisorische 
Regierung eng mit dem Holocaust in Verbindung stehen. Der Mythos, dass 
die Juden selbst die Schuld an ihrer eigenen Ermordung trügen, ist nahezu 
vorbehaltlos entkräftet worden. Dennoch erweisen sich die über Jahrzehnte 
gepflegten Stereotypen und Mythen insbesondere bei der älteren Generation 
weiterhin als hartnäckig und langlebig. Neben weiteren Veröffentlichungen 
litauischer Autoren sind daher insbesondere Übersetzungen der Werke nicht-
litauischer Autoren unabdingbar. Eine ähnliche Wirkung wie die Studie von 
Gross könnte eine Übersetzung und Diskussion der Aufzeichnungen des 
polnischen Journalisten Kazimierz Sakowicz haben. Lagen Berichte über die 
Judenmorde in Litauen bisher nur in Form von Memoiren vor159, so handelt es 
sich bei Sakowiczs Beschreibungen der Ermordung von Juden bei Paneriai 
durch litauische Täter um einen authentischen Augenzeugenbericht aus den 
Jahren 1941 bis 1943. Aus seiner Schilderung der furchtbaren Ereignisse geht 
hervor, dass 1941 offen über die Mittäterschaft litauischer šauliai160 („Schüt-
zen") gesprochen worden sei. Seine knappen Schilderungen machen deutlich, 
mit welcher Kaltblütigkeit die Deutschen und ihre litauischen Helfer vor-
gingen und wie das Morden unaufhörlich vonstatten ging. Im Herbst 1941 
schreibt er: „Am 1. November beseitigten fromme Vertreter der katholischen 
litauischen Nation 4 Lastwagenladungen mit Juden. Sie schossen jetzt schon 
in ihren militärischen Uniformen. Der 1. November (Samstag) war Feiertag -
Allerheiligen. Das hinderte sie nicht daran, Erschießungen durchzuführen."161 

15 Sitas vaikas turi gyventi. Elenos Holcmanienes uzrasai [Dies Kind soll leben. Die Auf-
zeichnungen der Helene Holzmann], hrsg. von REINHARD KAISER und MARGARETE 
HOLCMAN, Vilnius 2003; MARIJA ROLNIKATTE: Turiu papasakoti [Ich muss erzählen], 
Vilnius 1963. 
Sakowicz benutzt die polnische Bezeichnung szaulisi. 
Die geheimen Notizen des K. Sakowicz. Dokumente zur Judenvernichtung in Ponary, hrsg. 
von RACHEL MARGOLIS und JIM G. TOBIAS, Nürnberg 2003, S. 65. 
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Summary 
The Holocaust in Lithuanian historiography since 1991 

In the course of the research on the Holocaust as a European phenomenon, the example 
of Lithuania has received considerable attention as regards the aspect of perpetratorship. 
The article traces the Lithuanian historiographical debate on the events of the summer of 
1941, when Soviet Lithuania was occupied by German troops, thus initiating the killing of 
Lithuanian Jews. 

The article focusses on three historical institutions, which bore a distinctively positive 
connotation when Lithuania regained its independence: the 'Lithuanian Activist Front' 
(LAF), the 'June Uprising' and the 'Provisional Government'. Initially embedded in a 
narrative of Lithuanian resistance against foreign occupation, historians since 1991 have 
noted the close association of all three institutions with the events of the Holocaust. The 
LAF was proven to have been dominated by radical and antisemitic nationalists. Its 
publications are judged by some to have exercised a decisive influence on Lithuanian anti-
Jewish mood on the eve of the German occupation. The 'June Uprising' was found to have 
brought violence and oppression on a large scale upon Lithuania's Jews. The same is true 
for the 'Provisional Government', which has been proven not only to have taken no 
measures to prevent pogroms, but in fact to have passed antisemitic laws. 

In the second half of the 1990s the establishment of important research institutions 
investigating the Holocaust correlates chronologically with the refution of the widespread 
myth of the 'Jewish communist', thus initiating a change of perspective away from the 
Lithuanian victims towards the Lithuanian perpetrators. This change has also facilitated 
the introduction of the term 'Holocaust', where before the term 'genocide' was used to 
denote the killing of Jews during the German occupation as well as the oppression of 
Lithuanians under the yoke of Stalinism, thus establishing a causal and qualitative relation 
between both. 

It is especially the confutation of such historical constructs of victims and perpetrators 
that confronts the Lithuanian historiography with deep mistrust within parts of the 
Lithuanian population. When put into an Eastern European context, this proves to be not a 
singularly Lithuanian case, but rather a phenomenon of postcommunist historiography. 


