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Darstellungen der Ukraine auf frithneuzeitlichen Karten {iber Nationalitdtenkarten aus dem
Zusammenhang der ukrainischen Nationalbewegung in den ersten Jahrzehnten des 20. Jh.
bis zur Prisentation der Ukraine auf aktuellen Europakarten mit Skonomischen und
politischen Themen. Daran schlieit ein Aufsatz von Steffi Marung {iber Karten in der
politischen Kommunikation der Européischen Union an. Die V{. geht der Frage nach, wel-
ches Verhdltnis von Innen und Aufen die untersuchten Karten vermitteln.

Karten sind in ihren Aussagen in der Regel eindeutiger und suggestiver als Texte. Die
zahlreichen Entscheidungen, die Kartografen bei der Umsetzung von Daten in Karten tref-
fen, sind in den Karten dann meist nicht mehr nachvollziehbar. Dem unbedarften Betrach-
ter erscheinen Karten damit in weit hoherem Mafle als Abbild objektiver Wirklichkeit als
schriftliche Darstellungen. Daher gehort es, wie Armin Hiittermann in einem Beitrag
iiber Karten aus geografiedidaktischer Sicht hervorhebt, zu den zentralen Aufgaben des
Geografieunterrichts in den Schulen, entsprechende kritische Kompetenzen fiir den Um-
gang mit Karten zu vermitteln. Das Problem des suggestiven Charakters von Karten hat
aber auch in der Kartografie zu verschiedenen Versuchen gefiihrt, transparentere und damit
auch der Kritik zugénglichere Kartensprachen zu entwickeln. Mehrere Beitrdge priasentie-
ren solche Beispiele. Im vorliegenden Band diskutiert Dirk Hdns gen am ausfiihrlichsten
am Beispiel der von Roger Brunet entwickelten chorematischen Kartensprache Moglich-
keiten, Karten weniger suggestiv zu gestalten.

Insgesamt bietet der Band eine Reihe exzellenter Analysen dariiber, wie Karten hoch-
ideologische Vorannahmen iiber das Verhiltnis von natiirlicher Gestalt der Erdoberfliche
und gesellschaftlichen und politischen Ordnungen transportierten oder wie Karten in poli-
tisch-propagandistischer Absicht gestaltet wurden. Damit und mit seinen theoretisch-kon-
zeptionellen Uberlegungen fiir den Umgang mit Karten in der Geschichtswissenschaft als
Quelle und als Teil geschichtswissenschaftlicher Darstellungen leistet er dariiber hinaus
einen wichtigen Beitrag zu den geschichtswissenschaftlichen Diskussionen iiber Fragen
des Raums. Angesichts der in diesem Feld nicht selten iiberbordenden Metaphorik priasen-
tiert der Band ein erfreulich konkretes, anregendes und in den Beitrdgen kohédrent umge-
setztes Forschungsprogramm. Positiv hervorgehoben werden sollte zudem die hochwertige
Gestaltung des Bandes mit zahlreichen farbigen Kartenbeispielen.

Halle (Saale) Kai Struve

Zivilgesellschaft und Menschenrechte im dstlichen Europa. Tschechische Konzepte der
Biirgergesellschaft im historischen und nationalen Vergleich. Hrsg. von Robert Luft,
Milos Havelka und Stefan Zwicker. (Verdffentlichungen des Collegium Carolinum,
Bd. 109.) Vanderhoeck & Ruprecht. Goéttingen 2014. 343 S. ISBN 978-3-525-37306-4.
(€69,99.)

Dieser Sammelband ist das Produkt mehrerer deutsch-tschechischer Initiativen, die sich
mit dem Konzept der Zivilgesellschaft in den bohmischen Landern auseinandersetzen. Er
vereint ausgewihlte Beitrdge der Tagungen ,,Zivilgesellschaftliches Denken im (&stlichen)
Mitteleuropa / The Notion of Civil Society in Central Europe, 1970-2000“ (Prag 2005) und
,Menschenrechte, politische Grundrechte und biirgerliche Gesellschaft in den béhmischen
Landern im 19. Jahrhundert* (Bad Wiessee 2005). Die Beitrage gliedern sich entsprechend
in die Abschnitte ,,Zivilgesellschaftliche Konzepte von Dissens in den spitsozialistischen
Systemen bis zu neueren Auseinandersetzungen in Ostlichen Europa‘“ und ,,Menschenrech-
te und Konzepte der Biirgergesellschaft: Historische Wurzeln in den béhmischen Landern
seit dem 19. Jahrhundert®; folglich bleibt hier eine eingehende Betrachtung der Zwischen-
kriegszeit ausgespart. Es schlief3it sich eine von Milo§ Havelka eingefiihrte und griind-
lich kommentierte Quellensammlung an.

Bei den (ausnahmslos ménnlichen) Autoren handelt es sich um Sozialwissenschaftler
verschiedener Disziplinen, neben Historikern um Juristen, Soziologen und Politologen.
Diese befassen sich je in ihrer eigenen fachlichen Perspektive mit einem Ausschnitt aus
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der Problematik der ,,Zivilgesellschaft“. Dabei ist die Perspektive insgesamt sehr eng und
vorrangig auf Bohmen sowie auf sehr spezifische Fragestellungen gerichtet. Die Beitrage
sind teils Synthesen (etwa Karel B. Miiller zum gegenwirtigen Stand von Zivilgesell-
schaft und Staat in Tschechien, Karel Maly zu Staatsbiirgerrechten in der spdten Habs-
burgermonarchie oder Robert Luft zu zivilgesellschaftlichen Aktivititen in den bdhmi-
schen Landern zur gleichen Zeit), teils sind sie dem Denken ausgewahlter Personlichkeiten
gewidmet (etwa Peter Zajac iiber das Demokratickonzept des Dissidenten Milan Simeé-
kas und Stefan Zwicker zu dem um 1848 titigen Publizisten Karel Havlicek Borovsky)
und teils geht es um die Karrieren einzelner Begriffe (etwa Vaclak Zak tiber ,,Zivilgesell-
schaft” oder Jan Sokol iiber ,Biirger” und ,,obcan*). Die Tatsache, dass sich im Tsche-
chischen der Begriff ,,obéan®, der sich von ,,obec (Gemeinde) ableitet, als Aquivalent zu
,Biirger durchgesetzt hat, wird in mehreren Beitrdgen thematisiert, bei Sokol mit der Be-
tonung insbesondere auf dem gegen die wohlhabenden stidtischen Schichten gerichteten
Grundtenor.

Obwohl bereits in der Einleitung betont wird, wie wichtig der Vergleich und der Blick
auf Ideentransfers zum Verstindnis von Begriffen und Debatten sei, wird dies in den Be-
trigen zwar teils wiederholt, jedoch kaum systematisch dargelegt; in dieser Hinsicht ist
auch der Untertitel irrefiihrend. Nur ein Beitrag beschiftigt sich mit einem auBer-bohmi-
schen Thema, ndmlich Stefan Garszteckis zu zivilgesellschaftlichen Theorien im pol-
nischen Dissens; systematisch vergleichende und den Transfer untersuchende Abhandlun-
gen fehlen ganz. Ein weiteres grundlegendes Problem wird in der Einleitung angespro-
chen, jedoch in den Beitrdgen kaum problematisiert, ndmlich das Spannungsverhéltnis
zwischen Zivilgesellschaft als analytischem und als normativem Konzept. Dabei fillt so-
wohl fiir den ersten Teil des Bandes als — in abgeschwéchter Form — auch fiir die edierten
Quellen die allzu starke Konzentration auf den Dissens auf. So bleibt die Argumentation
gerade da, wo es um die Transformationsphase und die neueren politischen Debatten geht,
oftmals in den tschechischen Debatten verstrickt; entstammen die Autoren doch selbst
groftenteils dem Dissidentenmilieu. Dabei hétte der Blick gerade auf Phdnomene jenseits
oder an den Grenzen dieses Milieus die analytische Trennschérfe zwischen Zivilgesell-
schaft als normativem und analytischem Begriff gestirkt. Bevor ich dies in der Konfronta-
tion mit den edierten Quellen ndher demonstriere, soll hier noch erwédhnt werden, dass die
Beitrdge durchweg auf eine (im hermeneutischen Sinne) textkritische Auseinandersetzung
verzichten; begriffsgeschichtliche Ansdtze kommen hier ebenso wenig zum Tragen wie
diskursanalytische (etwa im Sinne einer Textfeldanalyse). Hier wire die Einbeziehung von
Kulturwissenschaftler/inne/n sicher fruchtbar gewesen.

Nun zu den Quellen. Es ist — dies vorweg — ein sehr dankenswertes Unternechmen,
Schliisseltexte der tschechischen Geistesgeschichte hier in deutscher Ubersetzung zur Ver-
fligung zu stellen. Nur so finden sie jenseits eines engen Kreises von Spezialisten Eingang
in Lehre und Forschung. Bei den ausgewahlten Texten handelt es sich durchweg um publi-
zistische Beitrdge wichtiger Personlichkeiten der tschechischen Geistesgeschichte (wieder-
um nur Ménner, auch wenn der Griindungsprésident Toma$ Garrigue Masaryk mit einem
fiir ihn sehr typischen, wohlwollenden Beitrag ,,iiber die Frau“ Eingang gefunden hat); Ge-
setzestexte, Parlamentsdebatten, Parteiprogramme, Petitionen oder Stellungnahmen von
zivilgesellschaftlichen Organisationen und Ahnliches sucht man hier vergeblich. Diese
Herangehensweise suggeriert dann auch eine geistesgeschichtliche nationale Tradition, die
sich so vielleicht aus anderen Quellen gar nicht ergeben hétte. Andererseits reproduzieren
die Texte damit in gewisser Weise einen Kanon, was wiederum flir diese Auswahl spricht.
In den Texten wird nun eine ganze Palette von Begriffen und Problemen angesprochen, zu
denen man sich, auch im Sinne der Konsistenz des Sammelbandes, eine analytische Re-
flektion in den Beitrdgen gewiinscht hitte. So ldsst sich beispielsweise der zum Kreis um
Masaryk gehorende Schriftsteller Karel Capek iiber den ,,Geist der Demokratie aus und
spricht von der Unattraktivitdt derselben, da sie den Pomp ablehne und keine Symbolik
pflege. Wie hat man eine solche Aussage zu deuten? Welche Suggestionen sind darin ent-
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halten? Zu diesen Fragen und Problemen schweigt der Sammelband. Welche Konnotatio-
nen verbinden sich hinsichtlich der Zivilgesellschaft mit dem Begriff ,,Mut“, wie er in
einem Text des Dissidenten Emmanuel Mandler verwendet wird? Oder: Wenn der
Dissident Jifi Némec in einer Quelle den tendenziosen Gebrauch des Begriffs ,,Frieden*
bemingelt (S. 420), zugleich aber auf ,,Menschenrechte rekurriert (S. 414), dann scheint
das sicherlich fiir jemandem, der mit entsprechenden Texten vertraut ist, zunichst nicht
merkwiirdig; zugleich stellt sich doch aber die Frage, unter welchen Voraussetzungen das
Friedensbekenntnis der Schlussakte von Helsinki einfach iibergangen, der Menschen-
rechtsbegriff aber universalisiert wurde. Hier hitte ein Zuriicktreten hinter die imaginére
Trennlinie des Selbstverstdndlichen sicher den Blick fiir bislang weniger klar hervor-
tretende Phidnomene gescharft.

AbschlieBend finden sich also Abhandlungen zu Einzelaspekten, die jede fiir sich le-
senswert sind, sofern man sich fiir die aufgeworfene Frage interessiert. Fiir eine umfas-
sende Rezeption in einer breiten, nicht auf Osteuropa spezialisierten Fachoffentlichkeit
sind die vorgesellten Forschungsergebnisse jedoch einerseits zu speziell und andererseits
zu wenig systematisiert; hierfiir empfehlen sich hingegen die edierten Quellentexte nebst
Einflihrung.

Regensburg Natali Stegmann

Russlands imperiale Macht. Integrationsstrategien und ihre Reichweite in transnationaler
Perspektive. Hrsg. von Bianka Pietrow-Ennker. Bohlau. Wien u.a. 2012. 400 S., I11.,
Kt. ISBN 978-3-412-20949-0. (€ 39,90.)

Wer angesichts des Titels des anzuzeigenden Buches einen Sammelband erwartet, der
sich in erster Linie mit dem Russldndischen Reich und seiner Nationalitdtenpolitik be-
schéftigt, wird nach einem Blick in das Inhaltsverzeichnis irritiert sein: Wahrend sich
zwolf der flinfzehn Beitrdge mit der Zeit nach 1917 beschéftigen, legen nur zwei ihren Fo-
kus auf das Imperium der Zaren; ein weiterer Beitrag behandelt sowohl die vorrevolutio-
nére als auch die frithsowjetische Periode. Die Vermutung, dieser Band habe etwas mit
imperialen Integrationsstrategien im Vielvolkerreich zu tun, trifft nur fiir die Beitrdge zum
Zarenreich zu: Dass auch die UdSSR ein multinationales Konglomerat war, ist fiir die iib-
rigen Texte hingegen nur selten von Interesse — mit der Ausnahme des Beitrags von Lars
Karl. Zwei Autoren, Robert Brier und Alvydas Nikzentaitis, kiimmern sich ohne-
hin um Polen und Litauen (die ,,AuB8enpolitik” der polnischen Opposition in den 1980er
Jahren bzw. die Rolle der Vergangenheitsvorstellungen der Zwischenkriegszeit im heuti-
gen Polen und Litauen), sodass dem Ostlichen Nachbarn nur eine Nebenrolle bleibt. Was
also meint der Titel ,,Russlands imperiale Macht“, wenn er sich in Bezug auf das Zaren-
reich vor allem auf das innere Machtgefiige zu beziehen scheint, im Falle der Sowjetunion
jedoch auf das Verhéltnis zu dulleren Partnern — Staaten, Parteien oder Firmen?

Die Einleitung der Hrsg. gibt darauf keine Antwort, auch wenn Bianka Pietrow-
Ennker betont, dass sich gerade ,,durch den multiethnischen Charakter von Imperien
die Perspektive der ,.Inter- bzw. Transnationalitdt anbiete (S. 9). Warum dieser Charakter
dann im Falle der Sowjetunion nicht angesprochen wird, obgleich fiir die Autorinnen und
Autoren die Sowjetunion eindeutig ein Imperium gewesen sei, auch wenn es sich um
»zwel Varianten imperialer Staatlichkeit gehandelt habe (S. 13), wird nicht deutlich. Ex-
plizite Vergleiche zwischen diesen Varianten werden ohnehin nur im Text von Oliver
Reisner zur Erforschung des Kaukasus vor und nach 1917 gezogen. Das ,,Transnatio-
nale” wiederum wird als iibergeordneter Begriff vorgestellt, der die ,, Transferleistungen
zwischen unterschiedlichen Gruppen von Akteuren charakterisiert (S. 12); um solche
Transferleistungen geht es allerdings ldngst nicht in jedem Beitrag (siche u.a. die Texte
von Olga Pavlenko, Isabelle de Keghel oder Natalia Donig). Der Eindruck me-
thodischer Kohérenz, den die Einleitung vermitteln will, weicht bei der Lektiire der einzel-
nen Texte dem {iblichen Bild eines eher amorph organisierten Sammelbandes. Vielleicht
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